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Un tip ancestral de contemporaneitate 


Istoria reală a unui neam e o înşiruire de generaţii care îŞI trăiesc 
în mod asemănător contemporaneitatea. Evenimentul nu înseamnă 
altceva decât o bruscare a generaţiei antrenate, la un moment dat, în 
trăirea aceleiaşi contemporaneități, care şi conturează ceea ce Coşbuc 
considera că reprezintă firea neamurilor. Adică identitatea reală, pe care 
n-o pot altera nici evenimentele, nici înstrăinările prin limbă, prin tradiţii, 
prin un alt mod de a convieţui. 

Firea neamului ține, probabil, şi de genetică, dar şi mai mult de 
mediu, de cadrul geografic şi climateric în care supravieţuieşte 
generațiilor un anume tip de contemporancitate. Iar caracteristicile de 
căpetenie ale unei anumite contemporaneităţi sunt reprezentate de 
atitudine, deci de stabilirea unui anumit mod de viață, funcţie de 
posibilitățile pe care le oferă mediul pentru realizarea unei armonii între 
el şi cei care-l populează. 

Tipul de contemporancitate specific ținuturilor carpatice a fost 
conturat de către cei cărora munţii le etemnizează numele, Carpii. Cea 
mai veche informaţie despre ei a rămas după Ephoros (408-340 î.e.n.), 
care nota că, în vremea sa, „primii de lângă Istru sunt carpizii, apoi 
sciţii plugari, iar mai încolo neurii (tot sciți), până în ținutul de asemenea 
pustiu din pricina ghețurilor”. Ephoros, asemenea tuturor autorilor antici, 
numeşte neamurile din nordul Dunării, după vecinătăţi, cu numele celei 
mai cunoscute uniuni de triburi din vremea sa, Carpizii şi Sciţii Plugari, 
deşi numele real al acelor neamuri nu-l ştie nimeni. Moesi, carpizi, 
traci, geți, daci, toate acestea şi multe altele nu sunt decât nişte nume 
pentru mănunchiuri de generaţii care trăiau acelaşi tip de 
contemporancitate. 

În teritoriul carpatic, tipul de contemporaneitate (a o numi 
civilizație înseamnă prea puţin) pe care o luăm în discuţie a avut un 
caracter obştesc şi s-a cristalizat în „munți şi păduri” (Pliniu cel Bătrân, 
23 —19 e.n.), oamenii trăind „nedezlipiţi de munţi” (Annaneus F lorus) 
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şi ridicându-şi „casa pe înălțimi ” (Statius, 40-96 e.n.). Pe înălţimi, deci 
pe culmile munților şi ale dealurilor împădurite, stăpânite de obşte, nu 
se puteau închega sate (şi nici nu se dorea), iar un teritoriu fără localităţi 
închegate însemna un „ţinut de asemenea pustiu” pentru anticul Ephoros, 
dar şi pentru autori mai dinspre vremurile noastre. 
În 1404, loan Arhiepiscop de Sultanieh constată că oamenii locului 
„nu au oraşe mari, ci sate multe şi (multe) animale”, iar Ghillbert de 
Lannoy, intră în Moldova, dinspre Polonia, „prin mari întinderi pustii”, 
şi îl întâlneşte pe Alexandru cel Bun „la un sat al său numit Cozial” (încă 
neidentificat). Philippe le Masdon du Pont vede, în 1685, în cuprinsul 
pădurilor, „goluri mari, odinioară populate şi bine lucrate”. Încă „se 
cunosc locurile pe care le ocupaseră, odinioară, satele şi celelalte locuinţe 
după poamele sau plantele care se găsesc acolo”. În munţi, „nu se găsesc 
nici sate, nici nimic altceva”, ci doar „colibe și stâni” (Michaly Bax, 
Gaspar Papay, 1705), abia dacă se zăresc „două sau trei sate şi unele 
hanuri, clădite lângă drumul mare spre folosul călătorilor, în care se putea 
găsi şi rachiu, pâine, brânză şi poame” (Daniel Krmann, 1709). 
„Casele şi bisericile erau de lemn şi acoperite cu şindrilă” 
(Giovanni Maria Angiolello, 1476). „Toate casele au acoperişuri în 
povârniş, făcute din şindrilă, şi aceasta s-a născocit din pricina ninsorilor 
mari, pentru ca zăpada să nu se poată aşeza pe ele. Toate casele au coşuri 
şi sobe” (Paul de Alep, 1653). „Multe case sunt încheiate cu măiestrie 
din lemn de brad” (Daniel Krmann, Samuil Pohorsky, 1709). Când se 
abat de la drumul mare, care este pururi într-o stare dezastruoasă, călătorii 
întâlnesc, pe înălțimi, case şi colibe, iar uneori zăresc, pe câte o culme 
de munte sau de deal, câte un grup de oameni, care se retrag imediat ce 
pricep că au fost văzuţi: „Am aflat de la moldoveni că locuitorii de la 
multe mile de munți îşi mână aici oile, la păşunc, pentru o vară întreagă, 
fiindcă în unele locuri de pe munte iarba este minunată; iar colibele le 
serveau pentru prelucrarea şi păstrarea laptelui şi a brânzei... Am văzut, 
din depărtare, sus, pe culme, câțiva oameni, care au dispărut numaidecât, 
observând că au fost văzuţi ' (Johann Wendel Bardili, 1709). De fapt, 
lucrurile se petreceau taman pe dos, muntenii coborând în câmpie, la 
vreme de iarnă. 
Ocupaţia de bază în teritoriul carpatic a fost, până la aservirea 
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obştilor, creşterea animalelor, iar cea secundară — plugăritul. Turmele, 
„nu numai că-i satură pe țărani prin belşugul brânzei şi al laptelui, ci 
acoperă şi mesele bogaţilor cu mâncăruri numeroase şi plăcute. Iar unor 
neamuri lipsite de grâu le procură toată hrana, de aceea, ce mai mulţi 
dintre ei se numesc... băutori de lapte” (Columella, 20-70 e.n.). Peste 
ani, peste secole şi milenii, întâlnim acelaşi tip de ocupaţii şi, cum vom 
vedea, acelaşi regim alimentar. „Oameni puțin dedaţi plugăriei seamănă 
atât grâu cât le trebuie pentru traiul lor de un an. Ei nu seamănă grâul 
înainte de 1 aprilie... Iar belşugul de vite e de necrezut. Oamenii înjugă 
câte doisprezece boi la plug şi se îndeletnicesc mai degrabă cu creşterea 
lor decât cu lucrarea pământului, din cauza păşunilor lor deosebit de 
bune. Este socotit un mare păcat să se taie viţeii” (Antonio Maria Graţiani, 
1564). „La vremea semănatului, toți ies la câmp, iar şoltuzul, ceea ce 
înseamnă judele, împreună cu pârgarii, care înseamnă cei aleşi ca sfetnici, 
împart ogoarele şi, după cât este numărul sufletelor dintr-o casă dau şi 
ogoarele: dacă sunt opt suflete, dau opt ogoare; dacă sunt zece, dau acelaşi 
număr de ogoare. Acestea sunt atât de multe încât niciodată nu pot fi 
semănate toate, ci doi ani se seamănă într-o parte şi doi ani se schimbă 
ogorul într-alta” (Niccolo Barsi di Lucca, 1633). Ţăranii arau „cu cinci 
sau şase perechi de boi, însoţiţi de cinci sau şase oameni” (Paul de Alep, 
1653). „Locuitorii mai țin în această pădure multe milioane de albine, 
mulțumită cărora țara este plină de miere şi, ca să spun astfel, într-adevăr 
- prin ea curge lapte şi miere. Zece stupi bătrâni se înmulţesc, peste vară, 
până la cel puţin 50-60, măcar că la vremea obişnuită locuitorii scot 
albinele cu sila şi separă mierea de ceară, şi fiecare nu lasă pentru anul 
următor decât atât cât are chef” (Erasmus Heinrich Schneider von 
Weismantel, 26 aprilie 1710). 

Din vechime, locuitorii ținutului carpatic se hrănesc doar „cu miere, 
lapte şi brânză, ducând un trai liniştit... Ei trăiesc din ce produc turmele 
lor, lapte şi brânză” şi „au urmărit în primul rând mulțumirea cu puţin şi 
simplitatea” (Strabon, „Geografia”, 18 e.n.). „Nu se îmbuibă cu 
necurăţenia mâncărurilor calde, ci mereu în puterea vârstei, îşi răcoresc 
trupurile cu stropii de rouă, sunt stăpâni pe dulceaţa unui aer mai curat şi 
simt înaintea tuturor razele soarelui dătător de viață, rămânând până acum 
neatinşi de relele civilizaţiei umane” (Ammianus Marcellinus, 330-400 





Jon DRĂGUŞANUL 





c.n.). 

Această mulţumire cu simplitatea, de care vorbeşte Strabon în 
primii ani ai erei noastre, se constată şi mai târziu prin ținutul carpatic 
numit, astăzi, Bucovina. Localnicii „dau bucuroşi drumeţilor pâine, 
brânză, ceapă, lapte şi altele de acest fel, ce se găsesc în casa lor” (Marco 
Bandini, 1646), iar „modul lor de viaţă este foarte modest fiindcă se 
hrănesc exclusiv cu lapte, brânză şi mălai (Spleny, 1775). „În casa sa, 
valahul este simplu, dar foarte curat; patul său e un prichici şi mâncarea 
sa mai ales cucuruz, pâne ori mămăligă; dar cu totul uscată nu o mănâncă 
niciodată; şi cel mai sărac dintre ei are, totdeauna, ceva pe lângă ea: 
lapte, brânză, carne de berbece, peşte etc.” (loan Budai-Deleanu, 1803). 
„Mâncarea lor este, în primul loc, mămăliga, nedespărțită de suflarea 
românească, pregătită din făină cumpărată în Moldova. Ca udătură, 
întrebuinţează mai ales lăptării de tot felul: brânză, lapte dulce, acru, 
unt, smântână etc. Ca mâncare mai de lux au balmoşul, un fel de mămăligă 
pregătită în smântână, în loc de apă (A.D. Xenopol, 1887) 

„Poporul este primitiv şi rustic” (Cronicar anonim, 1527), dar în 
zona nordică a Moldovei „oamenii sunt mai şlefuiți, deoarece au mai 
dese legături cu polonii şi ungurii” (Petru Bogdan Baksik, 1641). 

Contemporaneitatea e aceeaşi şi pentru generația carpatică a lui 
Strabon, şi pentru cea de după întemeierea statelor feudale. Continuitatea 
tipului de contemporaneitate acoperă, de fapt, „golul de un mileniu fără 
istorie scrisă. Un mileniu în care contemporaneitatea carpatică s-a ținut 
departe de evenimente, adică de întâmplările care o puteau altera. 

Oamenii trăiau, la poalele munţilor, pe crestele dealurilor 
împădurite. Primăvara, coborau la poalele dealurilor, arau şi însămânţau 
doar atât cât le era de trebuinţă. Vara, când roiau pâlcuri prădalnice prin 
câmpii, oamenii se retrăgeau în cetatea lor, munții. Toamna, coborau să 
strângă recolta şi să ducă grâul la mori. Iarna, îşi coborau turmele din 
munţi, petrecând „în joc lunga noapte de iarnă” (Vergilius, 70-19 î.e.n. 
Georgicele) şi „cântau ca să nu uite, precum este obiceiul” (Aristotel, 
427-347 î.€.n). | | 

În vechime (anul 26 e.n.), oamenii trăiau „pe crestele munților, 
departe de orice civilizaţie”, pentru că ei nu erau obişnuiţi să asculte de 
regi”, având „oricând curajul necesar pentru libertate sau moarte” (Tacit, 
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Istorii). Peste mai bine de un mileniu, în 1 165, „repezi precum ciutele, ei 
coboară cu repeziciune din munţi” şi, când se retrag, „nimeni nu So 
să ajungă până la ei şi să poarte război împotriva lor, şi nici un rege nu- 
1 poate ține sub ascultare” (Beniamin de Tudela). Peste încă o jumătate 
de mileniu, oamenii locului, „la primejdie, sunt neînfricaţi şi aproape 
neiertători în jignire; în acelaşi timp, sunt uşuratici şi înclinați spre 
schimbarea autorității din dragoste pentru libertate” (Spleny, 1775). 
| Un trai simplu, condiție obligatorie a libertăţii obşteşti, cu casă 

colibă sau bordei — pe înălțimi, un regim alimentar natural, consecință i 
ocupaţiilor (creşterea animalelor şi, în secundar, agricultura) refuzul 
ascultării şi, deci, al constituirii statului reprezintă caracteristicile de bază 
ale contemporaneităţii carpatice, vreme de aproape două milenii, despre 
care avem informaţii vagi, adică de prin anul 400 î.e.n până prin anul 
1400 e.n. După constituirea statelor feudale româneşti 
contemporaneitatea se alterează, odată cu aservirea obştilor libere, în 
doar unele dintre componentele sale, dar fără să-şi piardă individualitatea. 
lar modelul acesta de contemporaneitate, întregit de limbă, de obiceiuri 
de datini şi de port, reprezintă explicaţia supravietuirii „unei insule latine 
într-o mare slavă”. | 


Alterarea tipului ancestral 
de contemporaneitate 


Alterarea tipului ancestral de contemporaneitate se produce, după 
formarea statului feudal, odată cu aservirea obştilor. Fenomenul aservirii 
grupurilor de oameni liberi începe cu ademenirea acestora spre văi, unde 
urmează să închege aşezări şi să urmeze alte reguli, care se substituie 


tradițiilor. Temelia satului o constituie biserica, spatiul religios care-l 


coboară pe Dumnezeu-Omul (AUM) de pe crestele munţilor, unde fusese 
venerat încă din vremuri ancestrale. Pentru că, în ciuda mitologiilor pe 
care le cunoaştem, pentru locuitorii antici ai ținuturilor carpatice Zalmoxis 
fusese doar primul lor Mare Preot, care propovăduia credinţa în OM, 


7 





Ion DRĂGUŞANUL = 


„cuvântul OM reprezentând, în antichitate, o înaltă putere divină” (cf. 
Nicolae Densuşianu, Vasile Lovinescu etc.). Odată cu construirea 
bisericilor, obştile îşi constituie câte un nucleu, un fel de cetate spirituală, 
dar pe care o vor la fel de liberă. Prin urmare, în ciuda perseverentelor 
agresiuni, cetăţile acestea spirituale refuză multă vreme supunerea față 
de Constantinopol sau față de Roma, deşi frânturile acestea ale bisericii 
unice a lui lisus (Fiul lui Dumnezeu-Omul) se năpustesc asupra teritoriului 
carpatic, disputându-şi-l cu încrâncenare. După modelul negustoresc al 
zidirii de cetăţi în locuri prielnice pentru ramificarea de drumuri 
comerciale (e suficient să observăm că între Cernăuţi, Suceava, Târgu 
Neamţ, Roman, Bacău, Adjud etc. sunt distanțe egale), Roma şi 
Constantinopol îşi durează propriile lor cetăţi, mănăstirile, călugării fiind 


ariergarda unui adevărat imperialism ideologic feudal. Abia în vremea . 


lui Alexandru cel Bun, când socotelile politice premeditează o desprindere 
de Polonia şi Ungaria, se mizează pe o alianţă cu Bizanțul, Iosif 1, o 
rubedenie de-a lui Petru Muşat, Mare Preot al ținuturilor carpatice numite 
Moldova, după legendarul Teoctist, fiind recunoscut de Constantinopol, 
în 26 iulie 1401, drept „mitropolit adevărat” (cf. Dimitrie Dan, Cronica 
Episcopiei de Rădăuţi). Începând cu anul 1401, obştile libere au doi 
adversari teribili: sistemul administrativ feudal, reprezentat de statul 
voievodal, şi sistemul ideologic feudal, reprezentat de biserica ortodoxă. 
Cei doi adversari ai libertăţii obşteşti se vor sprijini reciproc, înstrăinându- 
se şi înstrăinând de contemporaneitatea ancestrală carpatică. Statul şi 
biserica devin, încetul cu încetul, un uriaş lagăr în aer liber, aflat la 
cheremul unor temniceri care aparțin unui alt tip de contemporaneitate, 
parţial balcanic, parţial slav, dar cu care nu vor izbuti să înlocuiască tipul 
ancestral de contemporaneitate carpatică, diluându-se, în cele din urmă, 
până la absorbţie totală în contemporaneitatea primordială a munţilor. 
Prin simpla sa constituire, statul restrânge libertăţile obşteşti. El, 
statul reprezentat de voievod, devine „singurul stăpânitor a toată Țara 
Românească a Moldovei”, obştenii primind doar urice de folosință a 
teritoriilor obşteşti „unde din veac au stăpânit . Biserica, la rândul ei, 
deşi, iniţial, reprezenta o personificare a spiritualității obşteşti, adoptă 
modelul administrativ feudal şi, prin închinare de biserici şi de obşti 
mănăstirilor, episcopiilor sau direct mitropoliilor, se substituie obştilor 
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în exercitarea dreptului de folosință asupra teritoriilor. Peste noaptea 
veacului, obştile nu mai au nimic. Oamenii se pot stabili oriunde, dacă 
plătesc birurile datorate celui ce posedă uric de folosinţă asupra teritoriului 
obştesc de odinioară. Îşi pot ridica, pe înălţimi, doar colibe sau bordeie, 
iar case doar în vetrele de sat. Când dau glas chemării ancestrale şi refuză 
să locuiască într-o aşezare închegată, ei provoacă nemulțumirea celor 
care i-au lăsat fără proprietate obştească. Plângerile vin, dese şi 
răutăcioase, doar din partea egumenilor mănăstirilor, nu şi din partea 
boierilor, şi, tocmai de aceea, nemulțumirile obşteşti (fuga de pe moşii, 
smulgerea bărbilor, precum şi alte violenţe) se manifestă aproape exclusiv 
împotriva „sfinţilor slujitori ai altarelor mănăstireşti”, cum o 
demonstrează documentele rămase de pe urma generațiilor trăitoare ale 
aceleiaşi contemporaneităţi carpatice, inclusiv acest text concluziv al lui 
Alecsandri: „Între clasele privilegiate şi între acele dezmoştenite, un cler 
ignorant, superstiţios, îngrăşat cu mana averilor mănăstireşti, aplecat mai 
mult la plăcerile lumeşti decât la smerenia apostolească; un cler care, în 
loc de a căta să apropie turmele între ele prin cuvinte de frăţie, în loc de 
a exersa un sacerdoțiu sacru şi mângâietor, conform moralei lui Cristos, 
prefăcuse sfântul potir în cupă de plăcere şi talgerul de naforă în disc de 
parale. 

Aşadar, în vârful scării sociale, un Domn cu topuzul în mână şi cu 
legea sub picioare; pe treptele acelei scări, o boierime ghiftuită de 
privilegii, bucurându-se de toate drepturile, până şi de ilegalităţi, şi scutită 
de orice îndatorire către ţară; alături cu acea boierime, un cler ai cărui 
șefi, veniți de la Fanar şi din vizuinile muntelui Athos, se desfătau într-o 
viață de lux trândavă şi scandaloasă; iar jos, în pulbere, o gloată cu 
cerbicea plecată sub toate sarcinile! 

Sus - puterea egoistă, jos - şerbirea şi mizeria fără protecţie, şi 
totul mişcându-se într-o atmosferă neguroasă de ignoranță, de superstiții, 
de pretenţii, de lăcomie şi de frică”. 

Rămase fără teritorii obşteşti, generaţiile cresc animale, ară şi 
scamănă doar atât cât să le ajungă pentru un an şi îşi păstrează cu 
încrâncenare tradițiile şi limba, deşi stăpânii pământurilor, elitele statale 
şi clerul, nu mai vorbesc limba neamului şi nici identitatea de neam nu 
şi-o mai recunosc („Român îi Gheorghe, că e țăran. Eu mi-s boier 
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moldovan , îi zicea, fălos, unui călător străin un oarecare). 

Elitele (boieri şi clerici) nu mai vorbesc şi nu mai scriu româneşte 
până târziu, când confruntarea ruso-austriacă, desfăşurată, cu accente 
naționaliste, şi pe teritoriul ideologic religios, are un efect neaşteptat din 
partea elitelor bucovinene, care, prin ierarhul Teofil Bendela, în 1874, 
se pronunță pentru abandonarea alfabetului chirilic şi a limbii liturgice 
slave. Cale de câteva veacuri, cei care s-au substituit lui Dumnezeu pe 
teritoriul Moldovei, sfidându-i Sfintele Porunci, nu numai că nu au 
conservat fiinţa neamului, dar l-au ţinut departe şi de adevărurile divine, 
din moment ce au ignorat, în beneficiul panslavismului, poruncile 
Sfântului Apostol Pavel, pe care şi le amintesc, totuşi, abia atunci când 
ucrainenii ortodocşi cer cota lor de beneficii din averile mănăstireşti de 
altădată, grupate în fondul religionar al statului. Riscând să împartă cu 
coreligionarii lor bunurile pământeşti, ierarhii redescoperă, brusc, 
națiunea şi le aduc la cunoştinţă slujitorilor altarelor care sunt datoriile 
lor spirituale față de Dumnezeu şi faţă de Neam: 

„1. Păstraţi dragostea şi năzuiţi spre cele sufleteşti, mai vârtos 
spre aceea ca să explicaţi sfânta scriptură în limba poporului, şi cu foc, 
cum făceau prorocii. 

2. Pentru că cel ce vorbeşte în limbă străină nu vorbeşte poporului 
ascultător, căci el nu-l înţelege; ci vorbeşte numai lui Dumnezeu, carele 
ştie şi acea limbă străină. Deci toate câte le vorbeşte cineva în limbă 
străină sunt numai lucruri ascunse, nepricepute poporenilor ascultători. 

3. Jar cel ce explică scriptura şi ţine cuvântări în limba poporenilor 
ascultători, acela vorbeşte într-adevăr oamenilor, îi zideşte sufleteşte ŞI 
moral, îi îndeamnă spre bine şi îi mângâie. 

4. Cel ce vorbeşte în limbă străină se zideşte numai pre sine; iar 
cel ce explică scriptura şi face cuvântări în limba poporului, acela zideşte 
sufleteşte întreagă comuna bisericească” (Versetele 1-4 ale Epistolei către 
Corintieni). 

De-a lungul vremurilor, generațiile contemporancităţii carpatice 
au îndurat tot felul de vicisitudini. Când nu mai puteau îndura, fără să 
părăsească teritoriul carpatic, treceau în Ardeal sau în Polonia, dar 
voievozii se grăbeau să ceară ca „țăranii fugiţi, robii şi fugarii au să fie 
predaţi fără nici o amânare stăpânilor” (Jurământul de vasalitate din 22 
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iunie 1553). Generaţie după generaţie, „din mulțimea războialor s-au 
pustcit acest” teritoriul numit, astăzi, Bucovina, „împreşteindu-să 
norodul, unii în ţara lişască, alții în Ardeal... iar după ce s-au împăciuit, 
au început a se aduna căte puţini oameni din toate părțile, dar norodul 
cra rari” (în 1587, cf. T.VStefanelli, Documente). În contextul altor 
pencraţii, „din pricina apăsărilor, locuitorii, unul după altul, izbutesc să 
fugă în Polonia sau trebuie să moară de foame. Mă tem foarte mult că, 
atunci când mă voi întoarce, vor fi pierit cu toţii” (Rafael Leszczynski, 
1700), iar „Ţeara Moldovei deveni foarte săracă de oameni şi aşa şi 
partea ei nordică, ţeara de sus numită acum Bucovina (Isidor de Onciul). 
„Desproprietărirea răzeşilor ajunsese o manie încurajată şi ajutată 
chiar de braţele puternice ale administraţiei şi justiției (?). Mulţime de 
procese se iscau din senin în contra acelor nenorociți moşneni, se aduceau 
în împlinire prin măsuri arbitrare, caliceau mii de familii pentru ca să 
îngraşe un vecin căftănit”, iar „schingiuirea țăranilor şi a țiganilor făcea 
parte din obiceiurile zilnice şi era o prerogativă a proprietarilor atât de 
absolută, încât, dacă s-ar trezi din morminte toate nenorocitele victime 
care au pierit în schingiuiri aplicate lor fățiş, ne-am înspăimânta de acel 
nour de umbre sinistre ce au rămas nerăzbunate” (Vasile Alecsandri). 
„Deznădejdea începuse a se vâri în inima românilor. Obiceiurile 
strămoşeşti şi tradiţiile naţionale se pierdură. Limba necultivată şi 
disprețuită rămăsese numai în gura poporului; nobilimea învăţa greceşte, 
limbajul curţii. Boierul îşi uită demnitatea sa; se făcu unealta străinilor, 
cu care se încuscrea şi pe care îi tămâia ca să le intre în favor. Fecioară 
până atunci, limba patriei se împestriţă, formând un gerg ce se întinse ca 
o pecingine; căci până şi la bisericile de întâiul rang slujba se iăcea 
greceşte, iar la celelalte se mai lăsa strana a doua pentru limba naţională 
(Constantin Negruzzi). „În fine, se perdea în umbră, în părăsire, în 
ignoranță, poporul!... Poporul şerbit boierescului, poporul pe capul căruia 
toţi erau stăpâni, toți: vatavi, arendaşi, proprietari, slujitori, cenuşeri, 
țârcovinici, revizori, sameşi, ispravnici, judecători, Directori, Miniştri, 
Domn, Sultan şi Împărat!... Poporul supus la beilicuri, supus la dare de 
flăcăi la oaste, supus la bătaie cu biciul, supus la supliciul fumului prin 
temnițe, expus la toate capriciile crude ale soartei, la toate mizeriile morale 
şi fizice, plecat la toţi, fie indigeni sau străini, sărăcit, înjosit, cuprins de 
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groază din copilărie până la moarte şi neapărat de lege nici măcar în 
contra crimelor!” (Vasile Alecsandri). 





Un adaos păgubos de contemporaneitate 


Bucovina de dinainte de Descălecat însemna o înşiruire de obşti, 
conduse de un „mai mare al pământului”. Cel mai îndepărtat conducător 
de obşte de care avem ştiinţă a fost legendarul Chotim, „cel ucis de 
romani sub Lentul , întemeietorul cetăţii Chotim (secolul III €.n.), adică 
Hotin („Junimea literară ”, nr. 5, 1906, pag.109). Un altul, Olaha, Italianul, 
deci Românul — în limba slavinilor, pleacă, după 1241 să se închine 
Hanului tătarilor, iar un călugăr italian, întâlnindu-l, îl pomeneşte în 
raportul său către cancelaria papală. A mai existat un oarecare Flachus, 
imposibil de identificat şi, tocmai de aceea, ignorat de istorie, asupra 
căruia voi reveni pentru că de numele său se leagă mult prea multe enigme 
ale începuturilor românismului, iar descendenţii obştenilor lui sunt lesne 
de identificat în Bucovina contemporană. 

Teritoriile obşteşti erau uriaşe, dar rareori existau, în obştile 
vlahilor, aşezări compacte şi, când existau, nu grupau mai mult de zece 
case. Vetrele de sat compacte nu ţineau de contemporaneitatea carpatică, 
„casa de pe înălțimi reprezentând mai mult decât se poate intui sau 
decât transpare din relatările vechilor cronicari ai lumii. Vetrele de sat 
compacte țineau de un alt tip de contemporaneitate, cea de stepă, conturată 
de slavini şi de tătari în văile apelor şi în desişurile pădurilor, o 
contemporaneitate în care se dezvoltă şi mitologii tenebroase, unele dintre 
acestea fiind asimilate, prin contaminare folclorică, şi de 
contemporaneitatea carpatică. 

Cele două tipuri de contemporaneitate, carpatică şi de stepă, 
conviețuiesc, de-a lungul veacurilor, influențându-se şi, din păcate, 
degradându-se reciproc. 

Activitatea economică principală în contemporaneitatea carpatică 
era creşterea turmelor de animale, iar cea specifică tipului de 
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contemporancitate de stepă — cultivarea cerealelor. În teritoriul actualei 
Bucovina, existau sate de tătari pe valea Prutului şi Siretului (Levoşăuţi, 
Nepolocăuţi, Tămârtașăuţi - Şoldăneşti, Mianouţi — Măneuţi, etc), precum 
şi unele sate de slavini, pe aceleaşi văi, ba chiar şi pe valea Sucevei. 
Toate aceste sate şi obşti recunoşteau suzeranitatea tătară, cea mai 
puternică garnizoană tătară aflându-se la vărsarea râuşorului Repedea 
(Ymor) în Râul Valea (Molday), formula „Y mor, filius Molday”, folosită, 
în raportul său din 1286, de un călugăr franciscan, desemnând nu un 
demnitar tătar cu numele Ymor, fiul lui Molday, ci toponimele (deja 
încetăţenite) care localizează poziţia garnizoanei tătare din principala 
trecătoare bucovineană a Carpaţilor, deci garnizoana de la vărsarea 
Repedei-Y mor în Valea-Molday. | 

În vremea tătarilor, prin pomenirea lui Olaha, căpetenie obştească 
din nordul Moldovei, se confirmă, în fond, o anume serie de generaţii în 
contemporaneitatea carpatică, generaţiile de după Flachus. Carpizii de 
udinioară se revendică, de acum înainte, vreme de câteva veacuri, dintr- 
un oarecare Flachus, ei fiind flaci sau vlahi. Codul de legi după care se 
conduc flacii este dreptul flach sau valach, dovadă că a fost impus de 
uccastă căpetenie imposibil de localizat în timp. După întemeierea statelor 
[cudale româneşti, toţi călătorii străini notează că locuitorii acestor locuri 
Îşi spun flaci. Mai târziu, istoricii caută prin documente şi cum nu găsesc 
nici un mare comandant roman cu numele de Flachus, care să fi trăit 
prin vechea Dacie, resping tradiţia, aşa cum s-a întâmplat şi cu un alt 
personaj din hronicul tradiţiei, Troian, care, totuşi, nu este refuzat cu 
totul, ci doar deturnat spre Traian. 

Troian reprezintă căpetenia obştească emblematică pentru 
contemporaneitatea carpatică. EI are casa ridicată pe o înălțime, iar 
Obştenii săi locuiesc pe dealurile din preajmă. Când a fost nevoie să 
adune obştenii (slugile, adică vasalii în limbajul vremilor de demult), 
Troian „din bucium a sunat, / slugile a adunat”. Ca să plece la arat, Troian 
încalecă pe cal, „locul curat” aflându-se departe de culmile acelea locuite. 
„Locul curat” nu înseamnă, în ciuda celor spuse de specialiştii în 
initologie, decât locul defrişat, „curatura”, cum este numit, în limba latină, 
un astfel de loc. La plug, Troian înjugă, precum în toate relatările târzii 
ulc călătorilor străini, doisprezece boi, dovadă că nu agricultura, ci 
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creşterea animalelor reprezenta principala sursă de venituri a obştii. La 
agricultură nici nu prea se pricepe Troian, dar pământul este atât de 
generos încât, la fiecare secerat, obştenii pot exclama: „A dat Domnul, 
s-a făcut!”. Nici la meşteşuguri (prelucrarea metalelor, morărit) nu se 
pricepe Troian, fiind obligat să cumpere seceri şi să ducă grâul la moara 
unui străin. În cea mai veche variantă a „Pluguşorului” pe care o avem, 
cea a lui Alecsandri, din 1862, morarul este țigan, deşi documentele vechi 
ale Moldovei vorbesc despre morari tătari. Poporul obişnuieşte să 
adapteze la vremuri mesajul străvechi, dar fără a pierde conţinutul esențial 
al acelui mesaj. Astfel, „Malanca”, care satiriza, foarte aproape de 
vremurile noastre „pe ţigan şi pe evreu” (cum zicea Dragoş Vicol, din 
postura de activist comunist regional cu probleme de cultură) s-a numit, 
pe la 1700, „Turca, satirizând pe turc, deci pe străinul generaţiei re- 
spective. Dar, dincolo de personificarea pe care o realizează, într-o epocă 
sau alta, generaţiile, contemporaneitatea specifică operează cu un anumit 
mesaj, care trebuie transmis viitorimii. Deci, şi morarul, şi fierarul din 
„veacul lui Troian ” era străin de obşte şi de contemporaneitatea carpatică. 
Or, cum ştim din scrierile vechi, desprinderea din ramura sciţilor, 
transhumanțţi crescători de animale, a „sciţilor plugari , care obişnuiesc 
să cultive suprafeţe de pământ, ca şi unii carpizi, stabilindu-se în anumite 
locuri, se produce în secolul V î.e.n., tot atunci inventându-se, în Grecia, 
şi cuptorul obştesc. 

Obştea lui Troian plămădeşte, împleteşte şi coace un colac uriaş, 
care nu poate fi scos din casă fără să fie dărâmată uşa, din care mănâncă 
întreaga obşte („şi l-am rupt în patru / şi-o mâncat tot satul ). Troian, aşa 
cum susţine P.P.Viazemski, reprezintă, probabil, „un ecou al războiului 
troian”, preluat prin „contaminare folclorică” şi de slavi (în „Cântecul 
lui Igor” sunt pomenite cele „şapte veacuri ale lui Troian). Efect sau nu 
al războiului troian, miticul nostru conducător obştesc vine, totuşi, din 
Troia şi îi iniţiază pe sciți şi pe carpizi în tainele unei agriculturi primi- 
tive, pe care o descrie şi Horaţiu, în „Odele”: „Ogoarele nedespărțite 
prin hotare le aduc roade şi recolte comune. Nici nu le place o cultură 
mai lungă de un singur an, iar pământul pe care s-a încheiat munca este 
înlocuit cu altul, cu aceiaşi menire”. 

Troenii, aşa cum se ştie, erau moesi. Salustius (87 — 35 î.e.n.) 
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punc că „ncamul sălbatic al geților a existat şi pe vremea strămoşilor, 
căci ci sunt moesi'. Deci, troienii şi geții (carpizii, dacii sau cum li s-a 
mai zis în istorie în baza vecinătăţii unui anumit trib) erau moesi, ceea ce 
inscamnă că vorbeau aceeaşi limbă. Limba latină este, de fapt, limba 
troicnilor, deci a moesilor, deci... limba dacă sau „o latină vulgară, 
primitivă”, cum aveau să numească, peste vremuri, călătorii străini limba 
Macilor, româna. 

În cele „şapte veacuri ale lui Troian”, menţionate în „Cântecul lui 
Igor”, preocupările acestea agricole impun şi un anume lexic din limba 
lui Troian (moesilor): terra, arare, seminare, colligere (culegere), adunare, 
ligarc, tribulare (treierare), ventulare (vânturare), area (arie), machinare 
(măcinare), mola (moară), farina, alleventum (aluat sau alivenci), cernere, 
cibrum (ciur), fermentare (frământare), panis, placenta (plăcintă), 
coctorium (cuptor), testum (ţest), coquere (coacere), aratra (plug, păstrat 
în cuvintele arătură şi... urătură) etc. (Alexandru Bocăneţu, Terminologia 
agrară în limba română, în „Codrul Cosminului”, 1925-1926, pp. 119- 
274). Că Troian nu este Traian nici nu mai trebuie demonstrat, Traian 
ind, ca reprezentant al unui alt tip de contemporaneitate, un iniţiator în 
meşteşuguri, în construcții, în arte etc., şi nu un prea puţin priceput iniţiator 
în cultura cerealelor, precum bietul nostru Troian, care mai avea şi o 
nevastă mediteraniană, brunetă „d'ochioşiță”, pricepută la facerea pâinii, 
po care mult mai târziu aveam s-o transformăm în Dochia, sora lui... 
Decebal). 

Dacă avea un nume, troianul acela s-a numit Badica, dacă nu 
cumva cuvântul „bădică” defineşte statutul de căpetenie obştească. 

După cele „şapte veacuri ale lui Troian”, urmează veacurile lui 
Flachus, pe care tradiţia îl menţionează, cu făloşenie chiar, drept moş- 
jtrămoşul flacilor. În Bucovina, urmaşii obştenilor lui Flachus au venit 
din Maramureş, inainte de anul 1200. Fiecăruia dintre ei i se spunea 
Flacca. În 1241, şapte căpetenii obşteşti cu numele Flacea şi „slugile” 
(obştenii) lor blochează Carpaţii, la Pojorâta, înregistrând o victorie 
Ntrălucită împotriva tătarilor. Legendele culese de Simion Florea Marian 
şi de Ioniță Bumbac vorbesc despre cei şapte fraţi Flacea, ai căror urmaşi 
bucovineni de astăzi se numesc Flocea. Trăiesc, în adâncul obcinilor, 
ucelaşi tip de contemporaneitate carpatică, chiar şi acum, în mileniul trei 
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Vorbitorii acelei limbi trăiau în Balcani, în cele două Moesu, în 
Carpaţii României actuale, în Carpaţii Ucrainei şi Poloniei actuale (con- 
form afirmației lui Ephoros, 408 — 340 î.e.n). Vorbitorii acelei limbi 
stăpâneau munţii până în masivul Manbhart din Moravia sau „Pădurea 
Luna”, numindu-se, în vremea lui Ptolemeu (secolul II c.n.), racatriai şi 
racatai, triburi dacice, deci geţi, deci moesi (Ptolemeu, „Îndreptar 
geografic”). Urmaşii acelor stăpânitori de munţi, care vorbeau limba 
străbunilor romanilor (troienii), aveau să fie numiți, după întemeierea 
Principatului Moraviei Mari (830), vlahi, deci italieni, ei nefiind decât 
păstorii turmelor lor, descendenții unei generaţii din contemporaneitatea 
carpatică, numită, în secolul al II-lea e.n., cu denumirile obşteşti (tribale) 
racatriai Şi racatai. 

Despre generaţiile dacice din sudul Poloniei şi estul Cehiei 
pomeneşte Pliniu cel Bătrân (23 — 79 e.n.): „Câmpiile şi şesurile 
(panonice) sunt stăpânite de sarmaţii iazigi, iar munții şi pădurile de 
daci”. ar Papinius Statius (40 — 96 e.n.), care îl însoţeşte pe Domiţianus 
în ținuturile germanice, află, în vecinătatea Rinului „casa aşezată pe 
înălţimi a dacului înzăpezit . 

Deci munţii Carpaţi au fost populaţi în antichitate de daci, 
generaţiile începuturilor feudalismului european numindu-se vlahi, adică 
italieni, muntenii fiind socotiți de către unii cronicari păstori ai turmelor 
romanilor. Daci, geţi, carpizi, vlahi, munteni, huţani, iată câteva repere 
temporale, câteva afirmări de generaţii în aceeaşi contemporaneitate 
carpatică. 

Nimeni dintre cei mulţi nu ştie din cine anume se trage şi, tocmai 
de aceea, nu pun preţ pe descendenţe etnice. Fiecare dintre noi aparține, 
însă, unui anume tip de contemporaneitate. Când încerc să înțeleg ce 
anume caracterizează contemporaneitatea carpatică, căreia îi aparțin prin 
naştere, e ca şi cum mi-aş căuta străbunii, deşi numai bunul Dumnezeu 
ştie unde anume şi ce anume făcea moş-strămoşul meu din generația 
răstignirii lui lisus Cristos. Dar e sigur şi există mărturii suficiente că 
tipul de contemporaneitate carpatică nu s-a schimbat niciodată, iar sufletul 
îmi spune că tradiţia este un martor al istoriei neamului mult mai onest 
decât toate celelalte mărturii. Şi, pentru că tipul de contemporaneitate 
carpatică trebuia personificat mitologic, mitologia reprezentând, de cele 
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mai multe ori o întâmplare măruntă, dar cu semnificaţii uriaşe, eu cred 
că Bădica, troianul cu nevastă d'ochioşiță, este personajul simbol al 
acestui tip de contemporaneitate. 


Faptul divers sau detaliile 
contemporaneității 


Faptul divers sau cronica măruntă, deci întâmplările importante 
doar pentru o comunitate sau alta, dar nu şi pentru istorie şi, tocmai de 
aceea, total ignorate, reprezintă detaliile tipului de spiritualitate carpatică 
în care ne perindăm ca generaţie. Întâmplările acestea sunt consemnate 
în documentele cancelariilor domneşti, în relatările istoricilor antichităţii 
şi în cele ale călătorilor străini, în operele primilor scriitori bucovineni, 
în scrisori şi în publicaţii, dar şi în producțiile folclorice, inclusiv în 
datini. Adunând astfel de întâmplări între coperţile unei cărți, eu mi-am 
propus să alcătuiesc doar o bază de date, care să faciliteze cercetarea ŞI, 
eventual, să-mi caut locul meu într-o generaţie sau alta. Nu sunt istoric, 
nu am aptitudini pentru relatări obiective, trăind mult prea implicat fiecare 
întâmplare de pe fascinanta spirală a contemporaneității căreia îi aparțin. 
Şi am senzaţia, după alcătuirea acestei cărți, că veacurile de istorie 
mărturisită a neamului meu au durat mai puţin decât însăşi viaţa mea, 
fiecare generaţie fiind bucla unei spirale, aidoma celorlalte. 

Istoria noastră scrisă începe cu uricele domneşti care confirmă 
hotarele unor proprietăţi obşteşti care au parte de o a doua schimbare a 
regimului de proprietate, prima schimbare fiind reprezentată de 
întemeierea statului feudă, cu un singur stăpânitor, voievodul, care, la 
rândul său, este vasalul Poloniei sau al Ungariei. Iniţial, voievodul nu 
este decât un vasal al regelui Polon, care locuieşte într-un sat al său 
(Alexandru cel Bun, de pildă, trăieşte în satul său Cozial, încă 
neidentificat), străduindu-se să pună temelii statale feudei sale. Ca să-şi 


formeze, la rândul său, o pătură de vasali credincioşi, voievodul atribuie 
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unor căpetenu obşteşti responsabilitatea gestionării averii obşteşti, iar 
de la atribuirea de responsabilitate până la deposedarea obştii de 
proprietate nu mai este decât un pas. În vremurile întemeierii statului, 
obştile reprezentau comunități de oameni liberi, care stăpâneau teritoriile 
în care trăiau şi care, în baza dreptului valah, nu puteau înstrăina nimic 
din proprietatea comună, fiind obligaţi să vândă doar rudei celei mai 
apropiate. Pe teritoriul obştesc, obştea garanta securitatea celor în trecere, 
moartea de om fiind fie răscumpărată (de obicei cu un anumit număr de 
animale), fie prin pierderea libertăţii. Garantând securitate, obştile 
beneficiau de securitate. Dobândirea de noi proprietăţi se făcea prin 
defrişare, iar de la dobândirea de proprietate până la obţinerea titlului de 
boier nu mai era decât un pas, reprezentat de „credinţă” şi „slujbă”, cele 
două repere de bază ale feudalismului. Un exemplu în acest sens îl 
reprezintă un oarecare Luca, fiul lui Pancu, care defrişează o bucată de 
pădure şi pune temelia unei vetre de sat, în apropierea „satului” lui Pancu, 
care le va eterniza numele, Lucaveţ şi Pancăuţi. Luca a avut doi băieţi, 
Stan şi Şerbco Lucaveţ, care se dovedesc a fi „adevărate slugi” ale 
domniei, iar Alexandru cel Bun le recompensează serviciile, în. 16 
februarie 1428, prin recunoaşterea urmaşilor lor drept boieri, stăpâni 
peste „ocina lor... două sate, anume Lucaveţ şi Pancăuţi şi cu toate 
poienile şi cu pădurile şi cu pâraele şi pe Siret în Sus, şi cu Mihodrea al 
căror hotar se alătură de ele, de demult”. Stan şi Şerbco au avut, fiecare, 
câte patru copii, dar numai mezinul din fiecare familie moşteneşte numele 
şi averea tatălui, ceilalți devenind, după înzestrare, obşteni, apoi, odată 
cu aservirea obştilor, iobagi ai celor de acelaşi sânge cu ei. Se ajunge, 
astfel, încă de la jumătatea secolului al XV-lea, ca strănepoțţii lui Pancu, 
moş-strămoşul din vremea Descălecatului, să se împartă în stăpâni şi 
lobagi, ultimii fiind deposedaţi chiar şi de memoria străbunilor, doar 
strănepoții stăpâni numindu-se Lucaveţ. 

A mai existat, cu mult înainte de Descălecat, un astfel de 
întemeietor de sate, un anume Bucur, care defrişat pădurea în multe locuri 
bucovinene, mai întâi pe valea Siretului, apoi pe valea Moldovei. Pe 
valea Siretului, Bucur a pus temelia vetrei de sat Bucurăuţi (numit, astăzi, 
Zvoriştea), iar copii lui, Ciorsac, Vladimir şi Mara, au întemeiat sate în 
apropiere: Ciorsaceuţi, Vladimirăuţi (azi, Şerbăneşti) şi Mărăşeuţi (azi, 
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Hânţeşti). Pe valea Moldovei, Bucur a ctitorit Bucureştii (azi, Capu 
Codrului), devansând, astfel, legenda târzie a ciobanului de pe malurile 
I)âmboviţei. Peste câteva generaţii, teritoriul obştesc al neamului lui 
Bucur este întărit lui lonaş Viteazul, care, începând cu 30 mai 1392, 
stăpâneşte, prin voia lui Roman Vodă, un imens teritoriu, delimitat de 
următorul hotar: „din jos de Mărăşeuţi (viitorul Hânţeşti?), valul care 
este deacurmezișul câmpului până la Siret., apoi cealaltă parte a Siretului 
(Bucecea?), la capătul de jos al poienii, o movilă şi de acolo drept peste 
luncă la fântână o movilă, şi de acolo drept la bucovină, o movilă şi de 
acolo pe marginea bucovinei în sus, până la hotarul Serbescului la teiu, 
o movilă, de acolo către topliță, aici o movilă şi de acolo către Siret 
movila de la mijloc şi de acolo peste Siret, în sus până la bucovina cea 
marc, pe unde iese drumul de la Dobrinăuţi la capătul câmpului și de 
acolo pe marginea bucovinei, pe deal la vale, până la val”. 

Uricul acesta conţine ecouri balcanice. lonaş Viteazul (titlul de 
Viteaz se conferea câştigătorului unui turnir la Buda sau la Viena, unde 
plecau vlahii să-şi vândă turmele, după spusele lui Dlugosz), deci lonaş 
poate fi Ianis, urmaşul unor vlahi din Balcani. Tot aşa, „hotarul 
Serbescului” poate sugera prezenţa altui vlah din Balcani pe valea 
Siretului (în aceleaşi vremuri, Dumbrăvenii numindu-se Greci, iar 
Dărmăneştii — Sârbi). Ecourile acestea balcanice nu întăresc sugestia 
ideologică antiromânească a colonizării târzii a ținuturilor din nord de 
Dunăre cu vlahi din Balcani, deşi au existat şi astfel de colonizări, în 
scopul asigurării securităţii marelui drum comercial al nordului. Dacă 
toți colonii din Balcani, plătiţi de Bizanţ pentru asigurarea securităţii 
drumului comercial (dovadă fiind mulțimea monedelor bizantine 
descoperite în vetrele fostelor sate de pe valea Siretului precum şi 
poziționarea, ulterioară, a târgurilor cu cetăţi la distanţe egale, de-a lungul 
aceluiaşi drum comercial), deci dacă paznicii drumului ar fi nimerit într- 
un teritoriu etnic străin, ei n-ar fi supraviețuit în aceste locuri nici măcar 
cale de o generaţie. Pe de altă parte, ştim că pătrunderea într-un teritoriu 
obştesc nu se putea face decât în baza principiului neamului celui mai 
apropiat. Asta înseamnă că lonaş, dacă a fost un Ianis, a pătruns în obştea 
lui Bucur, pe care o aserveşte, în 1392, printr-o mezalianță, obicei păstrat 
şi în veacurile feudalismului, ba şi până în zilele noastre, în satele de 
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munte, unde, la botezuri şi la nunţi, se pun zeci de naşi (părinţi spirituali 
ai finilor şi, deci, fraţi, la fel de spirituali, ai părinţilor finilor), ecou 
târziu al nevoii sporirii numărului „neamului celui mai aproiat”. 

Faptul divers explică sau măcar îndeamnă la căutarea de explicații. 
Faptul divers umanizează istoria. Faptul divers conturează intimități ale 
neamului, neamul reprezentând mai mult decât o continuitate etnică, adică 
o relaţie om-mediu, pe care eu prefer să o numesc contemporaneitate. 
Pentru că durează de milenii. Etniile asimilează sau sunt asimilate. 
Contemporaneitatea carpatică îşi păstrează, însă, nealterate principalele 
sale valori, pe care doar întâmplările mărunte le pot scoate în evidență. 
Istoria reprezintă o poveste idelogizată a statalităților, pe când cronica 
măruntă conturează povestea reală a unui anumit fel de a fi. Un fel de a 
fi pe care fiecare dintre noi trebuie să-l desluşească singur, funcție de cât 
de intim sau de înstrăinat este el de tipul acela ancestral de 


contemporaneitate. 


Contemporaneitatea carpatică, 
în pragul europenizării 


Înainte şi după întemeierea statelor feudale româneşti, 
contemporaneitatea carpatică s-a aflat, mereu şi mereu, în pragul 
europenizării. Numai că tipul acesta de contemporaneitate e ursit unui 
conservatorism îndărătnic, acuzat de unii, sublimat de alții. Vlahii 
carpatici, în toate veacurile, „nu ştiu să strângă bogății sau să facă negoț, 
dar pun mai presus de orice prietenia unui om însemnat... şi le este fncă 
doar să nu se prăbuşească peste ei cerul... Abia după ce au ajuns în 
legătură cu tot soiul de oameni, au împrumutat de la aceştia luxul şi 
obiceiurile negustoreşti” (Strabon, „Geografia, 18 e.n.). Ei „nu sunt 
prea apți la negoţ, la cultivarea ogoarelor sau viilor sau la meşteşuguri... 
Isteţi din fire, vioi, ei se bucură de o minte pătrunzătoare... şi sunt foarte 
răbdători la frig şi la arşiță, rabdă de foame şi de sete două sau trei zile 
rămânând teferi” (Niccolo Barsi, 1644). „Oamenii sunt atât de veseli, 
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încât nu am văzut niciodată oameni asemenea lor la veselie” (Paul Beke) 
şi „Ie pace mult curăţenia. Deşi casele lor sunt prost construite, în ele 
ostc, totuși, curat” (Hiltebrandt, 1656). 

In arealul vlahilor, datorită drumurilor comerciale, care determină 
înfi ințarea statului şi a târgurilor, se stabilesc şi oameni străini, cu obiceiuri 
ŞI cu credințe străine. Incă din 1234, „în cele două Valahii, unde... sunt 
nişte oameni care se numesc Walati... unii, atât unguri, cât şi teutoni, 
împreună cu dreptcredincioşi din regatul Ungariei, trec la dânşii ca să 
locuiască acolo şi, astfel, alcătuiesc un singur popor cu pomeniţii Walati” 
(Papa, 1234). „Aici sunt deosebite credinţe şi secte, precum a rutenilor, 
u sfirbilor şi a armenilor, a bulgarilor şi a tătarilor şi chiar un număr - 
destul de mare de saşi catolici locuiesc risipiţi în această ţară... Fiecare 
națiune, însă, se foloseşte şi se slujeşte de legile şi obiceiurile ei, după 
voia sa” (Cronicar anonim, 1527). 

Prin stabilirea străinilor în spaţiul valah, contemporaneitatea 
carpatică se află în pragul unei prime tendinţe de europenizare, căreia îi 
rezistă, conservatorismul reprezentând, în fond, o anumită atitudine 
Hilosofică. Vlahul iubeşte libertatea, înălțimea, lumina (trei repere di- 
vine), iar sinonimele terestre pentru acestea sunt simplitatea, cumpătarea 
şi tradiția. Tocmai de aceea, pentru că trăieşte simplu, cumpătat şi 
respectând tradițiile, vlahul îi poate răspunde, cu netrucată nevinovăție, 
nucdezului care-i reproşează, în postul Paştelui anului 1712, că nu se 
duce la biserică: „Ce să fac eu la biserică sau pentru ce să mă rog, căci eu 
hu um nici un păcat, nu am ucis pe nimeni şi nici nu am furat. Soldaţii 
voştri, însă, sunt oameni păcătoşi şi au de ce să se roage; eu, însă, nu!” 
(Weismantel). 

Filosofia aceasta de viaţă îi conferă vlahului un statut de primitiv, 
atunci când Europa, prin austrieci, ia în stăpânire teritoriul lui carpatic, 
Bucovina. Dar nu-i pasă. Primitiv a fost considerat de-a lungul întregii 
sale istorii, începând cu anul 408 î.e.n., când s-a născut Ephoros, şi 
continuând cu fiecare generație, până în 1775, când generalul Spleny 
spune că, în Bucovina, poporul este rustic şi primitiv. În fond, rusticitatea 
şi primitivismul reprezintă un anume tip de contemporaneitate, un mod 
pe deplin religios de coexistență a omului şi a mediului. Omul şi muntele, 
omul şi copacul, adică aceiaşi nevoie de libertate, de înălțime, de lumină. 


23 








Ion DRÂGUŞANUL 


Când libertatea îţi este îngrădită, simplitatea şi cumpătarea reprezintă 
reperele unei tradiții dumnezeieşti. Prin simplitate, cumpătare şi tradiții, 
omul îl cunoaşte pe Dumnezeu şi îi este aproape. El nu mai are alți 
luminători, cei care îi vorbesc despre Dumnezeu, în limbi pe care vlahul 
nu le înţelege, deja s-au substituit lui Dumnezeu, devenind nişte 
stăpânitori care doar maimuțăresc, cum spune Negruzzi, religiozitatea. 
În contemporaneitatea carpatică a pătruns un zeu statal, terestru, marele 
latifundiar ecleziast, care, din prea multă deşertăciune a deşertăciunilor, 
sărăceşte statul şi sărăceşte pe creştinul pe care se tot străduieşte să-l 
deturneze de la rosturile sale ancestrale. Europenii, care reprezintă, în 
fond, un alt mod de a te înstrăina de Dumnezeire, catolicismul, consideră 
că este „mare orbirea acestui popor” (Bandini), care n-ar şti nimic despre 
Dumnezeu, când, în fond, el ştie totul. Catolicismul şi Ortodoxismul 
reprezintă prima ofensă adusă Fiului Omului, lui lisus Cristos, Biserica 
lui fiind ruptă în două din cauza dorinţei de stăpânire a unora, care folosesc 
creştinismul nu pentru a lumina, ci pentru a lua în stăpânire. Bătălia 
aceasta păgână durează vreme de secole, dar vlahul se ține deoparte, de 
unde şi autosugestia catolică, de la 1685, că, 

„dintre toți schismaticii, cei mai bine dispuşi față de religia catolică 
şi cei mai înclinați spre conversiunea la sfânta credință ar fi moldovenii, 
şi aceasta „, din pricina obiceiurilor şi a felului de a trăi, aceleaşi ca ale 
catolicilor şi deosebite de ale turcilor şi grecilor; din cauza urii împotriva 
grecilor, unealtă a sclaviei lor, în vreme ce ei suspină după libertatea 
trecută, plângând sub jugul nenorocirilor de acum; din cauza zelului pe 
care-l arată faţă de poloni, pentru că au fost supuşi coroanei polone; din 
cauza vecinătăţii cu Polonia şi a asemănării obiceiurilor, care le îngăduie 
să aibă necontenite legături cu aceştia; din cauza originii şi a înrudirii pe 
care o au cei mai mulţi cu polonii; din cauza refugiului şi bunei primiri 
pe care le găsesc aici, în Polonia, cu prilejul schimbărilor, dregătorii şi 
alți slujbaşi care - după mazilirea domnului lor - sunt bănuiţi de noul 
domn şi prigoniţi; din cauza legăturilor neîncetate pe care le au cu polonii, 
învățând în Polonia, şi mulţi dintre nobili slujind la curte şi în oaste; şi 
acuma se află în slujba coroanei polone regimente formate în întregime 
din moldoveni, cu generali, colonei şi alți ofiţeri moldoveni, întreținuți 
pe seama coroanei polone” (Volponi). 
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Vlahii n-au manifestat niciodată nici simpatie şi nici ură față de 
schismele acestea faţă de Biserica Fiului Omului. Ei şi-au respectat 
tradiția, l-au iubit şi ascultat pe popă, care, în fond, după puterile sale şi 
în baza aceloraşi tradiţii, a fost şi a rămas un luminător obştesc. În ochii 
unui curopean fanatizat în a legitima schisma catolică, contemporaneitatea 
carpatică este de un primitivism înfricoşător: „Felul de a ține sărbătorile 
la moldoveni este de a se abţine de la muncă şi a se deda plăcerilor, 
petrecând ziua cu băutură, cu mese şi cu joc. Şi, deşi sunt împovărați de 
dările cele mai mari, totuşi ei întâmpină zilele de sărbătoare cu cea mai 
mare bucurie, încât s-ar părea că nu simt deloc starea lor nenorocită. 
Ziua de vineri din fiecare săptămână ei o sărbătoresc în cinstea sfintei 
Vineri, pe care pretind ei că ar fi sfânta ce stă, neîncetat, în genunchi 
înaintea tronului lui Dumnezeu, rugându-se cu lacrimi pentru aceia care 
o cinstesc. Şi, de aceea, foarte mulți cred, în orbirea lor, că e mai MIC 
răul să-l superi pe Dumnezeu, decât pe sfânta Vineri; şi cerşetorii primesc 
pomeni generoase în cinstea ei. Ei socotesc că fiecare zi în parte, din 
toată săptămâna, este o sfântă sau un sfânt” (Bandini). Dar, oare, a 
sărbători fiecare zi, cu bucurie, drept un dar dumnezeiesc nu înseamnă, 
în fond, mai mult creştinism decât a opresa, în numele lui Dumnezeu, 
pentru huzurul terestru al celor care se socot purtătorii de cuvânt ai lui 
Dumnezeu, deşi încalcă, zi de zi, toate poruncile sfinte? Nu înseamnă, 
oare, simplitatea, cumpătarea şi respectarea tradiţiei o vecinătate cristică, 
în comparaţie cu somptuozitatea pseudoreligioasă a ideologiilor 
feudalismului, catolicism şi ortodoxism? Răspunsurile nu le putem afla 
decât urmând sfatul lui Tolstoi, adică murind, după aceea urmând să 
uflăm totul sau să nu aflăm nimic. 

Ocuparea Bucovinei de către austrieci reprezintă o brutală 
confruntare între două tipuri de contemporaneitate, europeană şi de stepă. 
Catolicismul este reacţia ideologică a contemporaneităţii de tip european, 
iar ortodoxismul — a contemporaneităţii de stepă. George Bariț considera, 
în 1864, că „oriunde Austria vine în contact cu Rusia, proselitismul 
ultramontan austriac îşi dă în capete cu proselitismul ortodox muscălesc, 
uncori pe faţă, mai de multe ori pe căi ascunse, subterane; niciunul însă 
nu este candid şi sincer. Nu religiunea este adevăratul lor scop, ci scopurile 
sunt curat politice, de asigurarea dominaţiunii proprii. Acele scopuri nu 
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les nicăiri aşa de bine pe faţă precum ies în Bucovina. Precum Rusia 
lucră, de ani Cincizeci, cu toată energia ca să extermine bisericile greco- 
catolice (unite) ale Rutenilor din provinciile care crau, altădată, ale 
Poloniei, întocmai aşa Polonii, Galiţienii lucrează spre cxterminarea 
bisericii greco-orientale bucovinene din vecinătatea lor. Aceste furii 
politice pot să mai dureze timp îndelungat; o măsură însă pare a fi decisă 
mai demult pentru orice caz de cătră ambele puteri: exterminarea 
elementului românesc din Bucovina, din partea Austriei - pentru ca 
provincia să fie deplin gemanisată; din partea Rusiei - ca să fie rusificată.” 
(George Bogdan-Duică). | | 

Pe fondul acestei încontrări între catolicism şi ortodoxism, deci 
între un model curopean de contemporaneitate şi unul oriental, elitele 
deja înstrăinate ale statalității româneşti redescoperă neamul. Proprietarii 
de pământuri, clerici ŞI mireni, nu mai vorbesc, de câteva generaţii, limba 


moşiile străbune şi pe vlahii de pe acele MOŞII unor poloni, ruşi, nemți, 
evrei, elitele continuă o tradiție a vânzării de neam. În fond, în 23 februarie 
1448, când Roman Vodă, recompensându-i pe lefegii poloni care l-au 
ajutat să-l prindă şi ucidă pe Ştefan Vodă, îi dăruieşte starostelui polon 
de Camenița Didrih Buceaschi satele „Vasilov pe Nistru şi satul Borisov, 
şi Cuciurul, satul lui Lenţovici (Lenţeşti), şi Iurcăuţii, şi Verbouţii” nu 
comite acelaşi sacrilegiu al înrobirii vlahilor unui străin? Sau, şi mai 
devreme, în 13 decembrie 142] » Când divorţează de catolicism, Alexandru 
cel Bun nu comite acelaşi sacrilegiu, dăruind fiicei cneazului lituanian 
Kiejstut, Rimgalia, » Târgul Siret şi Volhovăţul şi cu satele ŞI cătunele, 
cu morile şi cu iazurile, şi cu vămile Şi plățile, şi cu dările, cu câştigul şi 
veniturile, şi cu toate foloasele care țin de acest târg Siret ŞI de Volhoveţ”, 
mărind posesia cneazului lituanian Vitovt, fratele Rimealiei, care 
stăpânea, deja, în Şipeniţ şi Lujeni, asupra altor moşii româneşti şi asupra 
altor iobagi vlahi? 
Reverberează dumnezeieşte, în sufletul nostru, expresia „Ţara 
Românească a Moldovei” din uricele lui Alexandru cel Bun, dar cât de 
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românească avea să mai fie, prin proprietate, începând cu el o 
accea? Cât de românesc avea să mai fie, tot Pr pr a şi iad 
de Ţară Românească a Molodovei, la venirea austrieci or pa a După 
când se comite emanciparea clăcaşilor ȘI împroprietărirea î îi Ati 
1848, lucrurile se schimbă, pentru că şi o palmă de PAINE ia eo 
decât cel al cimitirelor, legitimează pe iei î i eg 
ancipare, patria nu a fost a noastră, cum n- iii 
sd Da de veacuri, noi _ Sc Di E Da 
> am fost îngăduiți sau prin păduri. Nu ne- AD (ss 
feat ŞI disaale pe înălțimi, văduvind viitorimea = în mt a 
potențial, pentru că înălțimile nu ne mal aparținearm. n a 
chiriaşi în ţara străbunilor, iar opresori nu ne-au fost tătarii, a în 
polonii sau ruşii, ci alți urmaşi ai aceluiaşi moş-strămoş, Ce î. a 
statalitate sau prin biserică, s-au chivernisit drept stăpâni Pa 
moșiilor noastre obşteşti. Ei şi nu noi au fost cei care î ări ie 
alte statalități, inoculându-ne nouă ura lor, pentru că tre sun Di 
cineva pentru a le apăra interesele. Veţi vedea, după i Mpa 
întâmplările mărunte ale istoriei, cum şi-au tot smuls unii a Or det da 
Oameni, Moşii Şi sate şi cum, în ceasurile confruntării Vio rep 
contemporaneitatea apuseană şi cea orientală, ne-au Pa a 
aceşti înstrăinați doar pentru a-şi apăra privilegiile prin i a 
Ceea ce, în fond, se întâmplă şi astăzi, pe primele trepte ale 
trei de trăire a aceleiaşi contemporaneități carpatice. i ta 
Până la venirea austriecilor, deja „deznădejdea începuse a î î 
în inima românilor. Obiceiurile strămoșești ŞI tradiţiile î î 
pierdură. Limba necultivată şi dispreţuită rămăsese î i. 
poporului; nobilimea învăţa grecește, limbajul CULRI, i î a: 
demnitatea sa; se făcu unealta străinilor, cu care se piei Ş E 
tămâia ca să le intre în favor. Fecioară până atunci, e i a di 
împestriță, formând un gerg ce se întinse ca o Pa ini Ip: 
biscricile de întâiul rang slujba se făcea SIC CERIE, lat laice î aia e 09 
lăsa strana a doua pentru limba națională” (Negruzzi). i git 
Moldovei se vânturau, de mai bine de două veacuri, D= e pia i - 
străine, stăpânitori vremelnici ai locurilor fiind ba turcii, a E - 
rușii. Funcție de acele oştiri, se schimbau şi stăpânii moş Ş 
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lobagilor, care aveau de dus pe umeri o povară sporită. Apoi, pe 
neaşteptate parcă, au fost înfipte pajurile împărăteşti în pământul ţării şi, 
acolo, în teritoriul delimitat de pajuri, „băştinaşii începură să mai răsufle 
o leacă şi să se simtă mai siguri, căci legile şi dreptăţile nu mai atârnau 
de vârful sabiei ca pe vremea stăpânirii Turcului... Moldovenii se 
împăcară îndată cu stăpânirea cea nouă, deşi nu puteau pricepe cum de 
au venit sub cârma împărăției austriece, căci nici învălmăşeală de oşti n- 
au văzut, nici sânge să curgă, ori măcar pârjol să se plimbe, ca alte dăţi, 
pustiitor prin ţară " (lon Grămadă). 


„Bucovina a fost ocupată de Austria cătră sfârşitul anului 1774. | 


Capitala țerii, Cernăuţii, se aflau, la 31 August, în mâna maiorului Mieg, 
Seretul şi Suceava au fost ocupate imediat după aceea şi, la 25 Octomvrie 
] 744, cordonul de ocupaţiune era complet. 

Călcând pe urmele proaspete ale armatelor ruseşti, care se retrăgeau 
după pacea dela Cuciuc-Cainardj (luhe 1774) din principatele române, 
armata austriacă, pornită de pe marginile Galiției, mută pajurele 
împărăteşti spre Sud şi Ost şi puse stăpânire pe acest „drum , despre 
care diplomația austriacă susținea că monarchia are lipsă pentru 
comunicația dintre Ardeal şi Galiţia. Galiţia fusese obţinută doi ani înainte, 
la 1772" (Bogdan-Duică). 

În Bucovina, austriecii întâlnesc un popor „primitiv şi rustic”, pe 
care lon Budai-Deleanu îl descrie cu multă obiectivitate: “Poporul 
moldovenesc este, de altfel, sănătos şi robust la corp; moldovenii sunt 
mai şireți şi mai isteți decât rusniacii; caracterul lor principal şi, în genere, 
al tuturor românilor este o iubire puternică pentru neatârnare şi libertate, 
o foarte mare adeziune la ţeară, locul în care şed, familie, obiceiuri, din 
care cauză rar emigrează; nu suferă tonul de stăpân al funcţionarului, 
mai ales nu al celui din sânul lor; unul ca acesta trebuie să dovedească 
multă popularitate; din contra, în mod fin şi cu vorbe bune, faci cu ei 
Orice; în genere, cu o înţeleaptă conducere, ei sunt mai curând aduşi la 
acest scop decât cu stricteţea. 

Legilor primite de ei şi recunoscute de bune le rămân credincioşi; 
şi dacă românul este pedepsit pentru transgresiunile sale oricât de aspru, 
el se linişteşte, zicând: legea m-a bătut; din contra, de-i rămâne şi cea 
mai mică pedeapsă arbitrară, pe care a trebuit să o sufere de la domnul 
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sdu ori de la un funcţionar public, el îşi cugetă întotdeauna un „ține minte!” 
yi sc sileşte ca, la proxima ocazie, să se răzbune, căci relativ la prefăcătorie 
și la răzbunare nu stau cu mult înapoia italienilor. 

Ospitalitatea nu le-a negat-o românilor nici cei mai mari duşmani 
ui lor... În casa sa, valahul (afară de boierii cei mari) este simplu, dar 
foarte curat; patul său e un prichici şi mâncarea sa mai ales cucuruz, 
pânc ori mămăligă; dar cu totul uscată nu o mănâncă niciodată; şi cel 
mai sărac dintre ei are, totdeauna, ceva pe lângă ea: lapte, brânză, carne 
de berbece, peşte etc.” 

Acelaşi popor român din Eicăgiiăi privit prin ochii unui boier 
moldovean, francmasonul Vasile Balş, rătăceşte deja într-o 
oonemporancitate carpatică încenuşată: „Țăranii din Bucovina sunt, mai 
Întotdeauna, o populaţie leneşă, mincinoasă şi obraznică faţă de stăpânii 
lor, obişnuită să-şi împlinească micile lor munci fie în urma înjurăturilor, 
tie în urma bătăii. Casele sunt colibe mici şi împrăştiate care pe unde, 
cele mai adeseori lipsite de grădină, de curte şi de fântână. Agricultura 
este în cea mai proastă stare, deoarece ţăranul obişnuieşte să semene 
doar atât cât are nevoie până la începutul anului următor. Dar cauza 
acestui fel de comportare este îndoiala sa dacă va putea păstra în anul 
următor mica sa colibă, care, după spusa lui, nu-l costă nimic, sau va 
irebui să se mute în altă parte. Averea sa constă în dobitoacele sale, pe 
care le a cu sine la noul său domiciliu, după ce-şi părăseşte coliba. În 
Moldova, găseşte oricând MOŞII, ceea ce este urmarea unei guvernări 
zRârcite, căci principele, atât timp cât se bucură de dreptul guvernării, 
nu face decât să stoarcă bani şi acordă oricărui țăran, ba şi unor sate 
întregi, învoirea de a se muta de la un loc la altul, cu singura condiţie ca 
Ră i sc achite, în oricare ocol s-ar afla, aceleaşi dări cuvenite. Din acelaşi 
motiv, țăranul nu mai este dator să muncească mai mult de 12 zile pentru 
Ntăpânul său şi să-i livreze neînsemnata zeciuială a roadelor sale. 
Obrăznicia sa față de stăpân se datorează, pe de altă parte, faptului că, 
itunci când i se aduc mustrările îndreptăţite într-o privinţă sau alta sau 
este contrazis, el se adresează, după vechiul obicei, principelui, de la 
carc obține fără greutate învoirea de a se aşeza, la lumina zilei, în alt 
loc”. 

În aceste condiții, „adevărat este că starea culturală a poporului 
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indigen din Bucovina era, la împreunarea cu Austria, foarte slabă şi 
înapoiată. Moldova şi, prin urmare, Bucovina n-a avut când, în secoliu 
trecuţi, a se îngriji de şcoli şi învățătură, pentru că ca era - martor ne este 
istoria - obiectul necontenitei pofte de cucerire din partea diferiților vecini; 
ea trebuia să steie ne-ncetat cu armele-n mâni şi să-şi apere hotarele şi 
vatra sa de necontenitele năvăliri ale vecinilor — „Marte dominante, si- 
lent Musae”. 

Veni, apoi, epoca cea afurisită a Voivozilor fanarioți, un timp când 
poporul moldovan trebuia, cu anii încheiaţi, să robească zi şi noapte, în 
zile de rând şi în sărbători, spre a umple punga nesățioasă a domnitorilor 
străini, care o deşertau, în urmă, în aceea a vizirilor şi sultanilor... 

lată de ce am zis că antecesorii noştri autochtoni, la venirea lor 
sub sceptrul Austriei, s-au aflat într-o stare culturală slabă şi înapoiată. E 
adevărat şi natural că populaţiunea Bucovinei aştepta o soartă mai bună 
şi mai fericită sub auspiciile imperiului austriac față de cum o avu sub 
Turci şi Fanarioţi, dar şi în privinţa intelectuală renumele dignității 
imperiului austriac între statele Europei - de o parte, iar, de altă parte, 
umanitatea dinastiei domnitoare în acest imperiu, apoi şi chipul paşnic 
şi amical, erau pentru poporul indigen din Bucovina cel mai fericit şi 
mai sigur augur că el va fi ridicat din starea-i anterioară la una demnă şi 
potrivită cu cea a celorlalte popoare de sub sceptrul habsburgic. 

Astfel de dispoziţii umane şi binevoitoare față de poporațiunea 
indigenă din Bucovina le şi arătă şi le manifestă Tronul austriac din 
primele timpuri ale anexării acestei țări şi le arată şi le manifestează şi în 
ziua de astăzi. Deci, anexându-se, la anul 1786, Bucovina la Galiţia, ea 
nu fu dată şi lăsată în ştirea guvernului galiţian, ci, în ceea ce priveşte 
biserica şi cultura intelectuală, şcolile autochtonilor aceste: țări primiră 
o directivă anumită şi precisă în favorul acelei culturi, „Planul , adică 
„Regulatio” din 29 lunie 1786. 

În acest plan „Regulatio”, care se află şi astăzi, în mare parte, în 
vigoare şi pe care avea şi guvernul Galiției să-l respecte şi să-l 
îndeplinească, se spune îndată de la început că „Împăratul se îngrijeşte 
de binele comun şi că, pentru educarea (poporului ortodocs bucovinean) 
este, între altele, mai întâi de trebuinţă înfiinţarea de şcoli bine organizate 
ca, pe lângă cele două şcoli deja înființate, pentru limba moldovenească 
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și nemțească, să se adauge încă alte şase şcoli districtuale sau capitale cu 
limbile mai sus amintite, apoi să se mai înfunţeze şcoli triviale, cu limba 
nemţcască şi moldovenească, în toate oraşele şi comunele parochiale” 
(Iraclie Porumbescu). 

Austriecii aduc în Bucovina tipul de contemporaneitate europeană 
mult mai apropiat de tipul carpatic, dacă nu cumva chiar o spirală 
Ruperioară a acestei spiritualități. În fond, în Carpaţi, aproape de izvoarele 
Tisei, la un stadiu de Baia Mare, în actuala Transcarpatia, se află centrul 
acogratic al Europei, Carpaţii reprezentând un fel de osatură continentală 
lipul de contemporaneitate carpatică, trăit mult mai rapid, mai imaginativ 
pi mui implicat în Apus, fără alterări orientale, nu reprezintă, în fond, o 
Iinntrăinarc, ci doar recuperarea generaţiilor dintr-un trecut îndepărtat ŞI 
poziționarea lor anevoioasă într-un prezent planetar. Românii refuză Şi 
necastă păşire în timp, împotrivindu-se să-şi dea copiii la şcoli şi să-şi 
părăscască ocupațiile tradiţionale. Când scapă de iobăgie şi primesc 
pâmânt, în 1848, ei nu mai vor să audă de boieri şi de moşiile acestora 
[Je-a 1 ungul veacurilor, s-a cimentat o vrăjmăşie durabilă între ..noi şi i 
noştri , O relație tip „noi, împotriva noastră”, şi-atunci se repetă dubla 
trădare tradițională. Boierii şi clerul aduc forță de muncă de prin Galiţia 
întemeind vetre străine de sat pe izlazurile obşteşti de Gali loată. 
„Incontestabil este că Ruteni se aflau în Moldova. Pe moşiile mănăstireşti 
oi fuscscră de mult aduşi ca să muncească, ca să fie „Vecini ”, adică iobagi 
ca ncontestabil este că şi boierii moldoveni erau lacomi după forţe fisice 
colonisate pe moşiile lor şi ştim că ei trimiteau chiar emisari să aducă 
I(lă străină, să fie muncitoare pe moşiile care, altfel, nu se puteau lucra 
Acest lucru se făcea cu mult înainte de anexare Şi s-au făcut şi mai apoi, 
ca de pildă la 1848, când țăranii nu mai voiau să lucre moşiile boierilor. 
Boerul vechi puse, şi în acest chip, câteva seminţe din care au răsărit 

greutățile cu care azi luptă poporul” (Bogdan-Duică). Dar „poporul nostru 
nu ştie să facă deosebire între lege sau religie şi naționalitate. Ideea de 
taționalitate nu este dezvoltată, la dânsul este legea totul Dacă-l întrebi 
do cc lege este, îţi răspunde: De legea moldovenească... Afirmând că 
ontc de legea moldovenească, el afirmă prin aceasta, totodată, că este de 
naţionalitate românească. Națiunea şi legea formează la dânsul O unică 
Idec... E] se ţine de legea bisericii ŞI ştie că cine se ţine de aceeaşi biserică 
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este creştin bun ca şi dânsul, este neam din neamul lui” (Revista Politică, 
1886). 

Fiind „de lege moldovenească”, adică doar cu o anume identitate 
religioasă, vlahul nu se simte deranjat de noul lui megieş, care, la urma 
urmei, trăieşte la fel de prost şi în aceeași întunecime, specifică 
contemporaneităţii orientală, în care s-a înstrăinat statalitatea lui. Numai 
că Austria, sprijinită fără rezerve de francmasonii băştinaşi, cunoscuți în 
istorie sub denumirea de „iluminişti”, se străduieşte să şteargă definitiv 
urmele feudalismului, pentru a face loc capitalismului. În plan ideologic, 
creştinismul administrativ (nu găsesc alt termen pentru a defini 
manifestările autocrate ale cârmuitorilor bisericeşti), deci creştinismul 
administrativ reprezintă o ideologie feudală. Iluminismul francmasonic 
este ideologia noilor relaţii de producţie, expresia ideologică a 
capitalismului în formare. Francmasonul nu luptă împotriva 
creştinismului, ci doar împotriva creştinismului administrativ, personificat 
în proprietarul ecleziast, care stăpâneşte două treimi din Bucovina. Clerul 
mănăstiresc înseamnă o piedică în calea viitorului, fiind urât şi de clerul 
secular, şi de creştinii ţărani, dar mai ales de iluminişti. În 1786, austriecii 
secularizează averile mănăstireşti, desființează mănăstiri şi obşti 
călugăreşti, pregătind, mai întâi la Sfântu Ilie şi, apoi, la Cernăuţi un cler 
şcolit, plătit de stat, capabil să-şi exercite rolul de luminător obştesc, dar 
şi de fidel apărător al noii realități statale. Din păcate, clerul acesta intră 
în contradicţie cu clerul ucrainean, la fel de şcolit şi de ortodox, mărul 
discordiei reprezentându-l uzufructul proaspăt înfiinţatului fond 
religionar. Clerul acesta reprezintă prima generație de „inteligență” a 
neamului şi, din această poziţie, insuflă nemulţumirile sale întregii 
„inteligenţe” româneşti din Bucovina. Ciudat este că naționalismul 
românesc din Bucovina nu are, niciodată în epoca austriacă, şi o partidă 
filoromână. Naţionaliştii români sunt fie filogermani, fie filopoloni, dar 
niciodată filoromâni. Au, ce-i drept, un sentiment etnic, care-i face să 
explodeze de entuziasm, la Viena, când se cântă „Deşteaptă-te Române”, 
dar statalitatea românească nu-i mai interesează, iar apatia aceasta se 
manifestă prin ostilitatea cu care... suportă Imnul Regal al României, cu 
ocazia aceleiaşi manifestări de românism... vienez. Mai târziu, se 
înființează şi în Bucovina, după modelul ardelenesc, un Partid Naţional 





32 








Bucovina faptului divers 


Român, dar care se va dovedi a fi un mare adversar al statalitătii româneşti 
fiind harnic militant al sacrificiului românesc pentru apărarea Austriei. 
După destrămarea imperiului, în octombrie 1918, Partidul Naţional 
Român din Bucovina, regretând că Bucovina nu mai are cum rămâne 
provincie austriacă, din cauza desprinderii Poloniei din imperiu, nici nu 
iu în calcul ipoteza unirii cu România. Dimpotrivă, „naționaliștii români” 
din Bucovina visează ca, şi în baza teritoriilor româneşti alipite Bucovinei 
prin Pacca de la Bucureşti, să pună bazele unui stat european în acest 
Orient. Abia când legionarii ucraineni prind să-şi facă de cap prin 
Bucovina, „naționaliştii români” bucovineni preferă să aleagă, între două 
rele, răul cel mai mic, adică unirea cu România. Dar unirea aceasta 
„hecondiţionată” are anume condiţionări, ca şi în cazul „naţionaliştilor 
români” din Ardeal, care-şi formulează condiţionările, în acelaşi 
octombrie 1918, la Arad. Condiţionările înseamnă privilegii pentru cei 
care, în toate epocile, în toate statalitățile, izbutesc să se aşeze în capul 
mesci cu bucate. 

N-aş vrea să insist asupra antiromânismului elitelor bucovinene, 
pentru că el emană pâclos din cronicele mărunte ale acelor vremuri. În 
fond, antiromânismul elitelor româneşti nu reprezintă o noutate, ci o 
permanenţă, un alt tip e contemporaneitate, deprins, cum spunea Strabon, 
„după ce au ajuns în legătură cu tot soiul de oameni (Şi) au împrumutat 
de la aceştia luxul şi obiceiurile negustoreşti”. Antiromânismul elitelor 
româneşti a fost sesizat, încă din vremuri de demult, de către obştenii 
vlahi, care au preferat să pună păcatul înstrăinării în responsabilitatea 
Nrăinilor: „Țiganul, când a ajuns împărat, întâi pe tată-său l-a spânzurat”. 

Nu ştiu ce anume din sufletul meu m-a făcut să exprim şi un punct 
de vedere personal față de trecutul nostru istoric, deşi, iniţial, îmi 
propusesem doar să condensez o bază de date și să o pun la dispoziţia 
contemporanilor. Odată şi odată, folosind această bază de date, pe care 
poate că voi izbuti să o completez în timp, voi scrie, probabil, o carte pe 
care, deocamdată, nici măcar nu încerc să o imaginez. Măcar despre 
obiceiuri, datini, tradiţii, adică despre esenţializările tipului de 
contemporaneitate carpatică va trebui să scriu, cu riscul ca, datorită 
ima ginației, să-i deranjez doar pe rigizii istorici români şi pe patriotții cu 
gura din actualele elite ale neamului. Tocmai de aceea, în cartea aceasta, 
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am adunat şi o mulțime de repere ale spiritualității româneşti. 

Trufia prezentului legitimează un trecut strălucit cu siluetele zvelte 
ale bisericilor mănăstireşti. N-am putut zidi nimic altceva pentru că ne- 
a lipsit, veac de veac, brazda de pământ pe care să punem piatră pe 
piatră. Trecutul nostru este o imensă pustietate, prin care adierile plimbă 
doar şoaptele neamului, iar umbrele încheagă străvechi ritualuri solare. 
Umbrele, pentru că noi, carpaticii, ne-am aflat mereu între soare şi 
pământ. Când ni s-a luat pământul, ne-am concentrat asupra soarelui, 
trăind sărbătoreşte fiecare sfântă zi lăsată de bunul Dumnezeu. Tocmai 
de aceea, cronica măruntă a celor care au ştiut sfinţi zilele săptămânii 
înseamnă istorie, semn că bunul Mihail Kogălniceanu s-a înşelat. În fond, 
românii, deşi nu au făcut istorie, au scris-o. Nu au făcut istorie, ci un 
anumit tip de contemporaneitate. În istorie, cei mai mulţi dintre noi nu- 
şi pot afla locul, dar în veşnicia contemporaneităţii carpatice toți putem 
trăi fericiţi, fără să ne mai asasinăm unii altora străbunii. În fond, cei pe 
care suntem puşi să-i ucidem pentru a doua oară, prin ideologii 
naționaliste, nici n-au fost străbunii noştri, ci înstrăinaţii rătăcitori într-o 
contemporaneitate orientală. 

Scriind, cu o mulțime de cărți pe masă, „Bucovina faptului divers”, 
am vrut doar să aduc în atenția generaţiei mele şi a celor care urmează 
generaţii uitate, luminători uitaţi de generaţii, eroi şi trădători, înţelepţi 
și proşti, creştini şi fățarnici, viață. În fond, contemporaneitatea carpatică 
poate fi trăită, generaţie după generaţie, în câteva ceasuri de lectură, 
adică nopțile mele de nesomn şi de căutare. Cartea aceasta este şi un 
roman, scris prin tehnica colajului, dar nu de mine, ci de toţi irositorii de 
nopți bucovinene, pe care îi puteți zări, acum, şi în lumina zilei. Faţă de 
ei, fiecare dintre noi are anumite obligaţii, dar şi pe acestea va trebui să 
le identificați singuri, după cum vă îndeamnă sufletul. 


34 





Bucovina faptului divers 





Câteva repere ale spiritualităţii 
satului românesc din Bucovina 


IIORELE 


„Moldovenii, când vor să joace, îşi pun cizme cu un fel de potcoave 
de fier în picioare şi atât bărbaţii, cât şi femeile le poartă în diferite culori. 
Femeile, însă, au potcoave de acestea mai înalte decât bărbaţii şi, când 
vor să înceapă jocul, se cântă, mai întâi, din diferite instrumente ca VIOrI, 
ciinpoaic, fluiere, tobe, lăută cu trei coarde. Apoi, se prind de mână, tot 
câte un bărbat şi o femeie, într-un şir lung, săltând mereu, strigând şi 
bâtându-şi picioarele unul de altul. După ce au săltat câtăva vreme, se 
strâng cu toții, împreună, într-un cerc şi saltă ca mai înainte” (Niccolo 
Barsi di Lucca, 1633) 


NUNȚILE 


„Obişnuiesc, la nunți, să întindă mese, timp de trei zile şi trei nopți 
În șir, în care timp nu fac altceva decât să bea, să joace, să cânte din 
Instrumente şi din gură; numai mireasa, în prima zi, nu mănâncă, ci doar 
trobuie să stea la joc, cu fața acoperită până noaptea, astfel încât nici 
mirele nu o poate vedea până la miezul nopţii, când pleacă împreună să 
desăvârşească legătura căsătoriei. 

Când merg mirii la biserică să se căsătorească, mireasa stă 
îngenunchiată înaintea altarului, cu faţa acoperită (cu un voal), iar 
bărbatul, în picioare, cu căciula în cap. 

După terminarea ceremoniei, ies din biserică, însoțiți de rude, care 
merg pe Jos, cântând din diferite instrumente înaintea trăsurii în care 
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este dusă mireasa şi aceasta, în fiecare piață (toloacă), trebuie să coboare 
ŞI să joace cu toţi cei care o poftesc. Când mireasa este din alt loc, atunci 
ceilalți (rudele celelalte) merg călare. | 

Când ajung la casa miresei, încep din nou jocurile şi bătrânii ca şi 
tinerii joacă cu mireasa. Apoi, fiecare se aşează la masă, unde sunt serviţi 
de stăpânii casei şi, în ziua dintâi, serveşte şi mirele la masă” (Niccolo 
Barsi di Lucca, 1633) 


„Când cineva se căsătoreşte, toate rudele sale se adună la el acasă. 
Se întinde o horă, alcătuită din tinerii cei mai chipeși, şi se aduc fetele 
cele mai frumoase, care merg jucând şi trec pe sub ferestrele miresei, 
unde li se dă o gustare. Cei din partea miresei fac la fel şi primesc aceeaşi 
cinste din partea rudelor mirelui... 

Ospeţele de nuntă se fac, totdeauna, la mire... În timpul ospăţului, 
femeile se scoală de două sau de trei ori pentru a juca” (De la Croix, 
1672) 


„La ţară, când mirele şi mireasa se duc la biserică, îi urmează tot 
alaiul, cu muzica alcătuită din unul-doi sau mai mulți țigani, după starea 
lor materială, cu nişte viori făcute dintr-un băț, cu trei strune şi o scândură 
proastă, căci altfel de lăutari nu sunt de găsit în toată ţara; aceştia cântă 
din vioară şi din gură şi joacă, totodată, şi ei împreună cu nuntaşi, şi 
atunci nuntaşi: joacă în faţa bisericii tot timpul cât face preotul slujba 
Cununiei. | 

Înaintea altarului, se află un covor pe care vin să-şi ia locul mirele 
şi mireasa, pe lângă încă un bărbat şi o femeie, care trebuie să le fie 
martori (naşi - n.n.); mireasa are faţa întreagă acoperită cu nişte pânze 
subțiri. După aceea, preotul ia un şnur de mătase, îi leagă împreună pe 
toți patru şi pune câte o cununie pe capul mirelui şi al miresei, iar la acei 
care au mai fost căsătoriți le pune o coroană de paie şi, după aceasta, îşi 
începe ceremoniile de citirea evangheliei despre nunta de la Canna, în 
limba rusă (slavonă - n.n.), îl întreabă pe mure dacă vrea să ia, să păstreze, 
să cinstească şi să hrănească pe această mireasă, întrebare care se pune 
şi miresei, în ceea ce priveşte partea dintâi, la care trebuie să se răspundă 
“Da”... 
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După săvârşirea cununiei religioase şi cât în biserică se sărută 
mirele şi mireasa cu naşii lor, se duc apoi la altar şi sărută icoanele, şi, în 
uceluşi timp, aşa cum s-a arătat, nuntaşii joacă înaintea bisericii, şi după 
terminarea slujbei joacă toți nuntaşii împreună şi cu mireasa, mergând 
de la casa ci la casa mirelui, şi tot alaiul e rânduit într-un şir: în frunte, un 
vâtul' merge (de cele mai multe ori, un om bătrân cu un toiag mare, 
impodobit cu basmale cusute); după ei urmează mireasa şi, apoi, toți 
ceilulți nuntaşi, după ranga, în general tot tineret care se ţine de mână, 
tot câte unul şi câte una, şi, chiar dacă ar umbla un sfert de milă, ei tot 
joncă cu toții pe un rând, ceea ce nu se obişnuieşte nici în ţara noastră 
(Ciermaunia) şi în nici o altă ţară. Apoi, mai au obiceiul, şi după aceea, şi 
la petreceri, să facă un cerc mare (horă - n.n.) şi toţi câţi sunt să se țină de 
mână; țiganii stau în mijlocul cercului, cântă din strună şi din glas tot 
lelul de cântece înfocate şi mai joacă şi ei, după cum le este obiceiul, 
încât pământul se cutremură şi, dacă aş fi silit cu ei şi să rabd mult aşaceva, 
Ay vrea mai bine să fac orice altă muncă grea, decât să mai joc înainte cu 
oi. Dar ci o pot duce ceasuri întregi şi pot răbda chiar o jumătate de zi, 
INrA să simtă oboseala. 

În dimineaţa de după nuntă, dacă mirele s-a însurat cu o fată, atunci 
priotenii şi oaspeţii stau cu ochii în patru ca să vadă dacă mirele e mulțumit 
și 4 găsit pe mireasă fecioară neatinsă; şi el trebuie, atunci, să scoată la 
iveulă binişor cămaşa miresei sau să o înfățișeze, cu cea mai mare bucurie, 
uoacrei şi celor de față. Dar acest obicei a mai căzut în părăsire” (Erasmus 
Moinrich Schneider von Weismantel, 1712) 


„Sâmbătă spre seară, după ce s-au pornit vătăjeii prin sat la chemat 
la nuntă, se adună vormnicesele (druştele) miresei şi alte fete şi încep a o 
infrumuscța pre mireasă, făcându-i, mai întâi, cunună de feliurite flori, 
arc cunună are s-o aibă, Duminecă, la cununie. În timpul acesta, vătăjeii, 
gătind dc poftit, vin înapoi la mireasă şi, când apune soarele, vin şi pețitorii 
(starostele) mirelui într-acolo, însoţiţi de mire şi de tatăl mirelui, de 
uchimbă inelele şi darurile, şi anume: 

Mireasa închină întâi tatălui mirelui o năframă subţire de pânză 
(le casă, cusută toată cu flori de mătasă de feliurite culori. 

Socrul îi dă dar înapoi, pe talger, după putere, 1, 2, 3 - 5 ruble de 
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pe timpul Mariei Teresiei, alții şi galbeni şi cei mai săraci - sorcoveți. 

După ce mulţumeşte, mireasa şi închină cu paharul la socru, dă 
apoi o năframă mirelui, carele pune încă pe-atâtea, ba şi mai multe ruble, 
dacă e avut. 

După mire, închină apoi starostele, cari-i pun încă câte ceva, apoi 
se pun bucatele şi, mai ales, o găină întreagă friptă, pe care o împarte 
unul dintre staroşti între toți câţi se află în casă, până şi la bucătăriţe, 
unde fac mult râs că găina a fost mai bătrână decât ele şi că trebuia să 
înceapă a o ferbe măcar cu vreo câteva zile înainte de începerea nunții. 

După ce s-au ospătat, se scoală şi încep şi cei din partea mirelui a 
cinsti la părinții miresei din rachiul adus de dânşu, unde se silesc foarte 
spre a nu întârzia. 

Bând, apoi, câte două, trei rânduri de păhare, se scoală, apoi, mirele, 
tatăl mirelui şi cu toți cei viniți cu dânşii şi, mulțumind părinților miresei, 
îşi iau rămas bun dela mireasă şi dela toți căsănii şi se duc însoțiți de 
musicanţii mirelui. Ajungând la mire acasă, se trimit, apoi, schimbunile 
dintr-amândouă părțile. Schimburile constau, ca şi pe la noi (la Suceava), 
din cămeşa mirelui, cămeşă de soacră, botinele miresei, şeluțul miresei 
ş.a.m.d. 

În acest timp, pe când se trimit schimburile din amândouă părţile, 
se joacă de către vătăjei şi druşte şi alte neamuri mai aproape ale mirelui 
şi ale miresei, la mireasă. 

Gătindu-se la mireasă cununa cea de mireasă, se aşează şi mireasa 
de cătră părinţi şi de cătră druşte la masă. Părinții miresei încep a plânge, 
unde mireasa, deabia mai putând de plâns (când e murele de tot urât), ia 
păharul şi închină la părinţi şi anume: întâi, la tată, tatăl, luând păharul 
cu mâna învălită într-o basma, închină iarăşi la mireasă şi, prin plâns şi 
lacrimi, îi urează pâne şi sare, viaţă şi traiul cel mai bun cu viitorul ei soț. 
Mireasa închină, apoi, la mumă-sa, aceasta îi urează iarăşi şi aşa închină 
mireasa, pe rând, la toți, la frați, surori, unchi, mătuşe şi alte neamuri 
cari se află în casă. | 

După ce a închiniăt TA Toțt-câțise aftă”tn casă - afară de nuntaşi 
(tineretul) - pofteşte, apoi, vătăjelul miresei pre părinții e: să-i pue cununa 
făcută pe cap şi s-o binecuvinte. Părinţii, luând cununa din mâna drușştelor, 
o țin cu mâna deasupra capului miresei, atât tata, cât şi mama, şi, 
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binecuvântând-o şi urându-i iarăşi, i-o aşează pe cap, plângând în hohote 
(lin amândouă părțile. | 

Tinerii nuntaşi ce stau la masă împrejurul miresei intonează, în 
acont timp, Cântecul miresei, pe când mireasa, părinţii şi druştele deabia 
mai pot vorbi de plâns. Melodia cântecului este foarte frumoasă şi atât 
de pătrunzătoare încât şi inima cea mai cerbicioasă n-ar fi în stare de a se 
reţine din plâns” (G. Tămăiagă, 1882). 


PORTUL FEMEII 


„Fetele poartă pe cap doar părul lor împletit, ca să se deosebească 
de neveste sau de femeile stricate. Când ies din casă, pe frig sau pe soare 
urzitor, îşi leagă un tulpan cu cusături pe cap şi peste faţă, aproape ca 
turconicelc, încât abia dacă li se văd ochii şi nasul; însă, când ajung 
Acolo unde se duc, îşi scot tulpanul ca să se vadă că sunt fete. 

Dacă o fată greşeşte şi este dovedită ca desfrânată sau chiar are un 
copil din flori, atunci este tunsă sau trebuie să umble ca femeile, cu 
capul acoperit. 

Chiar din ziua nunții, femeile nu-şi mai lasă, niciodată, părul sau 
cozile să fie văzute de vreun bărbat şi, când se împletesc sau se despletesc, 
NC ascund într-un loc mai retras şi mai singuratec, ca să nu le vadă nimeni; 
dacă ar veni, cumva, în grabă vreun bărbat și ele nu ar avea timpul să şi- 
| Împlctească, atunci se acoperă cu o broboadă şi se ruşinează mult că au 
fost văzute pe neaşteptate. Ele spun că nu se cade, acum, când nu mai 
sunt fecioare, să-şi mai arate părul, care trebuie să fie acoperit cu 
broboada. 

În toate celelalte privinţe, portul este la fel la femei şi la fete. La 
gât, poartă mărgean roşu şi de tot felul, iar în urechi poartă nişte cercei 
mari. | 

Pe trup au o cămaşă subţire, cusută pe o lățime de un deget şi mai 
binc cu tot felul de mătăsuri şi cu aur şi argint, în patru dungi, în faţă şi în 
«pate, de sus şi până Jos, la tivul care ajunge la picioare. Mânecile sunt 
largi de câţiva coți şi cusute; şi ele le înfăşoară şi le întorc înăuntru şi în 
NUS, pe braţ. 
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îmbrobod ştergarele peste gâţe (cocuri). Atât fetele, cât şi nevestele tinere 
leagă peste ştergariu, pe vârful capului, o basma de mătasă vârstată cu 
felurite culori şi, mai ales, când este vreo sărbătoare mare sau vreo nuntă 
în sat. 

Şi cojocelele-s feliurite: Cele mai avute poartă aşanumitele ilice, 
cari-s lungi mai până la pământ, largi şi pe margini cusute cu piele de 
dihor; de asemene, pe la mâneci şi pe la brâu, iar pe la poale împestrite 
cu nişte postav roşu ca fesurile turceşti. Aceste ilice au adus încă multă 
sărăcie şi nevoie în sat, deoarece fiecare econom ce vrea să-şi mărite 
fata este silit să-i cumpere ilic, care ilic costează - cum am văzut cu ochii 
mei - cel mai slab 25 şi cel mai de frunte până, ba şi peste 30 fl. 

Fata care n-are ilic se numără printre cele mai sărace, ba chiar şi 
cele mai sărace se opintesc să aibă, că altfel nu se dau duse la cununie. 
Astfel se vâră bieţii oameni în datorii până în grumaz. Ilicul acesta 
împistrit cu atâtea petece roşii pare încă a fi port împrumutat dela ruteni. 

Femeile bătrâne şi fetele mai sărace îmblă în cojoace cusute simplu, 
numai mai lungi şi nu crețe ca pe la noi. Aceste cojoace par a fi numai 
dintr-o pele de berbece şi nu cu brâe frumoase şi rotunde ca în părţile 
noastre” (G. Tămăiagă, 1882). 


„În toată ţara, femeile sunt peste măsură de frumoase, au părul 
negru cum € cărbunele, ochii şi sprâncenele la fel de negre, iar faţa lor 
este ca laptele şi sângele, şi ochii lor ca rubinele. Pielea de pe tot corpul 
lor este albă şi subţire, şi la multe din ele afli cele mai frumoase mâini. 
La ţară, şi chiar la ţărani, găseşti fete şi femei atât de desăvârşit de 
frumoase cum nu se află nicicând la noi, în Germania... Şi nu sunt puţine 
fetele de țăran în stare a face de ruşine, prin înfăţişarea şi frumuseţea lor 
din cap până în picioare, pe cele mai alese dintre boieroaice. Acest dar îl 
au din naştere” (Erasmus Heinrich Schneider von Weismantel, 1712). 


„Miresele (din zona Cernăuţilor) vin la cununie îmbrăcate în ilice. 
Poartă pe cap o cunună făcută din barbanoc, înfrumuseţată cu feliurite 
flori de târg artificioase sau şi cu alte flori naturale, ba unele ŞI cu mirtă. 
Această cunună o aşează pe gâţa (cocul) făcută din păr propriu şi 
împodobită cu păuni şi cu gherdane şi-i slobozită cam pe ochi, spre simbol 
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de întristăciune că iese din mijlocul tinerilor. 

La gât, salbă, chiar împrumutată. Pe sub ilic, zobon (anteriu) Şi 
încinsă peste zobon cu brâu colorat, ales de dânsele şi unele şi de târg. În 
mâini ţine o năframă, pre care i-o întinde mirelui la “Isaia dănţuieşte” 
pre a nu da mâna goală unul cu altul. Această năframă a purtat-o şi 
Înainte de cununie, acasă, şi în tot decursul nunţii, şi cu care a primit 
paharul oridelacine a închinat cu ea, spre închipuire că să-i meargă toate 
în plin. În picioare, poartă mireasa botine în pantofle” (G. Tămiiagă, 
IR%2). 


PORTUL BĂRBATULUI 


Costumul bărbătesc, la 1882, în zona Cernăuţilor (Mahala, Cotul 
Otriţei, Sadagura), comparat cu costumul țărănesc din zona Sucevei. 
„Bărbaţii poartă sumane şi cojoace ca şi pe la Suceava, numai de altă 
croială, cuşme de asemenea, iar vara - pălării de pae, lucrate de dânşii, şi 
numai puţini pălării de.lână ca prin celelalte părți ale Bucovinei. Cioricii 
încă-s de altă culoare: negri, nu albi, chiar negriţi anume, care datină nu 
este românească şi se pare a fi luată de la slavoni, precum şi pălăriile de 
pac. | 

Portul holteilor se deosebeşte puţin de cel al însuraților, şi anume: 
holteii poartă în regulă un mintean (cojoc scurt) şi pălării înfrumuseţate 
cu gherdan şi pene de păun. Croiala botinilor este cea ca pe la noi (prin 
părțile Sucevei), numai că, pe aici, le poartă toți suflicate şi gătite cu 
ciucuri de pele (o datină, după cum se vede, luată iarăşi dela slavoni). 
Cămeşele-s de in şi cu mâneci mai strâmte decât pe la noi. Cămeşi de 
bumbac sunt rare. Unii poartă şi basmale de mătasă la gât, mai ales holteii, 
şi se-ncing cu un brâu lat de lână, pre care îl numesc chingă; curele nu 
există mai mult, nici late, nici înguste, cu toate că mai nainte purtau” (G. 
Tămăiagă, 1882). 


Costumul popular studenţesc. În 1860, la Viena, studentul 
|.(.Sbiera s-a hotărât să-şi facă un „port românesc, ca să vadă şi să 


înțeleagă oricine cum am să vorbesc şi în ce direcţie am să lucru. După 
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modelul pieptarului, cojocului, sumanului, bernevecilor (țarilor), 
ciubotei, cuşmei şi pălăriei româneşti din Bucovina, mi-am dat la făcut, 
în Viena, un port întreg. Am înduplecat chiar şi pe Iancu cavaler de Zota, 
carele venise atunci la studii juridice la Viena, ca să-şi facă şi el un atare 
îmbrăcământ.... Portul nostru fu îmbrăţişat de unii tineri şi chiar de vreo 
trei-patru boieri din familiile Costin, Popovici şi Vasilco, dară nu se putu 
generaliza, nici susţine timp îndelungat; dete însă unor copile îndemnul 
de a se îmbrăca şi ele în port naţional” (1.G. Sbiera, Amintiri din viaţa 
autorului, Cernăuţ 1899, pg. 140). 

Costumul popular studențesc, născocit la Viena, dar receptat în 
Bucovina ca semn de nobleţe contribuie la crearea, în lumea satelor, a 
costumelor studenţeşti, bogat ornamentate din care derivă multe din 
costumele satului românesc contemporan. 


PETRECERILE TRADIȚIONALE 


Vergelurile (dela verigă, verigel, vergel) erau nişte strânsuri de 
flăcăi şi fete mari, făcute toamna şi pe la începutul câşlegilor de iarnă, în 
case private, cu scopul de a deprinde tinerii în danţuri, în cântatul 
colindelor şi în urări la nunţi. La unele din aceste vergeluri, aduceau 
participanţii mâncare şi băuturi. 

Horele sătești erau curate strânsuri de joc, făcute de cătră tineret, 
mai ales vara şi toamna, înaintea bisericii, la fântâna publică din sat, la 
crâşmă şi, mai rareori, la vreo casă privată. La acestea, veniau şi bătrâni, 
dar mai mult ca privighetori ai copiilor decât spre a petrece ei înşişi. 

Hramurile sau rugăciunile erau, la poporul de jos, curate ospeţe 
în amintirea familianţilor răposaţi; la clasele mai superioare, însă, se 
întroduse şi petrecerea cu musică şi jocuri. 

Curate petreceri familiare, împreunate numai cu ospeţe, erau 
cumătriile şi colocăriile (finii dăruiau naşilor colacii - nota noastră). La 
serbarea zilelor onomastice şi la nunți întâmpinai de toate: ospăț, 
musică, cântece şi jocuri” (1.G. Sbiera, Amintiri din viaţa autorului, 
Cernăuţ 1899, pg. 194). 
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Umblatul cu Turca, de Crăciun. „Turca este o joacă, care s-a 
incodit în vremile cele bătrâne de'n pricina urâciunii ce-o aveau 
Moldovenii asupra Turcilor; adecă, în ziua de Crăciun, îmbracă pe unul 
cu un sac de pânză, la care leagă un cap de bou, şi preste acela încalecă 
altul, însă tocmit ca şi când ar fi ghibos, şi aşa merg pe la toate casele şi 
ulițele cu jocuri şi cu cântări” (Foaea Soţietăţii pentru literatura şi 
cultura română în Bucovina, Cernăuţi, | Martie 1865, Anul 1. nr. 1,2, 


4, pa.36). 


SĂRBĂTORILE CREŞTINEŞTI 


„Felul de a ţine sărbătorile la moldoveni este de a se abţine de la 
muncă şi a se deda plăcerilor, petrecând ziua cu băutură, cu mese şi cu 
Joc. Şi, deşi sunt împovăraţi de dările cele mai mari, totuşi ei întâmpină 
zilele de sărbătoare cu cea mai mare bucurie, încât s-ar părea că nu simt 
(leluc starea lor nenorocită. 

Ziua de vineri din fiecare săptămână ei o sărbătoresc în cinstea 
Afintei Vineri, pe care pretind ei că ar fi sfânta ce stă, neîncetat, în genunchi 
Înaintea tronului lui Dumnezeu, rugându-se cu lacrimi pentru aceia care 
0 cinstesc. Şi, de aceea, foarte mulţi cred, în orbirea lor, că e mai mic 
tâul să-l superi pe Dumnezeu, decât pe sfânta Vineri; şi cerşetorii primesc 
pomeni generoase în cinstea ei. 

Ei socotesc că fiecare zi în parte, din toată săptămâna, este o sfântă 
nau un sfânt” (Marco Bandini, 1646) 


„Este vrednic de râs şi acest basm pe care ei îl socotesc drept un 
articol al “Crezului”, cum că, în Joia mare, sufletul morţilor, ale părinţilor, 
utrăbunilor şi străbunelor obişnuiesc să se reîntoarcă la ai lor pentru hrană, 
(in carc cauză, în zori de zi, tatăl familiei sau mama familiei face un foc 
Înnintca uşii casei sale, aşează lângă foc un scăunel, acoperit cu o pânză 
curată, pune pe el pâine cu mâncare şi băutură pentru ca părinţii, străbunii 
yi străbunele să-și întremeze sufletul. 

S-a întâmplat la Baia, nu chiar de mult, ca să apară un câine şi să 
fure accl prinos şi, văzând aceasta, judele catolic al orașului i-a strigat 
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râzând: 
- Iată sufletul bunicului vostru cu patru labe, cu colţi şi cu părul 
zbârlit, care fuge cu mâncarea cea bună!” (Marco Bandini, 1646) 


„Oamenii ţării nici nu postesc, nici nu se roagă, nu au nici un fel 
de religie; sunt creştini doar cu numele. Preoții lor sunt cei dintâi care îşi 
încep ziua la crâşmă”. 

Boierimea, clerul înalt şi domnul, oameni instruiți fiind, posteau. 
Se mânca, de obicei, “bob fiert în apă şi mazăre sau fasole fiartă, fără 
ulei, care seamănă cu măzărichea, şi varză păstrată în saramură pentru 
tot anul, nimic altceva. După cum am spus, ei nu întrebuinţează nici vin, 
nici ulei, afară de sâmbăta şi duminica, dar ei beau must de mere” (Paul 
de Alep, 1653) 


„În această țară, fetele au obiceiul să împletească cununi de flori 
şi de busuioc pentru a şi le pune pe cap; iar femeile se împodobesc în 
acelaşi fel” Paul de Alep, 1653) 


„Ca să arate că sunt creştini adevăraţi şi, că pe deasupra, ei mai 
aparțin singurei religii adevărate, ei se fălesc cu postul şi, în fapt, postesc 
foarte mult şi aspru, şi mănâncă în aceste zile totul gătit numai cu 
untdelemn, ca şi ruşii moscoviți. 

Postesc, îndeobşte, miercurea şi vinerea... 

Înainte de Crăciun, e post mare, de Sfântul Filip ei ţin post strict 
trei săptămâni, de Sf.Petru şi Pavel - 4 sau 6 săptămâni, iar femeile, 
măcar că aproape nu ştiu nimic despre cuvântul lui Dumnezeu, țin, totuși, 
morțiş la acest post şi la ceremoniile lor, deşi ele se duc puțin, şi multe 
dintre ele chiar deloc, la biserică. Iar fete şi flăcăi nu vezi deloc la biserică, 
decât doar dacă se duc la nunţi sau intră de curiozitate, căci nici preotul 
nu vrea să-i rabde în biserică. 

Despre păcatele mai uşoare ei nu cred şi nu ştiu să fie, într-adevăr, 
păcate, ci numai cele actuale (mortale, grave). Mi-a spus, odată, un ţăran, 
pe când îl îndemnam să se ducă la biserică şi să se roage acolo: 

- Ce să fac eu la biserică sau pentru ce să mă rog, căci eu nu am 
nici un păcat, nu am ucis pe nimeni şi nici nu am furat. Soldaţii voştri, 
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Înnă, sunt oameni păcătoşi şi au de ce să se roage; eu, însă, nu! 

Crăciunul, Paştele, Rusaliile, îndeosebi zilele sfinţilor şi toate 
celelalte sărbători ei le ţin, dar după calendarul iulian. În biserică, ei fac 
MA râsunc clopotele, dar mai bat, oricând, toaca pe o scândură de lemn cu 
Un ciocan care este atârnat în biserică sau la uşa acesteia. 

[De Paşte, bat toaca şi trag clopotele de două ori mai mult. De 
lubotează, purced afară cu alai şi binecuvântează apa. De zilele mari de 
Nârbâtoare, precum şi ale apostolilor şi sfinţilor, îşi duc mai toată mâncarea 
lor lu biserică spre a fi sfințită şi, adesea, sunt bisericile aşa pline de 
blide că nici nu se poate trece din cauza lor; şi aceasta are loc în partea 
din inijloc a bisericii... | 

Între Paşti şi Rusalii, ei merg în toate joile cu prapuri, în procesiune, 
la câmp şi popa binecuvintează câmpul ca să dea bucate bogate. Dar ca 
MĂ mui rostească şi rugăciuni în această materie, ei nu au nici o ştiinţă şi 
Wici o putinţă, şi au dreptate polonii în zicala lor: „Poduri leşeşti, posturi 
hom(oşti şi liturghii moldoveneşti nu sunt decât sminteli”. 

Dc Paşti, când se întâlnesc între ei, se sărută, rostind cuvintele 
„Hristos a înviat”, şi aceasta o ţin, într-una, până la Înălţare, şi nu rostesc 
nici un cuvânt drept salutare sau, când închină paharele, în loc de „Bună 
dimincaţa” sau „Să vă fie de bine” nu spun decât „Hristos a înviat”. lar 
volălult răspunde „Adevărat a înviat!”. Şi ei mai dăruiesc ouă roşii şi se 
Ntropesc bine cu apă în zilele de Paşti şi mai fac tot felul de pozne şi 
carughioslâcuri, ba chiar şi aruncă, în zilele acelea, pe popii lor în apă 
uău trebuie ca aceia să se răscumpere de la ei cu un ospăț bun” (Erasmus 
Heinrich Schneider von Weismantel, 1712) 


„În ceea ce priveşte religia, ei aparțin cu toții (cu excepţia câtorva 
iirăini şi catolici ardeleni) religiei greceşti neunite şi, deşi nici popii nu 
AU aproape nici o cunoştinţă despre deosebirile între religii, ei sunt atât 
de fanatici în religia lor, încât abia dacă-i consideră pe ceilalţi creştini, 
mai alcs însă pe catolici, mai buni decât evreii şi păgânii... 

Tot acest cler este lipsit de orice ştiinţă şi neştiinţa lor se extinde, 
adescori, şi asupra problemelor de credință. Nici modul lor de viaţă 
particulară nu poate fi chiar lăudat, dar, prin ipocrizia unor posturi 
exagerat de severe, ştiu să ţină naivitatea norodului în cătuşe strânse” 
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„Ca şi clerul sunt şi călugării foarte ignoranţi şi necunoscători în 
specialitatea lor; chiar şi episcopul şi arhimandritul, care sunt cele dintâi 
demnități în Bucovina, nu au nici o idee de o teologie sistematică. 
Cunoştinţele lor se mărginesc la ritual sau ceremonial, cum le găsesc 
prescrise în cărțile bisericeşti” (loan Budai-Deleanu, 1803) 


OBICEIUL JERTFEI UNUI SUFLET 


„Când îşi construia o casă nouă, românul bucovinean, tributar 
„credinţei din bătrâni” că „fiecare casă nouă cere jertfa unui suflet”, 
săvârşea un sacrificiu simbolic. „Nefăcându-se acesta, se crede că trebuie 
să moară stăpânul casei. De aceea, în cornul temeliei de către răsărit, 
zidesc meşterii e viu un cocoş negru, punându-i mâncare şi apă pe trei 
zile. În ţinutul Humorului, se pune în temelie numai un cap de cocoş 
negru. La clădiri monumentale, precum bisericile şi mănăstirile, există 
iarăşi credința că numai atunci poate să fie dusă la bun sfârşit clădirea, 
dacă se aduce o jertfă mai mare. La atari clădiri, măsurau meșterii pe 
furiş umbra unui om cu un stânjen sau cu o aţă şi o îngropau, apoi, în 
temelie, iar omul căruia i s-a îngropat umbra trebuia să moară.” Ion 
Ştefureac 


ÎNMORMÂNTĂRILE 


„Când moare cineva, ei obişnuiesc să-l țină în casă timp de trei 
zile, mai ales dacă vremea este rece şi este iarnă. În aceste trei zile, ei nu 
fac altceva decât că dau de mâncare săracilor şi călătorilor... După 
împlinirea celor trei zile, îl duc la cimitirul de lângă biserică, trăgând 
clopotele, cu preotul lângă ei, cu mulţi bărbaţi şi femei care merg 
despletite, bocind cu glas tare şi zmulgându-şi părul. 

După ce l-au băgat pe mort în mormânt, care este o simplă groapă 
săpată în pământ, şi l-au acoperit cu acel pământ, se întorc acasă. Aici, 
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49 (ice din nou praznic, cu bărbați şi femei, cu bogaţi şi săraci, cu oameni 
de toate ncamurile, şi cheamă pe preot să blagoslovească masa” (Niccolo 
Harui di Lucca, 1633) 


„Morţii nu se îngroapă decât după trei zile... Preoţii vin şi spun 
rugăciuni... Femeile sunt datoare să vină cu rudele lor să bocească lângă 
mort şi să-şi smulgă părul, cu toate că - uneori - ele nu au deloc dorinţa 
(de u o face). Atunci, ele tocmesc bocitoare şi folosesc mijloace de 
Întristare pentru a-şi trezi durerea, înşirând frumoasele însuşiri ale 
mortului. Această muzică (bocetul) reîncepe ori de câte ori văd intrând 
Câte un prieten al mortului... După trei zile, mortul este dus la biserică, 
unde sc fac rugăciunile obişnuite şi, între altele, o psalmodie în care se 
apune: „Veniţi, frații mei, să dăm celui pe care voim să-l înmormântăm 
Ultima sărutare şi ultimul salut!”. Atunci, cele mai apropiate rude ale 
mortului îi sărută faţa şi mâinile, ceilalți numai mâna. Este îngropat cu 
stindardul şi cuca de ceremonie. 

Prohodul se încheie împărțindu-se săracilor carne friptă, mai cu 
gamă de vacă” (De la Croix, 1672). 
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»Mulţumirea cu puţin şi simplitatea” 


„Românii au făcut istorie, dar n-au scris-o” 
Mihail Kogălniceanu 


| În țin uturile carpatice, locuitorii, „înainte de cunoaşterea literelor 
legile şi le cântau, precum este obiceiul” (Aristotel, 427-347 î€.n.). 


„Primii de lângă Istru sunt Carpizii, apoi Sciţii Plugari, iar mai 
încolo Neurii (tot Sciţi), până în ţinutul de asemenea pustiu din pricina 
ghețurilor” (Ephoros, 408-340 î.e.n.). 


| „La capătul lumii, unde sunt izvoarele nopții şi unde cerul e 
luminat de o lumină ce abia mijeşte”, localnicii se hrănesc doar „cu miere 
lapte şi brânză, ducând un trai liniştit... Căci înțelepții nefăcând aproa E 
NICI O deosebire între dreptate şi cumpătare, au tiantăit în primul rând 
mulțumirea cu puțin şi simplitatea. Ei trăiesc din ce produc turmele lor 
lapte ŞI brânză... nu ştiu să strângă bogății sau să facă negoţ, dar aa 
mal presus de orice prietenia unui om însemnat... şi le este frică doar să 
nu se prăbuşească peste ei cerul... Abia după ce au ajuns în legătură cu 
tot soiul de oameni, au împrumutat de la aceştia luxul şi obiceiurile 
negustoreşti” (Strabon, „Geografia”, 18 €.n.). 


_ Ţărani și turme, în Carpaţi. „Apoi turmele nu numai că-i satură 
pe țărani prin belşugul brânzei şi al laptelui, ci acoperă şi mesele bogaţilor 
cu mâncăruri numeroase Și plăcute. Iar unor neamuri lipsite de grâu le 
procură toată hrana, de aceea cei mai mulţi dintre nomazi ŞI dintre geţi 
se numesc... băutori de lapte” (Columella, 20-70 e.n.). | 


Curajul necesar pentru libertate sau moarte. În anul 26 e.n. 
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triburile din ţinuturile carpatice „se aflau pe crestele munților şi trăiau 
departe de orice civilizaţie... Ei nu erau obişnuiţi să asculte nici măcar 
de regi, decât atunci când doreau, având oricând curajul necesar pentru 
libertate sau moarte” (Tacit, Istorii, 55 e.n.). 


„Tăranii care locuiesc în ţinutul de munte, pe înălțimile 
pomenite mai sus, ne întrec pe noi, romanii, în privinţa deplinătăți 
puterilor trupeşti şi a privilegiului unei vieți mai îndelungate, iar lucrul 
acesta, cred ei, stă în legătură cu faptul că nu se îmbuibă cu necurăţenia 
mâncărurilor calde, ci mereu în puterea vârstei, îşi răcoresc trupurile cu 
stropii de rouă, sunt stăpâni pe dulceaţa unui aer mai curat şi simt înaintea 
tuturor razele soarelui dătător de viață, rămânând până acum neatinşi de 
relele civilizaţiei umane” (Ammianus Marcellinus, 330-400 e.n., în 
„Rerum gestarum libri qui supersunt ”). 


“Bucovina este ţara clasică a trecutului nostru istoric. Nicăieri, 
pe tot pământul românesc, nu se află, pe un spațiu atât de mic, atâta 
bogăţie de istorie românească, atâta bogăţie de amintiri scumpe ale 
trecutului nostru. Fără exagerare putem chiar zice că, în ce priveşte arta 
veche religioasă, Bucovina ocupă un loc din cele dintâi în toată lumea 
ortodoxă. Dacă Ardealul, cu resturile sale arheologice din epoca romană, 
este țara clasică a trecutului roman în Dacia, Bucovina este țara clasică 
a trecutului românesc propriuzis” (Dimitrie Onciul, Din trecutul 
Bucovinei, în Convorbiri literare, Anul 49, 1915, pag. 742-743). 


Zandow şi Moznopon încearcă să impună slava ca limbă 
liturgică. La începutul secolului al X-lea, doi ucenici ai celebrilor Chiril 
şi Metodie, Zandow şi Moznopon, vin între vlahi cu speranţa că-i vor 
convinge să renunţe la limba latină în favoarea celei slave ca limbă 
liturgică (cf. Sacra Morava, Historia sive vita SS Cyrilli et Methodi, 
upud. Ion Nistor - Cehoslovacii şi Românii, în Codrul Cosminului, nr.VI, 
1929-1930, pp.261 urm.). 


Celui ce va citi în limba latină să i se taie limba. În 1150, 
“părintele Teofilact a invitat pe împăratul Asan de a trece în Vlahia să o 
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cucerească şi să o curețe de erezul roman, care, până atunci, citeau în 
limba latină, să lase mărturisirea romană şi să nu citească în limba latină, 
ci în limba bulgară, şi s-a poruncit ca celui ce va citi în limba latină să i 
se taie limba, şi, de atunci, Vlahii au început a citi bulgăreşte” (cf. 
Carstvenic-ului de la Buda, apud. Ion Nistor - Cehoslovacii şi Românii, 
în Codrul Cosminului, nr.VI, 1929-1930, pp.261 urm.). 


Epistola I a Sfântului Pavel, sfidată de adepţii celor 3+1 limbi 
liturgice 

“1. Păstraţi dragostea şi năzuiți spre cele sufleteşti, mai vârtos 
spre aceca ca să explicaţi sfânta scriptură în limba poporului, şi cu foc, 
cum făceau prorocii. 

2. Pentru că cel ce vorbeşte în limbă străină nu vorbeşte poporului 
ascultător, căci el nu-] înțelege; ci vorbeşte numai lui Dumnezeu, carele 
ştie şi acea limbă străină. Deci toate câte le vorbeşte cineva în limbă 
străină sunt numai lucruri ascunse, nepricepute poporenilor ascultători. 

3. lar cel ce explică scriptura şi ține cuvântări în limba poporenilor 
ascultători, acela vorbeşte într-adevăr oamenilor, îi zideşte sufleteşte ŞI 
moral, îi îndeamnă spre bine şi îi mângâie. 

4. Cel ce vorbeşte în limbă străină se zideşte numai pre sine; iar 
cel ce explică scriptura şi face cuvântări în limba poporului, acela zideşte 
sufletește întreagă comuna bisericească” (Versetele 1-4, în Foaea 
Soţietăţii pentru literatura şi cultura română în Bucovina, 1865, 
pp.243 şi urm.). 


Nici un rege nu-i poate ține sub ascultare. „Ei sunt la fe] de 
repezi precum ciutele şi coboară cu repeziciune din munți spre a jefui ŞI 
prăda. Nimeni nu poate să ajungă până la ei şi să poarte război împotriva 
lor, şi nici un rege nu-i poate ține sub ascultare. Ei nu aderă la credinţa 
creştină, dar îşi dau nume evreieşti” (Beniamin de Tudela, 1165). 


Papa, împotriva episcopilor români. În 14 noiembrie 1234, papa 
îi denunță pe acei “falşi episcopi , care trăiesc în cele două Valahii, unde 
“sunt nişte oameni care se numesc Walati, care, deşi după nume se 
socotesc creştini, îmbrăcând diferite rituri şi obiceiuri într-o singură 
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credință, săvârşesc fapte ce nu sunt potrivite acestui nume. Căci, 
ncsocotind biserica romană, primesc toate tainele bisericeşti nu de la 
vencrabilul nostru frate, episcopul cumanilor, care e diocezan al acestui 
inut, ci de la nişte pseudoepiscopi, care ţin de ritul grecilor, iar unii, 
atât unguri, cât şi teutoni, împreună cu drepteredincioşi din regatul 
Ungariei, trec la dânşii ca să locuiască acolo i, astfel, alcătuiesc un 
singur popor cu pomeniţii Walati” (Academia de Științe Sociale şi 
politice a României, Documenta Romaniae Historica, I, pp.20-21). 


Primii mitropoliți ai Moldovei. Primul vlădică (cum era numit, 
pe atunci, mitropolitul - n.n.) de care avem ştiinţă a fost “un oarecare 
Teoctist”, pentru care, în 1371, Mitropolitul Haliciului, Antonie, cere 
binecuvântarea Patriarhului de la Constantinopole. “Lui îi urmă losif I, 
0 rudă de a lui Petru Muşat Vodă, care era cu metania de la mănăstirea 
Neamţ. Acest mitropolit fusese hirotonisit de Antonie, mitropolitul 
Haliciului (1371-1391) din Galiţia, în anul 1374, întru episcop pentru 
Cetatea Albă, pe care lurg Vodă a alipit-o, înainte de 3 Iunie 1374, la 
Moldova şi apoi a supus aceasta Episcopiei şi partea de nord a Moldovii 
Arhidiecezei Haliciului” (Dimitrie Dan, Cronica episcopiei Rădăuţilor, 


pg. 19). 


Epoca închinărilor de moşii, 
sate şi oameni 


Cântarul şi biserica din Siret. În primăvara anului 1384, când a 
(put finalizată construcţia bisericii din Siret (“civitate Cerethensi”), ctitorie 
4 Doamnei Mărgărita închinată Sfântului loan Botezătorul, Petru Muşat 
% dăruit călugărilor predicatori, care urmau să se ocupe de sfântul lăcaş, 
“gântarul sau cumpăna care este în suszisa noastră cetate a Siretului 
Vpjovodul îşi motiva dania cu dorinţa “ca slujba lui Dumnezeu să se 
săvârycască deapururi în ţara noastră cu mai mare cinste şi să sporească 
hgîncetat”. Hrisovul domnesc, datat în 1 mai 1384, a fost scris în limba 


53 





Ion DRAGUŞANUL 


latină la curtea Doamnei Margareta de la Hîrlău, “în a patra duminică în 
care se cântă Iubilate în bisericile catolice (Documente privind Istoria 


Românie, XIV, XV, vol.I, pg.l). 


Bucovina cea mare şi primul Bucureşti din istorie. În 30 mai 
1392, Roman Vodă, “marele singur stăpânitor... al ţării Moldovei”, aflat 
în cetatea lui din Roman, întăreşte lui lonaş Viteazul satele actualei 
comune Zvoriştea: Ciorsaceuţi, Vladimirăuţi şi Bucurăuți. Bucurăuţi sau 
Bucureşti este numele străvechi al Zvoriştei, iar Vladimirăuţi - al 
Şerbăneştilor. Prin urmare, legendarul cioban Bucur a trăit înainte de 
întemeierea Moldovei, el fiind moş-strămoşul zvoriştenilor şi al sătenilor 
din Capu Codrului, sat care s-a numit tot Bucureşti, dar atestarea lui mai 
târzie (21 decembrie 1514) îngăduie presupunerea că a fost întemeiat de 
către obştenii lui lonaş Viteazul. | 

Hotarul satelor zvoriştene pornea “din jos de Mărăşeuţi (viitorul 
Hânţeşti?), valul care este deacurmezişul câmpului până la Siret., apoi 
cealaltă parte a Siretului (Bucecea?), la capătul de jos al poienii, o movilă 
şi de acolo drept peste luncă la fântână o movilă, şi de acolo drept la 
bucovină, o movilă şi de acolo pe marginea bucovinei în sus, până la 
hotarul Serbescului la teiu, o movilă, de acolo către topliță, aici o movilă 
şi de acolo către Siret movila de la mijloc şi de acolo peste Siret, în sus 
până la bucovina cea mare, pe unde iese drumul de la Dobrinăuţi la 
capătul câmpului şi de acolo pe marginea bucovinei, pe deal la vale, 
până la val” (Documente privind Istoria Românie, XIV, XV, vol.], 


pg.2). 


Satele lui Radomir (Rădăuţi, Bădeuți şi Vicove?) şi Frătăuţii. În 
18 noiembrie 1393, aflându-se “în cetatea noastră, în Suceava”, Roman 
Vodă, deja “voevod al țării Moldovei, dela munte până la malul mării”, 
întăreşte fiilor lui Dragomir Albu ““un sat pe Suceava... iar hotarul acestui 
sat, dinspre o parte, Suceava dela obârşia Sucevei drept la Movilă, la 
satele lui Radomir, de acolo drept peste câmp la altă movilă, de acolo 
drept la ocolul lui Radomir, la cornul de jos, de acolo la stejar la marginea 
dumbrăvii şi dela stejar drept peste câmp la o movilă, de acolo prin 
mestecăniş la altă movilă, de acolo drept la plop, de acolo drept la 
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Suceava”. Satul acesta nu poate fi decât Frătăuţii, adică acolo “unde au 
fost curțile lui Giurgiu de la Frătăuţi” (14 octombrie 1489), Giurgiu fiind, 
alături de Todor, Dimitrie, Petru şi Mihail, fiul lui Dragomir Albu. Cât 
despre satele din ocolul lui Radomir, istoriografia opinează că ar fi vorba 
despre cele din jurul Rădăuţilor, rădăuţenii având în Radomir moş- 
strămoşul care dă şi numele satului-târgului de mai târziu (Documente 
privind Istoria Românie, XIV, XV, vol.I, pg.3). 


Nicula, străbunul boroienilor şi bogdăneştilor, primeşte uric 
de întărire, din partea lui Alexandru cel Bun, în 4 august 1400, pentru 
satul Berevo (“satul lui Beria ), aflat pe malul drept al Moldovei, între 
Obârșia Pârâului Negru şi a Pârâului Alb, râul Moldova şi, respectiv, 
“movila care este la Ciungi” (Documente privind Istoria Românie, 
XIV, XV, vol.I, pg.10). Teritoriul acesta, ocupat în prezent de satele 
Boroaia şi Bogdănești, va fi întărit lui Bogdan, fiul lui Herman din Voitin, 
Qare va da numele său obştenilor cu vatră de sat locuită din secolul al X- 
lea, Bogdăneştii: “au venit înaintea noastră şi înaintea tuturor boierilor 
noştri mari şi mici pan Ivul Solca şi ginerele lui Bogdan, fiul lui Herman, 
de bună voia lor şi nesiliţi de nimeni, şi s-au tocmit asupra ocinei lor şi a 
dat Ivul lui Bogdan şi nepoatei sale Stana un privilegiu dela Alexandru 
96l Bun, care le era scris pe cele trei sate dela Moisie (Moişa) şi dela 
Solca, din partea lui Ivul, două case şi o slatină” (Documente privind 
[storia Românie, XIV, XV, vol.I, pp.313-314). 


O probă de ecumenism: desemnarea unui conducător pentru 
armeni. Ohanes, episcopul armenesc recomandat de patriarhul ecumenic 
W Constantinopolului, Antonie, şi de cneazul polonez Vitovt, este 
împuternicit de către Alexandru cel Bun, în 30 iulie 1401, să stăpânească 
bisericile armeneşti şi pe popii lor”, care îl vor cinsti ca pe însuşi domnul 
Moldovei. Pentru îndeplinirea misiei sale, lui Ohanes i s-a “dat scaun la 
Buocava, în cetatea noastră”, şi, astfel, armenii, în mare majoritate 
(dagoveţi, află în Moldova o a doua lor patrie, pe care o vor apăra, când 
va (| cazul, cu devotament desăvârşit (Documente privind Istoria 
Îminie XIV, XV, vol.I, pg.12). 


tu. 
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Mănăstirea Moldoviţa îşi măreşte patrimoniul. Sfântul lăcaş, 
altă construcție decât cea pe care o ştim astăzi, primeşte, în 31 octombrie 
1402, “două mori în Baia, una înăuntru târgului şi alta la marginea 
târgului, şi jumătate din altă moară de sladniţă şi patru sălaşe de Tătari, 
asemenea în Baia”. Tătarii erau robi, nu ai lui Dumnezeu, ci ai mănăstirii, 
semn că spusele lui lisus erau deja uitate în Moldova lui Alexandru cel 
Bun. Blestemul cu care este întărită dania este înfricoşător, cel care “ar 
strica această danie” urmând “să fie blăstămat de Domnul Dumnezeu şi 
de Prea Curata lui Maică, de cei 12 Apostoli, de cei 318 Sfinţi Părinţi şi 
de toţi Sfinţii; să fie blăstămat şi asemenea lui luda vânzătorul şi 
blăstămatului Arie. Să aibă parte cu acei ludei cari au strigat contra lui 
Hristos: sângele lui asupra noastră şi asupra copiilor noştri”. Din fericire, 
blestemul acesta reprezintă doar o formulă de cancelarie importată de la 
unguri sau de la poloni şi folosit, începând cu 12 martie 1399, de către 
luga Voievod şi folosită, uneori, până în primii ani de domnie ai lui Ştefan 
cel Mare şi Sfânt al Moldovei (Documente privind Istoria Românie, 
XIV, XV, vol.I, pg.13). 


Episcopia Sucevei primeşte satele domneşti Vereşti şi 
Dărmăneşti, amândouă “pe Suceava”, amândouă sate domneşti (“ocina 
noastră) şi cu hotare “vechi şi dedemult”. Numele satelor, în uricul de 
danie din 7 ianuanie 1403 (“la Soborul Sfântului loan Botezătorul”), erau 
Averăuţi (Avereşti) şi, respectiv, Hreţca, Dărmăneştii fiind populat cu 
sârbi (Documente privind Istoria Românie, XIV, XV, vol.I, pg.13). 


Nordul Moldovei, înainte de 1404. “Ei nu au oraşe mari, ci sate 
multe şi (multe) animale. Pământul e mănos, vii sunt puţine, sunt ape 
mari şi câmpii întinse. 

Domnul lor (Petru Muşat -n.n.) a fost, odinioară, convertit la 
credința noastră (catolică - n.n.) şi, îndeosebi, maica sa, Margareta, de 
către un frate predicator, ce era vicar general prin părţile acelea” (loan 
Arhiepiscop de Sultanieh, Călători străini despre țările române, I, pg.39). 


Vama Moldoviței, la care negustorii lioveni, în baza privilegiului 


A 


lui Alexandru cel Bun din 6 octombrie 1408, plăteau “câte un groş şi 
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jumătate de grivnă' de povară - la dus şi “câte doi groşi” de povară la 
întoarcerea din Ardeal, a fost dăruită mănăstirii Moldoviţa, în 18 
noiembrie 1409. În numai doi ani după aceea se va forma şi satul Vama, 
care şi el va fi dăruit mănăstirii (Documente privind Istoria Românie, 
XIV, XV, vol.I, pg.21). 


Închinarea munţilor. În 15 februarie 1410, Alexandru cel Bun 
închină munții mănăstirilor, dăruind Moldoviței “Suhardul mare şi Mic. 
Iar hotarul acestor munți, începând din vârful Jireapănului, care este 
deasupra Fântânii Reci, la Coşna Mică, în jos pe Coşna, până la 
păltinişul lui Branco, şi de acolo în jos la Coşna Mare, până la piciorul 
Suhardului Mare şi de acolo drept la deal, până în vârful Suhardului, şi 
de acolo pe vârful Suhardului, până la obârşia Rusaii, şi de acolo în vale 
pe părău până la râul Bistriţa, şi de acolo la vale, cu Bistriţa, până la gura 
pârâului Fântânii Reci şi până la vârful Jireapănului”. În textul uricului 
de danie, scris în slavonă de Brateiu logofăt, cuvintele “păltiniş” şi 
“picior” sunt caligrafiate în româneşte (Documente privind Istoria 
Românie, XIV, XV, vol.I, pp.21-22): 


Moldoviţa îşi mută hotarele până în coasta Cîmpulungului. În 
14 aprilie 1411, satul Vama este, deja, un sat mare, cu lazuri numeroase, 
dar, din voia lui Alexandru cel Bun, teritoriile obşteşti şi vămenii ajung 
în proprietatea mănăstirii Moldoviței. În anul acesta al aservirii obştii, 
moşia vămenilor începea “din vadul Moldovei, care este mai jos de satul 
Cîmpulung, cu poiana, drept la gura Geredzea şi în sus, pe părău, până 
la obârşie şi de acolo la Măgura Moşului, şi de acolo la spărturi şi la 
Măgura Plopului, şi de acolo la Fântâna Sărată, şi de acolo pe dealul 
Frasinilor, drept la Râul Strâmt, la deal, pe Suha, unde cade în Moldova, 
şi de acolo pe Moldova la pârâul Ceteţe, în sus pe pârâul Cetăţelii până 
în vârful Dealului Mare, şi de acolo tot cu obcină Dealului Mare, cu 
toate izvoarele care cad în Moldova şi Moldoviţa, până la obârşia 
Frumosului, unde cade în Moldoviţa, şi de acolo peste Moldoviţa, la 
gura râului Deea, şi de acolo la obârşia Deii, muntele şi, de acolo, pe 
dealul Paltinului, unde cade în Moldova, în vad, în jos de satul 
Cîmpulung, unde mai înainte am început (Documente privind Istoria 
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Românie, XIV, XV, vol.I, pp.24-26). 





Satul de tătari al lui Petru Şoldan. Ginerele lui Giulea Fultic, 
Petru Șoldan, primeşte, în 22 septembrie 1411, satul de tătari Tamârtaşăuţi, 
care se va numi, după aceea, Şoldăneşti, şi satul Movila Găunoasă, adică 
Spătăreştii. Cinci “curți de Tătari” din Tamârtaşăuţi sunt dăruite mănăstirii 
Pobrata (Probota) (Documente privind Istoria Românie, XIV, XV, vol.l, 
pp.27-28). 


Satele maramureşeanului Cernauca. Un fost cneaz 
maramureşean, pomenit în documentele cancelariei maghiare pe la anul 
1330, Cernauca, a descălecat, în nordul teritoriului care, peste veacuri, 
se va numi Bucovina, două sate, “Volodăuţi şi Cernauca de Sus, în dreptul 
Toporăuţilor” Sofiei Vicoveanca, ambele întărite, în 5 aprilie 1412, lui 
Giurca Dragotescul, formula hotarnică “pe unde au hotărnicit şi au folosit 
din veac” fiind specifică pentru satele cu mult anterioare descălecatului 
de ţară (Documente privind Istoria Românie, XIV, XV, vol.I, pp.30- 
31). În 28 aprilie 1464, Toporăuţii sunt întăriți prin uric domnesc lui 
Luca, fiul lui Petru logofăt, jumătate din sat fiind cumpărată soţia sa, 
Marina, cealaltă jumătate fiindu-i dăruită lui Luca de Ştefan cel Mare 
“pentru dreapta şi credincioasa slujbă” (Documente privind Istoria 
Românie, XIV, XV, vol.I, pp.331-332). 


Soacra lui Alexandru cel Bun, doamna Anastasia, primeşte, în 6 
iulie 1413, o uriaşă moşie, formată din “satul Coţmanul mare, cu toate 
cătunele ce ţin de el, anume Suhoverhul, Hijvicea, Davidăuţi, cu toate 
locurile ce ţin de ele, până sub Valeva, apoi spre Valeva până la pădurea 
ce se cheamă Dumbrava”. După moartea venerabilei soacre, toate aceste 
sate vor trece “în stăpânirea Episcopiei de Rădăuţi, a sfântului Neculai, 
unde sunt îngropați moşii voievodului moldav (Documente privind 
Istoria Românie, XIV, XV, vol.I, pp.31-32). 


Pârteştenii, urmaşii lui Tatomir, lui Pârtea și ai lui Dioniş. Moş- 


strămoşii pârteştenilor au fost dăruiţi, împreună cu satele şi moşiile lor, 
în 13 aprilie 1415, “mănăstirii panului Ivan vornic” de Suceava şi, apoi, 
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de Tulova (Tolva), “care este la Humor”. Satul risipit al pârteştenilor 
cuprindea Soloneţul (actualul sat Pârteștii de Sus”), adică “un sat la 
obârşia Solonţului, unde au fost Tatomir şi Pârtea”, şi Pîrteştii de Jos, 
adică “seliştea Dioniş . Dioniş (Dienliş, în alte urice mai târzii) a dat 
numele său cătunului Deleni din Pîrteştii de Jos (Documente privind 
Istoria Românie, XIV, XV, vol.I, pp.36-37). 

În 20 ianuarie 1456, Petru Aron hotărăşte ca toţi “aceşti oameni, 
oricâţi sunt în acele sate, să aibă dela noi slobozenie de toate dările şi 
muncile noastre, să nu plătească dare, nici posadă, nici podvoadă, nici 
iliş să nu dea niciodată, nici la jold să nu umble, nici la cetate să nu 
lucreze, nici la mori şi nici o slujbă sau muncă de a noastră să nu lucreze, 
nici să ne plătească, ci numai să slujească şi să muncească acestei sinte 
mănăstiri mai sus scrise. Deasemenea, şi venitul tot cât este dela acele 
sate, acela tot să fie al mănăstirii. Şi, deasemenea, sudeţii dela Suceava 
sau vornicii sau oricare dintre ureadnici sau pripăşari sau osluhari să nu 
îndrăznească să turbure pe aceşti oameni, nici pentru nimic să-i judece 
Şi nici să-i prade, nici gloabă şi nici tretină să nu ia dela ei, fie că s-ar 
întâmpla furt sau duşegubină sau răpire de fecioară şi acestea toate să fie 
ale mănăstirii ca şi toate gloabele şi venitul tot. Şi călugării să judece pe 
aceşti oameni ai lor sau noi înşine. Şi, deasemenea, cât este hotarul acelor 
sate, pe apă sau în pădure, ei să fie volnici să-l apere. Iar cine s-ar afla că 
prinde peşte sau taie pădurea în hotarul lor, fără voia lor, pentru aceasta 
să dea gloaba, 12 grivne. De asemenea, oricât pripas va fi în acele sate 
iarăşi să fie al mănăstirii (Documente privind Istoria Românie, XIV, 
XV, vol.I, pg.284). 


Un litigiu funciar la Solca. Satul Solca, lăzuit de un nepot al lui 
Dragoş Viteazul căruia i se spunea Lazea, Şandru Gherman Lazea, a 
primit numele fiicei lui Stan Fultic, cu care s-a căsătorit Şandru şi în 
cinstea căreia a şi defrişat locul respectiv pentru a înfiinţat un sat. Con- 
form dreptului valah, satul revenea urmaşilor lui Şandru, Vlad şi Cârstea, 
numai că, în 15 ianuarie 1418, moştenitorii de drept sunt chemaţi la 
judecata voievodală de Maicolea, fiica lui Stoian, de fii ei, Cozma şi 
Sân, şi de nepoţii Balotă şi Dragoş. În faţa scaunului domnesc de judecată, 
adevărul iese la lumină, Alexandru cel Bun stabilind o amendă de 80 de 
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ruble (“zavezcă vecinică”) pentru oricare urmaş al celor două familii 
care “va începe cu ceartă sau cu pâră sau cu orice fel de răutate pentru 
acest sat (Documente privind Istoria Românie, XIV, XV, vol.I, pg.39). 


Întâlnire cu Vodă într-un sat al său şi iertarea tâlharilor. 
Ghillbert de Lannoy, cavaler din Picardia, intră în Moldova, dinspre 
Polonia, “prin mari întinderi pustii”, şi îl întâlneşte pe Alexandru cel 
Bun “la un sat al său numit Cozial” (sat neidentificat de istorici). Prădat 
de tâlhari, cavalerul se plânge lui Vodă şi, din dispoziţia acestuia, “au 
fost prinşi cam vreo nouă hoți şi dați pe mâna mea cu ştreangul de gât, 
cu slobozenia să-i omor. Dar mi-au înapoiat banii (120 ducați) şi, atunci, 
pentru slava lui Dumnezeu, m-am rugat pentru ei şi i-am scăpat de la 
moarte” (Ghillbert de Lannoy, Călători străini despre ţările române, |, 
pp.50-51). 


Primul divorț moldovenesc se produce la sfârşitul anului 1421 
şi se finalizează cu înzestrarea fostei soţii, prin uricul din 13 decembrie 
1421, cu “Târgul Siret şi Volhovăţul şi cu satele şi cătunele, cu morile şi 
cu iazurile, şi cu vămile şi plăţile, şi cu dările, cu câştigul şi veniturile, şi 
cu toate foloasele care ţin de acest târg Siret şi de Volhoveţ”. Fericita sau 
nefericita beneficiară sau victimă a divorțului este sora cneazului polon 
“Alexandru, astfel numit, Vitovt” şi a lui Iagailo (Jakob), fiica marelui 
duce al Lituaniei Kiejstut cneaghina Rimgalia, prima soţie a lui Alexandru 
cel Bun (Documente privind Istoria Românie, XIV, XV, vol.], pp.42- 
43). Vitovt, duce al Lituaniei din 1392, până în 1430, când moare în 
bătălia de la Troki, a fost proprietarul satelor Şipeniţ şi Lujeni, unde a 
construit o biserică. Descendenții moldoveni ai ducelui lituanian au fost 
pârcălabul de Soroca Dumitru Epure, Melisan Teban şi Miron Costin, 
pârcălab de Hotin în 12 mai 1662, când Dabija Vodă dă uric pentru satul 
bucovinean Lujeni lui Miron Costin (cf. Dimitrie DAN, Revista Politică, 
Anul V, nr.4, 15 februarie 1890, pp.6-8). 


Cuciur, satul vatamanului Gherman, a fost întărit, în 25 


decembrie 1422, boierului Boguş, fiul lui Nesteac, “iar hotarul acestui 
sat să fie hotarul vechi, pe unde din veac au folosit”, adică din vremurile 


60 


O —— Bucovina faptului divers 


de dinainte de descălecat (Documente privind Istoria Românie, XIV, 
XV, vol.I, pp.45-46). 


Conflict funciar la Rotopăneşti. Obştea liberă a lui Veriga 
vataman este râvnită, în anul 1423, de urmaşii lui Stanislav Rotâmpan, 
unul dintre cei trei fii ai lui Dragoş Viteazul, care-şi cucerise titlul de 
“Viteaz” câştigând un turnir la Viena (cf. Dlugoz). În urma judecății din 
15 aprilie 1423, se stabileşte hotarul “de la drumul Băii până la Movila 
lui Rotâmpan, dela movilă în sus, la stejar, apoi drept la vale, mai sus de 
movilă”. După moartea vatamanului Veriga, satul încape pe mâna 
Rotâmpăneştilor, care vor impune şi noul nume al satului, Rotopăneşti 
(Documente privind Istoria Românie, XIV, XV, vol.I, pp.48). 


Un popă lacom şi descurcăreţ. Popa Iuga, fratele lui Sluga Stan 
Fultic, marele dregător domnesc de la Horodniceni al cărui nume va fi 
înveşnicit de Fălticeni, şi fratele lui Nan, izbuteşte să-şi adjudece, pentru 
pământească slujbă credincioasă în folosul domniei, în 16 februarie 1424, 
satul Buciumeni, de lângă Radeşani şi Stăniga, pe care îl va dobândi, 
alături de alte zeci de sate, în anii următori, începând cu 29 iulie 1428. 
Mare fariseu a mai fost şi cucernicul părinte Iuga, propovăduitor al 
averilor din cer şi avar strângător de averi lumeşti! (Documente privind 
Istoria Românie, XIV, XV, vol.I, pg.50). 


Danie de sate şi de tătari. Un mare dregător domnesc, pan Stroici, 
primeşte, în 12 mai 1425, satele Levoşăuţi şi Nepolocăuţi, cu toate cuturile 
(cătunele) şi seliştile pustii, plus tătarii care locuiau, pe atunci, în acele 
sate, care aparținuseră lui Zubrea şi lui Ravas (Documente privind 
Istoria Românie, XIV, XV, vol., pp.52-53). 


Primii voitineni au fost obştenii lui Herman şi ai fratelui său, 
laţco, cnezii satului “unde este casa lor, la Voitinu, unde aceasta iese din 
pădure şi din poiană şi unde este mănăstirea lor ŞI vechiul lor loc de 
cosit, sub brădet” (Documente privind Istoria Românie, XIV, XV, vol, 
p8.57). Fiul lui Herman, Bogdan, se căsătoreşte cu Cerna, fiica lui Ivul 
Solca şi strănepoata, prin ascendența maternă, a lui Mic Crai, tatăl lui 
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Cum se boiereau ţăranii. Fraţii Stan şi Şerbco, fiii lui Luca, au 
fost, în tinereţe, obşteni de rând, care defrişaseră o bucată de pădure şi 
întemeiaseră în locul curat (adică defrișat, de la latinescul “curatura””) 
un sat care avea să poarte numele părintelui lor, Lucaveţ. Din postura de 
cneji ai obştii lor, Stan şi Şerbco Lucaveţ (adică fiii lui Luca) au făcut 
numeroase servicii domniei, iar Alexandru cel Bun, recunoscându-i drept 
“adevărate slugi”, deci vasali, adică boieri, întăreşte fiilor lui Stan, lurie, 
Cuzma şi Motruna, şi fiilor lui Şerbco, Simeon, Costea, Dieniş şi Şandru, 
“ocina lor... două sate, anume Lucaveţ şi Pancăuţi şi cu toate poienile şi 
cu pădurile şi cu pâraele şi pe Siret în Sus, şi cu Mihodrea al căror hotar 
se alătură de ele, de demult”. Astfel, începând cu 16 februarie 1428, 
când se scrie uricul, urmaşii lui Stan şi Şerbco Lucaveţi devin stăpânii 
obştenilor din neamul lui Luca, fratele urmând să asuprească pe frate, că 
doar de asta a ajuns boier! (Documente privind Istoria Românie, XIV, 


XV, vol.I, pp.61-62). 


Primele 50 de biserici din “ţinutul Sucevei”, atestate prin uricul 
din 11 iulie 1428, prin care au dăruite mănăstirii Bistriţa, sunt: “biserica 
dela Bolojeşti pe Almaş, biserica lui Mihail Dalh (la Dolheşti), biserica 
dela Horaiţeşti, biserica dela Dobreni, biserica de la Lasloveni pe Cracău, 
biserica dela Duşeşti, biserica dela Soci, biserica de la Grielişti, biserica 
dela Ştefana, biserica dela Lupşeşti, biserica dela Turbateşti, biserica 
dela Ilişeşti, biserica dela Lincea, biserica dela Borileşti, biserica dela 
Avereşti (adică Vereşti), biserica dela Boţ, biserica dela Ivaneşti, biserica 
dela Bileşti, biserica dela Oprişeni pe Chiejdi, biserica dela Hodor, 
biserica de la Piatra (lui Crăciun din Bileg, întemeietorul localității Piatra 


Neamţ), biserica dela Popa Coste, biserica dela Braşouţi, biserica dela 


Mituc, biserica dela Sobolea, biserica dela Zanevici, biserica dela Borcea, 
biserica dela Lisona, biserica dela Za... (lipsă în text), biserica dela Larga, 
biserica dela Danila, biserica dela Negriteşti, biserica dela Herilco, 
biserica dela Sluga lui Stan (Horodniceni), biserica dela Calin, biserica 
dela Trebeş, biserica dela Miclea pe Tazlău, biserica lui Bărea (satul lui 
Borea, Boroia), biserica dela Oşmelea, biserica lui Petru Bârgău, biserica 
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dela Hapleşti, biserica dela Hindov (Ghindăuani), două biserici pe Cobâle 
biserica de la Şandrea, biserica de la Praja, biserica lui Porcu.. Bisăiica 
lui Gociman, biserica lui Bogdan de la Pârâul Alb (Bogdan Heruian 
intemeietorul Bogdăneştilor), biserica dela Itrineşti şi dela Bărbăteşti” | 

In 1428, “ținutul Sucevei” se întindea şi asupra viitorului ţinut al 
Neamțului, 1ar numele bisericilor pomenite în uric aparțin ctitorilor (Dalh 
Danila, Stan etc.) sau obştilor (familiilor) care le-au ctitorit (Bolojeşti, 


Ilişeşti, Lasloveni etc.) (Documente privi ; 
ş rivind st Ani 
XV, vol.I, pp.66-67). Pr iRC istoria, omule, XIV, 


Seliştea lui Dobrin de la Humor, Stroieştii, Litenii Bucovinei 
Fost vornic de Suceava şi de Tulova (Tolva, lângă Vornicenii Mari), 
Oană vornic a avut trei fii, pe Lazăr, Stanciul şi Costea, iar aceşti trei fi 
moştenesc, în 28 decembrie 1428, “Seliştea lui Dobrin, la Humor, unde 
este mănăstirea lor” şi, “adăugate către această mănăstire trei a sub 
Dumbrava Inaltă, anume: unde a fost vătăman Minco. alt sal în iazul lor 
al treilea sat, unde a fost cneaz Stan”, adică Hozodriicenii dobândit in 
mezalianță, Stanciul fiind ginerele lui “cneaz Stan” n. cum 1 d 
spune, Sluga Stan Fultic. | căi 
LL Peste vreo şase luni, în 3 iunie 1429, fiii lui Oană vornicul primesc 
întăritură domnească pentru întreagă “credincioasa visluşenie a tatălui 
lor , primind satul de “pe Tulova, unde este curtea lor şi Strointii, la 
obârşia Șumuzului, și Litanouţi (Litenii Bucovinei)”, Basea Vreo douăzeci 
de sate risipite prin întreaga Moldovă (Documente privind Istoria 
Românie, XIV, XV, vol.I, pp.82-83). În 8 februarie 1453, Stroiasa 
Maruşca vine în faţa lui Alexandru Vodă Şi dăruieşte “satul său Stroeşti 
la gura Şumuzului, pe Moldova, amândouă cuturile” (deci, şi Zaharești) 


“nepotului său, pan Oană postelnic” (Docum sd 
As , enț . 
Românie, XIV, XV, vol.I, pg.259). PIpEMaNg MBtogla 


Satele de pe Siret ale lui loan Jumătate sunt moştenite, cu întăritură 
domnească, în 7 iulie 1430, de fiii lui, Jurju (Giurgiu) Ştiful (Şteful) şi 
Mândrul. „Neamul Jumătate provine din obştea Giumătăţenilor de ă 
Jijia, şi stăpâneau, pe Siret, “Şărbăneştii pe Săriat şi cu mori în Bai 
alte sate carile care n-am putut citi numile, fiind uricul stricat, Cândești 
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pe Sireti, între Grămeşti şi Rogojeşti şi în jos de Călineşti, iar cu mori în 
Siret şi Roşiiacii, asta-i partea lui Ştiful. Iar partea Mândrului: Balinţi pe 
Siret, curţile şi cu morile ce sunt în Siret şi cu tătarii ce sunt în acele 
curţi” (Documente privind Istoria Românie, XIV, XV, vol.I, pp.89- 
90). Ceva mai târziu, în 24 februarie 1437, Şteful primeşte uric separat 
pentru satele ““Vascouţi pe Sireti, satul Muşineţ şi Dragoşani (Drăguşeni, 
lângă Siret) şi Batăcouţi (Băncești)” şi pentru o jumătate din satul 
“Maneuţi la Suceavă”, cealaltă jumătate revenindu-i lui Mândrea 
(Documente privind Istoria Românie, XIV, XV, vol.I, pp.141-142). 


Hînţeşti, Grigoreşti, Dumbrăveni. Boierul de la Vicove, Stan 
Cupcici, obține întăritură domnească, în 15 iunie 1431, pentru satele 
“Nenţăuţi pe Siret şi Grigorăuţi mai sus de Dragan (Dumbrăveni) şi 
Camena pe Siret pe care i l-a dat fiica lui Miclouş (Documente privind 
Istoria Românie, XIV, XV, vol.I, pp.93-94). | 


Răscumpărarea “gâtului”, la Șoldănești. În vremuri de demult, 
crima săvârşită pe un teritoriu obştesc cădea în sarcina obştii respective, 
care risca să-şi piardă libertatea. În cazul în care obştea devenise, deja, 
aservită unui anume stăpân, acesta garanta securitatea cu propria-i viață. 
Primul caz al unui stăpân peste o parte de sat care trebuie să răspundă în 
faţa sfatului domnesc pentru o crimă săvârşită pe teritoriul său este cel al 
lui Giurgiu din Tămirtaşinţă (Şoldăneşti), probabil fiul lu: Petru Şoldan, 


care, în 20 decembrie 1431, “a rămas Giurgiu să-şi răscumpere gâtul de. 


la noi. Şi pentru această gloabă, acest Giurgiu a dat înaintea noastră 
partea sa din sat din Tămirtaşinţi slugilor noastre Balotă şi Oanea, şi ei ]- 
au răscumpărat din această gloabă”. Adică l-au absolvit de 
responsabilitatea unei crime săvârşite pe teritoriul părții de sat aflată, 
până atunci, în stăpânirea sa (Documente privind Istoria Românie, 
XIV, XV, vol.I, pg.95). 


Primii lefegii domneşti, plătiți de Iliaş voievod cu câte “5 grivne 
polone de lancie şi câte trei zloți turceşti grivna”, au fost Stanislav de 
Vronova, Paşco Albul, Nicolai şi Mihail, “care au venit la noi din Litvania” 
pentru a participa la războiul dintre cei doi fii ai lui Alexandru cel Bun. 
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Înțelegerea scrisă, împotriva căreia dacă s-ar fi vorbit, “am vorbi 
împotriva cinstei noastre”, reprezenta o garanţie pentru lituanieni: “Şi 
jurăm pentru cei prinşi, jurăm cu sfinţenie să-i răscumpărăm, dacă, să nu 
dea Dumnezeu, i se va întâmpla cuiva. Şi deasemenea dacă nu le vom 
plăti leafa şi pagubele, atunci le dăm voie lor şi celor care sunt cu dânşii 
să ne ceară socoteală, să ne pârască, să prindă pe negustorii noştri şi pe 
oamenii noştri, până ce ne vom împlini înscrisul nostru faţă de dânşii 
(Documente privind Istoria Românie, XIV, XV, vol.I, pg.96). 


Daruri generoase pentru partizani. Susţinătorii lui Ile voievod, 
în războiul fratricid dus împotriva lui Şefan voievod, sunt mereu 
recompensați cu sate şi moşii în toată Moldova, obştile acelea fiind con- 
fiscate de Ilie de la susținătorii lui Ştefan. Un astfel de partizan, vistiernicul 
Isaica, primeşte printre altele, în 14 august 1432, “satele Tişeuţi, la 
Suceava, jumătate din Bosancea, Selajanii” (Documente privind Istoria 
Românie, XIV, XV, vol.I, pg.99). 


Tătarii din Măneuţi. În Moldova de după Descălecat existau 
numeroşi tătari sedentari, care se ocupau cu agricultura şi cu morăritul. 
Fiind “necredincioşi”, asupra tătarilor funcţiona “dreptul robilor” şi nu 
“dreptul valah”, ei putând fi vânduți sau dăruiţi, de regulă ca familii 
(“curţi de tătari”). În 9 noiembrie 1433, când Ştefan vodă îi dăruieşte lui 
“pan Danco, fiul lui pan Giurgiu dela Frătăuţi “un sat pe Suceavă, anume 
Mianouţi” (Măneuţi), patru familii de tătari din acel sat fac parte din 
dania domnească, numele păstrate în uricul parțial distrus fiind cele ale 
“curților de tătari Mateis şi Ivașcu” (Documente privind Istoria 
Românie, XIV, XV, vol.I, pp.105-106). 


Fraţii Babici de la Jicovul-de-Sus. Proaspăt, dar vremelnic 
împăcaţi, fiii lui Alexandru cel Bun, Ilie şi Ştefan, întăresc “în ţara noastră 
a Moldovii, un sat, anume Jicovul-de-sus” fraţilor Babici: Stan, lachim, 
Andniaş, Simeon şi lurie. Uricul din 23 mai 1436 subliniază mentele 
deosebite pe care le-a avut Stan față de domnie, el fiind partizanul zelos 
al lui Ilie voievod (Documente privind Istoria Românie, XIV, XV, 


vol.I, pp.126-127). În 15 septembrie 1466, Stan Babici şi feciorii lui 
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vând lui Ştefan cel Mare “satul lor, care este pe Suceava, Jicovul de Sus, 
pe 200 de zloți tătăreşti, împreună cu toate poienile şi fânaţele, cu 
muncelele şi izvoarele, cu toate veniturile şi hotarele ce au ascultat de 
totdeauna sat", iar Ştefan l-a dăruit “sfintei noastre mănăstiri Putna” 
(Documente privind Istoria Românie, XIV, XV, vol.I, pp.350-351). 


Butii de vin pentru satul Todireşti. În 12 martie 1439, Ilie şi 
Ştefan voievozi răscumpără satul Todireşti de la mănăstirea “care este 
pe Moldaviţa, care este hramul sfintei blagoveştenii” pentru “în fiecare. 
an câte zece butii de vin şi pe lângă aceasta am mai dat mănăstirii posada 
care este pe Moldova, cu tot venitul care vine de la această posadă”. 
Posada se afla “pe Moldova, mai în sus de Baia ”, cum scrie în uricul din 


l ianuarie 1453 (Documente privind Istoria Românie, XIV, XV, vol.], 
pp.159-160). 


Mănăstirea de la Horodnic, “unde este Antonida stareță” 
primeşte uric de întărire pentru “un sat pe Suceavă, anume Balasiouţi cu 
moara”, în 15 iulie 1439. Satul fusese dăruit mănăstirii de Alexandru cel 
Bun “pentru pomenirea sfântrăposaţilor de mai înainte” (Documente 
privind Istoria Românie, XIV, XV, vol., pp.164-165). În 17 aprilie 
1475, călugărițele de la mănăstirea Horodnic obțin întărire “pentru două 
sate, ca să lucreze la acea mănăstire”, primul fiind Balasiouţi, “unde a 
fost curtea lui Petru Vrană”, iar celălalt - Horodnic, “alt sat care iarăşi 


ascultă de acea mănăstire” (Documente privind Istoria Românie, XIV, 
XV, vol.I, pp.403-404). 


Recompense funciare pentru lefegii. Fiii lui Alexandru cel Bun, 
Ilie şi Ştefan, au cam ruinat Moldova părintelui lor. Aşa cum se ştie, 
Ştefan I-a prins pe Ilie şi i-ar ars ochii cu fierul roşu. Fiul lui Ilie, Roman, 
sprijinit de lefegii poloni, îl prinde pe Ştefan şi îl ucide. Apoi, începe să- 
şi plătească datoriile. Lui Petrea, fiul lui Toma îi dăruieşte, în 18 februarie 
1448, satul “Storojineţ, pe Siret, mai sus de Rubcea (Ropcea)”. Starostelui 
polon de Camenița Didrih Buceaschi îi dăruieşte, 23 februarie 1448, 
satele “Vasilov pe Nistru şi satul Borisov, şi Cuciurul, satul lui Lenţovici 
(Lenţeşti), şi lurcăuţii, şi Verbouţii”. Nobilul polon are meritul că “a stat 
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lângă tatăl meu Ilie voevod şi i-a făcut mult bine şi după aceea piane 
lângă mama mea, anume Marena doamna, iar acum stă lângă spe ŞI s 
pentru binele nostru şi m-a luat pe lângă cinstea sa, în loc de fiu, iar 
milostivirea sa să-mi fie în loc de părinte şi mi-a jurat şi mi-a dat în scris 
că va sta alăturea cu noi, tot sfatul său şi toată puterea sa (Documente 
privind Istoria Românie, XIV, XV, vol.I, pp.225-226). 


Case din Suceava pierdute în contul unei datorii. Coste pârcălab 
avea, în 1448, opt sute de zloți, pe care i-a dat “în păstrare Dn 
său, Gherghe heregariul. Prietenul, gândind că va putea spori DN n 
dat în păstrare, încearcă o speculație, adică dă banii lui Pina ă pe R 
vamă şi hereghie, dar afacerea se soldează fără nici un câştig. : î 
1449, Coste apelează la judecata sfatului domnesc al lui Alexan ru Vodă 
(alt fiu al lui Ilie), care hotărăşte despăgubirea parțială a lui Pe 
satul de lângă Vaslui, cu moară, al lui Gherghe şi cu “casele sa i 
Suceava” (Documente privind Istoria Românie, XIV, XV, vol.I, pp.241- 
242). 


Vlad Ţepeş, la Suceava. În 1448, după o lună de domnie, a 
fiind cumpărat, cu 2.000 de galbeni, de Laiotă Basarab, Vlad Ţepeş i = 
la Suceava, la unchiul său, Bogdan al II-lea, unde, alături de tânăru 
Ştefan, învaţă meseria armelor şi ştiinţa militară a vremii. Ţepeş DP 
la Suceava până în noaptea de 15 spre 16 octombrie 1451, când volevo u 
moldovean, invitat la o nuntă la Reuseni, este ucis de fratele său vitreg, 
Petru Aron. Întârziind la nuntă, Ţepeş şi Ştefan au scăpat de măcel, ş 
preveniţi fiind de către un supravieţuitor al însângeratei nunţi, ii = 
fug în Ardeal şi se stabilesc, inițial, la Geoagiu, unde De j 
Wingart şi Nicolae de Vizanca încearcă să-l ucidă. Biruindu-i h 
atentatori, cei doi prinți se pun sub protecția lui lancu de Hunedoara, e 
care beneficiază până în 1952, când îi determină „să plece... prin țara 
Moldovei”, din care sosiseră (cf. Nicolae Stoicescu, „Vlad Ţepeş , 
Bucureşti, 1976). 


Satele lui... Trişor. “Trişor, fiul lui Șandro dela lucaș' l-a slujit 
pe Alexandru, al doilea fiu al lui Ilie Vodă, iar acesta, în semn de 
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cea 


recunoștință, i-a “întărit ocinile lui, satele anume Oprişeşti pe Zeletin 
(Oprişeni) şi Cârna şi Răchitiş şi pe Dobrovtor, unde este popa Duma, şi 
pe lucaş, unde este casa tatălui său, şi Margine” (Documente privind 
Istoria Românie, XIV, XV, vol.I, pp.254-255). 


Înfiinţarea satului Iţcani. În 23 februarie 145 3, Alexandru, fiul 
lui Ilie Vodă, îngăduie mănăstirii “lui Iaţco, unde este hramul Uspenia 
Sfintei Născătoare de Dumnezeu, unde este stareță Fevronia, să-şi 


întemeieze sat în hotarul mănăstirii, împrejurul mănăstirii, unde-i va 


plăcea. Şi pe oricine vor chema sau din ţară străină ori din Ţara Leşească 
ori din țara noastră, toți aceşti oameni câţi vor fi la această mănăstire să 
fie slobozi să-şi are şi să-şi semene grâu şi să cosească fân în țarina 
târgului Suceava ca şi oamenii târgoveți. Şi, deasemenea, aceşti oameni 
să aibă slobozenie, fie că vor fi meşteri sau cojocari sau orice fel de 
meşter sau rus sau grec sau orice fel de limbă, să nu dea aceşti oameni 
nici dare, nici posadă, nici iliş, nici la morile noastre să nu lucreze, nici 
la cetate, nici să nu dea deseatină dela albine, nici din vii şi nici alta 
nimic să nu dea, niciodată, în veci. Şi, deasemenea, aceşti oameni să fie 
slobozi să umble în bună voie cu oale sau cu sare sau după peşte, fie că 
vor umbla cu marfă vie sau moartă, cu ce vor putea trăi pretutindeni în 
țara noastră, vânzând şi cumpărând şi prin târguri, şi prin sate, şi vamă 
nicăieri să nu dea, nici un groș, fie că vama este vândută sau nevândută. 
ȘI, deasemenea, nici vornicii de Suceava, nici altul nimeni să nu aibă 
treabă cu aceşti oameni, nici să-i judece nici nimic alta dela ei să nu ia. 
lar cui i se va părea strâmbătate asupra acestor oameni, iar acela să-i 
cheme dinaintea stariţei sau dinaintea domniei mele, iar alt sudeţ să nu 
aibă, ci tot acest venit să fie al mănăstirii noastre”. 

Precum se vede, abia ăştia, de “orice fel de limbă”, avea drepturi 
depline de daco-romani! Şi ne mai vorbesc alţii despre toleranţă, când 
toleranța a fost, la noi, dintotdeauna, un mod de viață (Documente 
privind Istoria Românie, XIV, XV, vol.I, pp.260-261). 


Averea logofătului care va negocia tributul plătit turcilor. 


Mihail logofăt, omul de încredere al lui Petru Aron, trimis de acesta să 
negocieze tributul pe care Moldova îl va plăti turcilor (2.000 galbeni 
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ungurești, adică preţul a 40 de cai), primeşte uric, în 2 iulie 1455, pentru 
“Curtea lui pe Siret (Mihăileni), care a fost a lui Neagoe, şi Părtănoşii de 
la gura Pobratei (Probotei), unde este jude Cârstea şi Danciul, amândouă 
judeciile, şi Heciul, şi Părăul Sec, pe care l-a cumpărat dela verii lui 
Neagoe, şi, pe Răut, Procopeni cu moara şi Izbişcea, unde sunt Danilo şi 
Budul, şi prisaca lui pe Nistru, anume a lui Bileac, cu gârla şi ozerul, şi 
cu tot venitul lui, şi, la graniță, sub Sneatin, Gavrilouţi şi, mai jos de 
acesta, Ivancouţi şi Pogorilouţi, pe care le-a cumpărat dela Manea 
globnicul şi dela copii lui, pe Nistru, anume Raşcouţi, pe care i-a cumpărat 
dela Mândrea Jumătate” (Documente privind Istoria Românie, XIV, 
XV, vol.I, pp.276-277). | 

Negocierile pentru tribut cu turcii. În 1456, în lunile martie- 
mai, sfatul domnesc al lui Petru Aron hotărăşte negocierea unui tribut cu 
turcii, “care au prădat şi pradă de atâtea ori şi cer dela noi dare două mii 
de galbeni ungureşti. | 

Noi, însă, n-am fost datori să le dăm. Dara ne apăra nu este cu 
putință pentrucă nu avem sprijin şi nici ajutor din nici o parte, aşa cum 
au avut înaintaşii noştri. lar nedându-le, ei singuri vor lua, precum au 
luat şi până acum soțiile şi copiii fraţilor noştri. 

Deaceia, ne-am sfătuit toți împreună să înlăturăm nevoia, după 
putinţa ce-o avem şi să ne plecăm capul în faţa acestei păgânătăţi, să 
găsim şi să dăm cu ce vom putea să-i îmblânzim, până când milostivul 
Dumnezeu se va îndura să putem iarăşi avea ajutor dela Dumnezeu ŞI să 
aflăm aliaţii noştri, aşa cum au avut şi înaintaşii noştri. | 

Deaceia, sfătuindu-ne, toți împreună am rugat pe boierul nostru, 
pan Mihail logofăt, ca să plece la Turci, să înlăture greutatea noastră, 
luând pe Dumnezeu în ajutor să ne facă nouă pace, ca țara noastră să nu 
piardă. | 

Și am jurat şi jurăm cu această carte a noastră panului Mihail 
logofăt că să nu spunem niciodată niciun cuvânt împotriva lui şi, 
deasemenea, ca nimeni să nu poată spune împotriva lui că el a făcut acea 
dare, pentru că noi toţi împreună l-am trimis să dea acea dare pentru 
nevoia noastră” (Documente privind Istoria Românie, XIV, XV, vol.], 
pp.286-287). 
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În anul următor, când Ştefan cel Mare urcă pe tronul Moldovei, 
Mihail logofăt fuge în Polonia, unde moare peste câţiva ani, ros de 
remuşcări, deşi, aşa cum avea să se dovedească ulterior, tributul acela 
reprezenta un efort financiar incomparabil mai mic decât cel necesar 
susținerii unui război cu turcii. 


„Acest Ştefan voievod al Moldovei 
era iscusit şi norocos” 


Călugării şi cârciumile. În 31 august 1458, Ştefan cel Mare 
întăreşte “dania înaintaşilor noştri” în favoarea mănăstirii Moldoviţa, 
hotărând “să dăm ceara din toate cârciumile din Baia, ca să asculte de 
această sfântă mănăstire, de această sfântă biserică dela Moldoviţa, cu 
tot venitul. Iar cine ar voi să facă cârciumă să aibă a se scrie în catastif la 
călugări. Iar cine nu se va scrie în catastiful lor, călugării au voie dela 
noi să-i ia băutura lui şi încă să ia dela acel om 20 de zloți” (Documente 
privind Istoria Românie, XIV, XV, vol.I, pp.297-298). În 30 august 
1459, Ştefan cel Mare stabileşte un “obroc în fiecare an” de “câte 5 butii 
de vin” pentru mănăstirea Humor “pentru pomenirea sfântrăposaţilor 
- noştri părinţi şi pentru sănătatea noastră” (Documente privind Istoria 
Românie, XIV, XV, vol.I, pp.306-307). 


O judecată la curtea lui Ştefan cel Mare. În ziua de 12 august 
1461, Ştefan cel Mare are de stabilit cui aparţin trei sate din nordul 
viitoarei Bucovina. “Că iată credincios boeriul nostru, dumnealui Crasnăş 
şi dumnealui Jurj Necorescu, au venit înaintea noastră şi înaintea tuturor 
boierilor noştri şi au pârât pe sluga noastră Husin şi pe soţia lui Maruşca, 
fata lui lon Munteanu, pentru satul Urvicoleasa, şi Stroinţii, şi Molniţa, 
şi au arătat şi un ispisoc ce l-au avut Duma Negru dela moşii noştri Ilieş 
ŞI Ştefan vodă. 

lar Husin şi soţia lui Maruşca au zis: Şi noi avem ispisoc vechiu 
dela Alixandru vodă cel Bătrân, dat părintelui nostru, lui lon Munteanu, 
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nepot lui Onufreiu. Şi se află la mâna preotului rusăsc ce ieste în mahalaua 
târgului. 

Deci venind şi preotul acest rusăsc au zis că: Drept iaste că au fost 
acel ispisoc dela Alixandru vodă cel Bătrân în mâna me, şi era scris de 
mână lui Brătei pe acele trei sate ce era date lui Ion Munteanu, dar acel 
ispisoc au ars atuncea când au ars şi biserica cea dinaintea târgului Sucevii, 
ce s-au aprins de tunct, mai la vale de Sf.Atanasie. 

Deci cercetând noi, împreună cu boierii noştri, adevărul, am 
poruncit preotului rus ca să aducă marturi şase preoţi, şi el al şaptelea 
impreună cu dânşii să giure cum că acel ispisoc au fost adevărat. Şi, 
aducând preotul rus întru aceeaş zi alți şase preoți şi el al şaptelea, au 
giurat pe preoţia lor precum că acel ispisoc al lui lon Munteanu ce are 
dela Alexandru vodă pe trei sate, anume pe Molniţa, Stroinţii şi 
Urvicoleasa, au fost adevărat şi era scris de mâna lui Brătei, şi au ars 
împreună cu biserica, de s-au prefăcut în cenuşă. 

Jar dumnealui postelnicul Crasnăş şi dumnealui Jurja Necorescu 
au pierdut giudecata înaintea tuturor boerilor noştri” (Documente privind 
Istoria Românie, XIV, XV, vol.I, pp.314-315). 


Strănepotul lui Drăgoi își revendică moştenirea, la Suceava, în 
fața scaunului domnesc, în ziua de 3 decembrie 1462. Pan Laţco, nepotul 
lui Petru Ponici, revendică satele lui Drăgoi, socrul lui Romaşco, şi anume: 
Drăgoeşti, Lucăceşti, Boteşti, Căcăeni. Din ispisocul lui Ştefan cel Mare, 
din cauza unei rupturi, lipsesc numele unor sate, iar documentul origi- 
nal, scris la curtea lui Alexandru cel Bun, “acel privilegiu a fost în mâinile 
panului Corui şi el le-a stricat şi le-a pierdut” (Documente privind Istoria 
Românie, XIV, XV, vol.I, pp.326-327). 


Jurământul, probă în justiţie. În 13 august 1464, satul Târnăuca 
este revendicat, în faţa curții domneşti, de Mândrea şi de Misea, nepotul 
lui Bera, care susținea că lui îi fusese lăsat acel sat. Ambii pretendenți nu 
aveau, totuşi, dovezi clare care să-i îndreptăţească la proprietate, şi-atunci 
Ștefan cel Mare le-a “făcut lege după legea ţării, ca să jure Misea pentru 
acest sat împreună cu popa Hanco, cu pan Stan Babici, pan Groza Micotici 
şi pan Toader Anşanul. După ce am dat legea aceasta pentru Misea, el a 
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jurat cu toți acești jurători pentru acest sat şi l-a câştigat după dreptul şi 
toată legea, Mândrea însă a pierdut” (Documente privind Istoria 
Românie, XIV, XV, vol.I, pp.334-335). 


S-a vândut o jumătate de... mănăstire. La Măneuţi stăpânea 
Marena, cneaghina lui Ivanco Bracvici, fiul lui Brae cel Bătrân, care 
zidise în satul lui o mănăstire. În 2 octombrie 1468, Marena ŞI fii ei, 
Ivaşco şi Iliaş, vând lui Ştefan cel Mare, pentru înzestrarea Putnei, 
“jumătate din satul Maneuţi, pe Suceava, partea lor, jumătate din moară, 
jumătate din mănăstire şi jumătate din tot hotarul, cu tot venitul, pentru 
130 zloți tătăreşti” (Documente privind Istoria Românie, XIV, XV, 
vol.I, pp.363-364). În 10 septembrie 1471, Ştefan cumpără, tot pentru 
Putna, şi satul “Balcăuţi, mai jos de târgul Siret, pe care l-a cumpărat 


Alexa (spătar), fratele lui (Oană), de la pan lurghici şi din dreptul lui 


uric şi ni l-a vândut nouă pentru 120 de zloți tătăreşti” (Documente 
privind Istoria Românie, XIV, XV, vol.I, pp.380-381). 


Un tătar scapă de dreptul robilor. Oană Tătarul, rob domnesc, a 
izbutit să fugă în Polonia, împreună cu întreaga lui familie. Ştefan cel 


„-_ Mare îi trimite carte, în 8 februarie 1470, “spre aceia ca el să vie înapoi 


cu copiii lui, la noi şi în ţara noastră, iar de robie (holopstvo) să fie iertat 
el însuşi şi copiii lui în vecii vecilor. Şi să nu-l mai aducem din nou în 
robie nici pe el, nici pe copiii lui, ci să se aşeze în ţara noastră el şi cu 
copiii lui, slobod şi în bună voie şi fără nicio nevoie, aşa cum stau şi 
trăiesc în țara noastră toți Românii (Valahove) după legea românească 
(valaskim). Tot aşa să fie el însuşi şi copiii lui să trăiască după acea lege 
şi după acel obicei în țara domniei mele şi să nu dea şi să nu plătească 
niciodată nimic după dreptul robilor şi al Tătarilor, nici coloade, nici 
dare să nu plătească niciunui boier al său la care va trăi. lar cine i-ar pâri 
pentru orice lucru, fie pentru faptă mare sau şi pentru mică, ei să nu 
plătească nicio ajutorință mai mult, ci să plătească după legea românească, 
cum este legea românească, iar mai mult să nu dea nimănui nimic şi să 
nu plătească, ci să fie în legea noastră după legea românească” 
(Documente privind Istoria Românie, XIV, XV, vol.I, pp.369-370). 
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Hotarul toponimelor sugestive. În 13 septembrie 1473, când i 
se dă întărire lui Corlat pentru “ocina lui dreaptă şi proprie, satul anume 
Berchişeşti pe Moldova, şi o topliță, şi o moară pe topliță şi poiana 
Muncelului cu mănăstirea , se face şi hotarnica, toponimele (scrise în 
româneşte în textul slavon) fiind mai mult decât sugestive. Hotarul 
“incepe dela balta Mesteacănului, la Vadul Rău, şi de acolo, pe părăul 
Goga în sus, până la părăul Muncelului, la deal până la obârşia părăului 
Runcului şi, de acolo, în jos pe părăul Runcului până la podul lui Hasniş, 
drept la obârşia părăului Bârcăcelul, şi, de acolo, de la obârşia 
Bârcăcelului, până la părăul Lupoaii şi în jos pe părăul Lupoaii, la vadul 
Făguleţului şi dela vadul Făguleţului, drept peste Moldova, la şteaza lui 
Vlaşin, şi de la şteaza lui Vlaşin drept la gura Bâlcoaei şi, de acolo, în jos 
pe părăul Bâlcoaei, până la poeniţa Todereştilor, şi, de acolo, pe drumul 
din mijlocul poeniţei, unde cade drumul în vadul topliţei vechi, şi dela 
vad, pe drum, până la poiana lui Boldea, peste Moldova, drept la gura 
Roşiei, unde este balta Mesteacănul şi unde am început” (Documente 
privind Istoria Românie, XIV, XV, vol.I, pp.396-398). 


O vinovăţie de crimă lăsată moştenire urmaşei. În 14 octombrie 
1473, la curtea domnească din Suceava se judecă pâra lui Petrea stolnic - 
împotriva Ilcăi, fata lui Petru Ponici. Ilca moşteneşte vinovăția tatălui 
său, care l-a ucis pe Andriţă, tatăl lui Petrea stolnic. Ea “nu a tăgăduit 
această moarte a lui Andriţă, pe care l-a ucis Petru Ponici, tatăl Ilcăi, ci 
s-a ridicat... şi a plătit în mâinile slugii noastre, pan Petrea stolnic, moartea 
lui Andriţa ”. Prin plată, deci prin “tocmeală bună şi înţelegere şi pace 
veşnică ”, crima a fost iertată şi dată definitiv uitării (Documente privind 
Istoria Românie, XIV, XV, vol.I, pp.398-399). 
| — 
Procesul horodnicenilor. În 26 august 1474, Ştefan cel Mare şi 
boierii săi judecă pricina dintre Ivanco, fiul lui Vasco dela Horodnic, şi 
Măruşca, fuca lui Ivan Cupcici. Lui Ivanco i se îngăduise, “cum este 
drept şi lege, după obicei, ca să vie Ivanco însuşi cu 24 de jurători şi să 
jure cu ei că Ivanco şi cu fraţii săi sunt nepoţii lui Cupcici, după mama 
lor, deasemenea că sunt nepoți şi ai Măruşcăi şi ai lui Mihno (fiul lui 
Grozea Cupcici, nepotul Măruşcăi)”. 
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În ziua judecății, deci în 26 august, “Ivanco şi cu fraţii săi s-au 
lepădat de jurământul lor şi nu au voit să jure cu jurătorii lor, ci au lăsat 
pe Măruşca, fiica lui Ivan Cupcici, ca să vie ea singură şi să jure zicând 
aşa: Că Ivanco, fiul lui Vasco din Horodnic, şi cu fraţii săi nu sunt nepoţii 
lui Cupcici, nici ai ei, ai Măruşcăi, nici ai lui Mihno”. 

Ştefan şi sfatul său domnesc, “văzând câştigul Măruşcăi”, îi 
întăreşte ei toate satele lui Cupcici, stabilind pentru eventualitatea unor 
alte pâre la domnie o amendă pentru cei din neamul lui Ivanco, adică “să 
plătească atunci zavească 60 de ruble de argint curat” (Documente 
privind Istoria Românie, XIV, XV, vol.I, pp.400-402). 





Sima Zbiearea, răzeşul lui Ștefan cel Mare. Moş-strămoşul 


gălăgioaselor oi), a cumpărat de la Ştefan cel Mare satul Carapciu pe 
Siret, după cum rezultă din uricul din 17 martie 1573, prin care loan 
Vodă întăreşte lui “luraşco şi fratele său Vladco, copiii lui Fădor, nepoţii 
Magdei şi a surorii ei Muşa, strănepoţii lui Sima Zbiearea... satul lor 
dreaptă ocină şi moşie din privileghia ce a avut-o strămoşul lor, Sima 
Zbiearea, cumpărătură dela strămoşul nostru, Ştefan Voevod cel Bătrân, 
pe satul Carapciul pe Sireat” (Teodor Bălan, Documente bucovinene, 
III, Cernăuţi, 1937, pp.2-3). 





lad Ţepeş botează la Suceava. În vara anului 1476, luna iulie, 
când vine în solie la Suceava din partea lui Mathias Corvin, prepozitul 
Dominic îl întâlneşte, aici, „din porunca principelui nostru”, pe Vlad 
Ţepeş. Lui Ştefan cel Mare tocmai i se născuse un fiu, care primeşte, 
conform datinii moldoveneşti, prenumele bunicului şi pe cel al naşului, 
respectiv Bogdan-Vlad, cunoscut în istorie drept Bogdan cel Orb. Că 
Ţepeş este naşul care îi dă prenumele său, Vlad, o demonstrează şi faptul 
că, în toată istoria Moldovei, nu se mai întâlneşte un astfel de patronim 
(cf. Nicolae Stoicescu, „Vlad Ţepeş”, Bucureşti, 1976). 


Turcii în Suceava, la 1476. “După ce am trecut de cealaltă parte - 


a pădurii, am poposit în dosul ei, unde erau păşuni şi nişte goruni, şi încă 
şi alți copaci mai depărtaţi unii de alţii, şi se aflau pâraie. În acest loc, a 
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stat 3 zile tabăra şi parte din ea a plecat spre Suceava, pe care am găsit- 
o goală, deoarece locuitorii fugiseră şi lucrurile lor parte fuseseră luate 
cu ei, iar altele fuseseră ascunse în pământ. Turcii au găsit multe din ele, 
deoarece sunt meșteri în a găsi lucruri astfel ascunse şi îngropate, trăgând 
pe pământ un lanţ sau chiar un frâu, ei aud şi cunosc golurile din pământ, 
unde sunt îngropate lucruri sau grâne, astfel au fost ile puțuri cu grâne 
şi alte lucruri îngropate. 

Oraşul Suceava era înconjurat cu şanţuri şi palisade. Casele şi 
bisericile erau de lemn şi acoperite cu şindrilă. Numai castelul Sucevii 
era clădit din piatră şi tencuială, pe o coastă, în afara orașului. Acesta 
rezista şi era bine înzestrat. 

Cum însă merindele se sfârşiseră, n-am mai stat să pierdem vremea, 
ci, întorcându-se armata pe un alt drum, am ajuns la o cetate aşezată în 
munţi (Neamţului), unde se aflau prinşii turci, luaţi în prinsoare în iarna 
anului trecut (la Podul Înalt - n.n.), când a fost înfrânt Soliman. Făcându- 
se încercarea de a se cuceri zisa cetate, s-au aşezat şapte bombarde şi, 
timp de 8 zile, s-au străduit a o cuprinde. Două din acele bombarde au 
plesnit, iar acei care se găseau în cetate n-au vrut să stea de vorbă, toţi se 
apărau cu tunurile şi nu le păsa de noi. 

Văzând sultanul că-şi pierde vremea şi că foametea e mare, căci 
cei mai mulți trăiau numai cu carne şi miere şi cu ceva brânză, deoarece 
pâine nu se putea avea, nici nutreţ pentru cai, câmpul fiind ars peste tot, 
s-a ridicat tabăra şi am plecat spre Dunăre” (Giovanni Maria Angiolello, 
Călători străini despre ţările române, I, pp.134-138). 


Puteri nelimitate pentru episcopul de Rădăuţi. În 30 august 
1479, Ştefan cel Mare îi trece pe rădăuţeni în ascultarea totală a 
episcopului Ioanichie, astfel “ca să nu aibă nici un boier al nostru, nici 
staroşti, nici şoltuzi şi pârgari din Suceava, nici şoltuzi, nici pârgari de 
târgul Seret, nici vornici din aceste două târguri, nici globnici din ţinutul 
Suceava să nu aibă treabă cu aceşti oameni ai noştri din Rădăuţi, din 
satul mitropoliei noastre, nici să-i judece, nici să ia gloabă de la ei, nici 
pentru faptă mare, nici pentru faptă mică, nici pentru duşegubină, nici 
pentru răpire de fecioară ce se vor face acolo, în acel sat Rădăuți. 

Numai pentru sfadă în târg şi pentru furt ce s-ar dovedi de față la 


75 





Ion DRAÂGUŞANUL 


târg să-i judece pe oamenii aceia din Rădăuţi vornicii târgului, dar pentru 
altceva să n-aibă treabă să-i judece, ci să-i judece rugătorul nostru chir 
Ioanichie sau acel pe cine îl va alege Dumnezeu să fie episcop la 
mitropolia noastră de la Rădăuţi sau vornicii lor, dar altul nimeni. 

Şi, deasemeni, oricâte sate sunt la Coţmani, cari ascultă de 
mitropolia noastră de la Rădăuţi, cu oamenii din acele sate să n-aibă 
treabă nici un boier al nostru, nici staroştii de la Teţina, nici globnici, 
nici pererubți, nici să-i judece, nici să ia gloabă de la ei, nici pentru faptă 
mare, nici pentru faptă mică, nici pentru duşegubină, nici pentru răpire 
de fată, ce se vor face acolo, la Coţmani, ci să-i judece episcopii noştri 
sau vornicii lor, cum scriem mai sus. 

Deasemenea, slugile noastre pererubiţii să nu mâne pe oamenii 
de la Coţmani nici la cetate, nici la mori, nici la curţile noastre la un loc 
cu alți ţărani. 

Deasemenea, pentru pripasurile ce se vor găsi la Rădăuţi sau la 
Coţmani, în satele ce ascultă de mitropolie, cu acele pripasuri nimeni să 
n-aibă nici o treabă, ci să aibă treabă numai episcopul nostru de la Rădăuţi 
sau vornicii lor” (Academia Română, Documente privind istoria 
României, Veacul XV, II „pp.13-14). 


Blestem domnesc pentru veşnica robire a ţiganilor. În 13 
noiembrie 1487, Ştefan cel Mare dăruieşte şi întăreşte episcopiei de 
Rădăuţi “Ţiganii anume: Pandrea cu sălaşul, şi Radul cu sălaşul, şi Buţcat 
cu sălaşul, să fie sfintei noastre episcopii de la Rădăuţi uric cu tot venitul 
şi copiii lor şi nepoţii lor, şi strănepoții lor, şi răstrănepoţii lor, neclintit 
în veci”. 

Uricul este întărit persuasiv cu celebrul “blestem al lui Ştefan cel 
Mare şi Sfânt”, de care fac atâta caz revendicatorii de moşii mănăstireşti 
de astăzi, adică de formula de cancelarie împrumutată de la unguri şi 
folosită doar de diacii Ion, fratele lui Luca şi Şandru Cârjevici: 

“Iar după viaţa noastră, cine va fi domn al ţării noastre Moldova 
dintre copiii noştri sau din neamul nostru sau iar pe oricine îl va alege 
Dumnezeu să fie domn al ţării noastre Moldova, acela să nu clintească 
dania şi întărirea noastră, ci să întărească şi să împuternicească. 

Iar cine ar îndrăzni să clintească sau să sfărâme această întărire a 
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noastră, acela să fie blestemat de Domnul Dumnezeu şi Mântuitorul nostru 
[isus Hristos şi de Preacurata Lui Maică şi de toți sfinţii, care din veac au 
plăcut lui Dumnezeu, şi să fie asemenea cu Iuda şi cu blestematul Arie şi 
să aibă parte cu acei ludei care au strigat asupra stăpânului Hristos: 
sângele lui asupra lor şi asupra copiilor lor” (Academia Română, 
Documente privind istoria României, Veacul XV, II, Pp.76-77). 


Vânzarea satului lui Oană Băeşescul. În 15 septembrie 1499, 
Ştefan cel Mare întăreşte lui Giurgiu gumelnic a treia parte din partea lui 
Oană Băeşescul din satele Băeşeşti şi Mălini. Giurgiu gumelnic a 
cumpărat moşia, cu 300 zloți tătăreşti, de la Gurban, fiul lui Oană 
Băeşescul, de la nepoata de soră a lui Gurban, Nastea, fiica Anuşcăi, 
jupâneasa popii Mihul din Baia, de la nepoţii de frate ai Nastei, Mircea 
şi Stana - copiii lui Giurgiu Udob - şi de la nepoata de frate a lui Gurban, 
Nastea, fata lui Costea, şi de la fiul ei Dragotă. Oană Băeşescu stăpânea 
satele Băeşeşti şi Mălini cu privilegii de la Alexandru cel Bun. Hotarele 
părții vândute lui Giurgiu Gumelnic a satului Băişeşti: malul Moldovei, 
Topliţa, Toplița Mică, livada lui Procopie, livada lui Tulici, drumul care 
merge la Baia, casa lui Ştefan. 


“Un sat pe Şumuz, anume Fulticenii, unde a fost Stan Pântece” 
(Fultic, Foltic, adică Pântecosul, Burtosul - n.n.) a fost vândut, în 15 
martie 1490, cu 200 zloți tătăreşti, lui Isac vistier (unchiul lui Luca Arbure, 
fiul lui Şandru Gherman, stră-strănepotul lui Micul, tatăl lui Bogdan 
Întemeietorul - n.n.) de către Neagşa, fiica lui Hanea (ginere al lui Stan 
Fultic, fratele popei Iuga și al lui Nan) (Academia Română, Documente 
privind istoria României, Veacul XV, II „pp.128-129). 


Ștefan cel Mare, în 1502. Matteo Muriano, “doctor în arte şi 
medicină”, trimisul dogelui Leonardo Loredano, vine la Suceava în vara 
anului 1502. “M-am înfăţişat, în ziua de 22 august, acestui domn vestit, 
ducele Ştefan, şi am îndeplinit slujba unui credincios slujitor al Serenităţii 
Voastre, cu acele cuvinte ce se cuvin față de un domn atât de mare cum 
este acesta; m-a salutat foarte binevoitor, cu dovezi şi cuvinte foarte 
prieteneşti, printre care mi-a spus: 
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- Eu nu am vrut să aduc un medic din nici o altă parte a lumii, 
decât de la prietenii mei, de care sunt sigur că mă iubesc... 
Şi chiar îmi spuse: Da 
- Eu sunt înconjurat de duşmani din toate părțile şi am purtat 36 
de lupte de când sunt domnul acestei țări, dintre care am fost învingător 
în 34 şi am pierdut 2... | | îi 
Pentru lămurirea Înălțimii Voastre, eu voi povesti despre cinstita 
stare a acestui vestit domn, despre fiul său (Bogdan-Vlad cel Orb -n.n.), 
despre supuşii şi ţara lui şi, apoi, întâmplările care au urmat şi cele ce au 
loc zilnic între aceşti domni de la miazănoapte. i | 
Cât despre susnumitul domn, el este un om foarte înțelept, vrednic 
de multă laudă, iubit mult de supuşii săi pentru că este îndurător Şi drept, 
veşnic treaz şi darnic, arată bine la trup pentru vârsta sa, dacă această 
meteahnă (rana de la picior - n.n.) nu l-ar fi chinuit, dar sper, cu ajutorul 
lui Dumnezeu, să-i aduc o uşurare, după cât pot să-mi dau seama acum, 
A gi său, domnul Bogdan voievod, urmează pilda domnului, tatăl 
său, e sfios ca o fată şi e bărbat viteaz, prieten al virtuţilor ŞI al oamenilor 
virtuoşi, este tânăr cam de vreo 25 de ani (s-a născut în vara anului 1476, 
când Vlad Ţepeş se afla la Suceava, şi este de presupus că domnul valah 
i-a fost naş, din moment ce îi poartă numele, alături de cel al bunicului 
său, adică Bogdan-Vlad - n.n.). | o i 
Supuşii sunt toţi bărbaţi viteji, ageri şi nu făcuţi să stea pe perne, 
ci la război, pe câmpul de luptă. îi _ 
Acest domn prea vestit poate să ridice 60.000 de oameni de ispravă, 
adică 40.000 de călăreţi şi 20.000 de pedeştri. Ni 
Tara este mănoasă şi foarte frumoasă, și bine aşezată, plină de 
animale şi de toate bucatele, are de toate afară de untdelemn. Grânele se 
seamănă în aprilie şi în mai... Păşuni sunt foarte bune. In această ţară s- 
ar putea ţine peste 100.000 de cai... | A | 
În această lună trecută, a lui octombrie (1502), Inălțimea Sa domnul 
a recucerit unele cetăţi şi sate (în Pocuția - n.n.) de la Măria Sa regele 
Poloniei, care fuseseră ocupate în vechime de acel regat (Matteo 
Muriano, Călători străini despre țările române, I, pp.148-150). 
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“Acest Ștefan voievod al Moldovei era iscusit ŞI norocos, căci 
într-un rând a biruit o sută cincizeci de mii de turci, pe lângă alte lupte 
dese şi însemnate cu ei. Acesta, de asemenea, a alungat pe Matiaş, regele 
Ungariei cel viteaz, din țara Moldovei şi din cea secuiască, nimicind cu 
dânsul o mare oaste de unguri şi rănind pe regele însuşi cu trei săgeți, în 
dreptul oraşului Baia, după care izbândă i-a luat şi Țara secuiască. El, de 
asemenea, şi pe tătari i-a biruit de câteva ori, de asemenea pe regele 
Poloniei Albert l-a biruit în Bucovina (cum era numit Codrul Cozminului 
- n.n.), împotriva aşteptărilor alor noştri. 

Orice istoric poate să-l preamărească cu drept cuvânt pentru acest 
slăvit noroc cu o ţară aşa de mică. Despre aceasta, moldovenii şi muntenii 
cântă la toate adunările lor, pe scripci sârbeşti, rostind în limba lor: 

- Ştefan, Ştefan voievod! Ştefan!... | 

Ştefan voievod a bătut pe turci, a bătut pe tătari, a bătut pe unguri, 
pe ruşi şi pe poloni... Din cauza nespusei lui vitejii, îl socotesc ca sfânt, 

A lăsat după dânsul (din 2 iulie 1504) pe fiul său Bogdan, cu un 
sigur ochi” (Maciej Stryjkowski, Călători străini despre țările române, 
II, pg.454). | 


Episcop de Rădăuți a fost, în vremea lui Ştefan cel Mare, 
loanichie (1472-1504). Domnitorul, prin “uricul din 15 Martie 1490, 
supune aceleiaş Episcopii 50 de biserici cu preoți”, iar prin uricul din 17 
noiembrie 1501, “acordă mănăstirii Putna dările şi veniturile dela preoţii 
aflători pe moşiile mănăstirii „(Dimitrie Dan, Cronica Episcopiei de 
Rădăuţi, pg.32). 


Pe vremea când şi iobagul era om 


Un iobag prădat de bistrițeni. „Trotuşan, mare vistiernic ŞI vameş 
al zisei Țări Moldova, scrie bistriţenilor”, în 10 iulie 1510, că „mai mulți 
iobagi ai domnului nostru (Bogdan cel Orb) ni s-au plâns foarte adesea 
cum că le faceţi mari nedreptăţi. Iată, a venit şi acest Iovan, iobag din 
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Mihalcea al zisului nostru domn, şi ne-a înfățişat sub chip de grea plăngere 
cum că fratele său, numit Matei, plecând spre părțile voastre cu un anumit 
număr de boi pentru a-i vinde, pe când se întorcea după ce vânduse boii 
a fost reținut de către straja cetăţii. Trotuşan cere şi obține, în numele lui 
Bogdan cel Orb, eliberarea grabnică şi fără pagubă a „omului şi iobagului 
nostru, Matei din Mihalcea”. 


Vânzarea Bucureştilor. În 21 decembrie 1514, Bogdan cel Orb 
cumpără de la Luca Ilieşescul, nepotul lui Ivan Corlat, satul Bucureşti 
(Capu Codrului), cu 300 zloți tătăreşti, şi-l dăruieşte mânăstirii Voroneţ. 
În hotarnică se întâlnesc: “câmpul lui Miclin” şi “moara lui Isac”. 


Prima atestare a folosirii ceasului, dar după sistemul turcesc 
datează din 18 aprilie 1517: „Iar în anul 7025, Aprilie 18, răposat-au 
Bogdan Vodă cel Orb şi grozav, fiul lui Ştefan Vodă, la un ceas de noapte, 
în târgul Huşi”. Bogdan a murit, deci, la o oră după apusul soarelui, ceea 
ce, în aprilie, înseamnă cam ora 20. Deşi măsurarea timpului se face, în 
Moldova vremii, după sistemul turcesc, este de presupus că ceasul a fost 
adus, la Suceava, în vara anului 1502, de către medicul venețian Matteo 
Muriano, şi dăruit lui Ştefan cel Mare din partea Dogelui Veneţiei (Nicolai 
Grămadă, în „Codrul Cosminului”, 1933-1934, pp. 398-408). 


Nordul Moldovei, la 1527. “Ţinutul acesta al Moldovei este destul 
de frumos şi foarte şes, şi nespus de bogat în văi şi oraşe şi sate, fără 
întărituri şi cetăţi - afară de una singură, numită Suceava (Czyczowe), 
înconjurată de ziduri - şi e întărit oarecum de la natură de râuri potrivite. 
În această regiune se vede că nimic nu lipseşte din cele trebuincioase 
omului pentru nevoile sau plăcerile sale, întrucât sunt dealuri cu vii şi, 
de asemenea, în orice loc ţara e binecuvântată şi foarte îmbelşugată în 
roade şi ogoare şi în toate cele folositoare traiului; este şi foarte bogată şi 
în iazuri, şi bălți, şi heleşteie într-atâta încât omul nu poate dori nimic 
mai mult de la natură pentru nevoile vieții. 

Apoi, în această parte a Moldovei, sunt munţi foarte bogați în 
mine de aur şi de argint, care, printr-o muncă necurmată, aduc din zi în 
zi un câştig şi un folos tot mai mare” (Cronicar anonim, Călători străini 
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despre ţările române, I, pg.192). 


Moldovenii, credinţa şi ecumenismul lor, la 1527. “Poporul de 
aici este primitiv şi rustic, totuşi, este destul de deprins cu treburile 
războiului, după obiceiul lui. Ei au păstrat, de la început, până acum, cu 
foarte mare evlavie, credinţa Sfântului Pavel. Ci aici sunt deosebite 
credinţe şi secte, precum a rutenilor, a sârbilor şi a armenilor, a bulgarilor 
şi a tătarilor şi chiar un număr destul de mare de saşi catolici locuiesc 
risipiţi în această țară. Toţi sunt supuşi voievodului Moldovei. Fiecare 
naţiune, însă, se foloseşte şi se slujeşte de legile şi obiceiurile ei, după 
voia sa. Şi tot aşa şi călugării creştini ce au îmbrățişat călugănia se bucură 
de toată libertatea în slujbele şi ceremoniile lor, potrivit canoanelor 
bisericii şi tagmei lor” (Cronicar anonim, Călători străini despre țările 
românce, I, pp.192-193). 


Popoare vecine Moldovei, la 1527. “* Deoarece am amintit, mai 
sus, de ruteni, ce sunt aşezaţi la granița Moldovei, se cuvine să spunem 
câteva cuvinte şi despre celelalte popoare vecine. 

Tătarii care locuiesc în Moldova au cinci sute de gospodării; ei 
sunt deopotrivă legaţi, pe credinţa lor, de voievod şi siliți a pleca în 
expediţii războinice cu trupele lor instruite chiar şi împotriva tătarilor 
dinafară, ale căror năvăliri le îndură nu arareori această țară; sunt un 
neam foarte crud. Ei se hrănesc, ca hrană de fiecare zi, cu carne de cal, 
disprețuind celelalte mâncăruri gătite, oricât ar fi de gustoase. 

Rutenii, astăzi, sunt aşezaţi între moldoveni, poloni, tătari şi 
jocuitorii munţilor Carpaţi (huţanii). Țara lor se numeşte Rusia (Roşie) 
şi este tăiată în două de pădurea Hercinică. Ei mărturisesc credinţa lui 
Pavel. Printre ei sunt puţini creştini; vorbesc o limbă puţin deosebită de 
a polonilor. | 

Prusienii, cel mai depărtat dintre popoarele Germaniei, locuiesc 
dincolo de Pomerania, care se află la apus de ei şi se mărginesc, la 
miazănoapte, cu Marea Baltică, la răsărit, în parte, cu Lituania, la miazăzi 
cu mazovienii şi polonii” (Cronicar anonim, Călători străini despre ţănile 
române, I, pg.197). 
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Prima atestare a huţanilor, la 1541. În ediţia lui 1. Singrenius a 
„Chorografiei Moldovei”, apărută la Viena, în 1541, se precizează că 
rutenii, a căror ţară se numeşte Rusia Roşie sau Galiţia, „sunt aşezaţi 
între moldoveni, poloni, tătari şi locuitorii munţilor Carpaţi”. Cum 
„patria veche a huţanilor a fost în Pocuția şi în regiunea muntoasă a 
Rusiei subcarpatice” (Nistor, „Problema ucraineană în lumina istorie” 
în „Codrul Cosminului”, 1933-1934, pg.67), „locuitorii munţilor Carpaţi”, 
vecini cu galiţienii, de care se vorbeşte în cartea lui Singrenius, nu pot fi 
decât străbunii huţanilor de mai târziu, deci urmaşii carpilor, adică 
„goţanii” (în ucraineană se pronunță „huţanii”), aliaţii goților de odinioară. 


> 


80 negustori turci prădați şi ucişi de portarul Sucevei. Pe tronul 
Moldovei se afla, din 11 iunie 1550, Ştefăniţă Rareș, iar portar al Sucevei 
şi mare hatman al Moldovei era Ion Sturza. În primăvara anului 1552, 
înainte de 11 aprilie, din porunca lui Ștefăniță Rareş, care “a poruncit că 
oriunde se găsesc turci în țara sa să-i nimicească, şi să-i ucidă, şi să 
arunce leşurile lor în apă, portarul Sturza, aflând “că sosiseră în Moldova 
nişte negustori turci, cam vreo optzeci, care mergeau la Suceava... a pus 
să-i omoare pe toți şi au ridicat multe mărfuri de la ei... Unii dintre ei au 
fost prinşi vii şi duşi în închisoarea din Neamţ (în hrubele Cetăţii - n.n.)... 
şi pe aceştia i-au ucis, nu mult după aceea, aruncându-le leşurile în 
cuptorul cu var”. Când asasinatul a ieşit, totuşi, la iveală, “voievodul 
îndată a porunci să fie prins acel vameş (în seama căruia au fost puse 
crimele - n.n.) şi să fie spânzurat în faţa turcului, numai ca să se spele de 
bănuială. 

Şi ei mai spun aşa: că voievodul a dat pierzării pe mulţi din boierii 
săi - şi pe unii porunceşte să-i omoare, pe alţii să-i bată. Şi de curând a 
poruncit ca armaşul să se ostenească cu ciomăgeala pe doi boieri de 
seamă, pe care noi îi numim paharnici, încât puţin a lipsit ca el (armaşul) 
să nu moară, şi a poruncit să-l gonească de la curtea sa şi a spus către 
boierii săi: 

- Duceţi-vă dracului cu toții, căci nu sunteţi de nici o ispravă la 
treburile la care ar trebui să fiți buni!” (Cronicar anonim secui, Călători 
străini despre ţările românce, II, pp.99-101). 
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Jurământul de vasalitate sau ignorata lipsă de independență. 
În 1553, 22 iunie, la Hârlău, Alexandru Lăpuşneanu depune un nou 
jurământ de vasalitate faţă de regele Poloniei Sigismund August, în fața 
solilor Stanislaw Teczynski şi Piotr Borantynski, jurământ prin care îl 
întăreşte pe cel din 1552, depus la Bakota. Documentul e interesant prin 
exponenţialitate, dar şi prin ““discreţia ” cu care pomeneşte adevăruri cu 
desăvârşire ignorate de istorie, cum ar fi, de pildă, veşnica pribegie a 
săracilor dintr-o ţară în alta, în speranţa că vor trăi ceva mai bine. Numai 
că, în urma unor astfel de tratate, fugarii sunt readuşi în ţara de baştină, 
unde-i aşteaptă tot felul de necazuri. 

Dar iată textul unui astfel de jurământ al renunțării discrete la 
independență: 

“Mai întâi făgăduim... că nu vom avea şi nu vom recunoaşte şi 
nici urmaşii noştri nu vor avea şi nu vor recunoaşte pe un altul al nostru 
decât pe preastrălucitul rege al Poloniei, căruia îi vom fi credincioşi şi 
supuşi, şi voim să fim prieten credincios măriei sale şi vom fi duşman 
dușmanului mărici sale cu toată țara noastră... 

Pe lângă aceasta... noi, sfetnicii şi toţi boierii şi toată ţara noastră 
a Moldovei şi Ţării Româneşti făgăduim să stăm sub acest jurământ şi să 
ţinem credință adevărată Majestății Sale Regelui şi regatului Poloniei, 
să înmulţim şi să sporim bunul renume şi folos al regatului polon... 

De asemenea, n-avem să facem şi să stabilim în numele țării nici 
o înţelegere şi nici o hotărâre şi nici o alianță şi omagiu de vasalitate cu 
nici o persoană de orice stare şi demnitate ar fi ea, fără ştirea Majestății 
sale... | 

Pe lângă aceasta, toate înțelegerile şi hotărârile care ar dăuna 
Majestății Sale Regelui avem să le stricăm şi să le desfiinţăm. 

De asemenea, n-avem să facem război împotriva nimănui, fără 
permisia Majestății Sale Regelui... 

Să avem totdeauna gata 7 000 de oameni buni de luptă împotriva 
fiecărui duşman al Majestății Sale Regelui şi, ori de câte ori va fi nevoie, 
vom fi datori să-i trimitem... 

Noi făgăduim să dăm şi să îngăduim din partea noastră intrarea 
liberă în ţara noastră a Moldovei în bună voie, precum şi trecere şi 
întoarcere în voie tuturor negustorilor şi solilor mari şi mici, care 
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călătoresc... sau care trec... pentru orice pricină, să se ocupe de trebile 
lor, să cumpere şi să vândă... 

Pe lângă aceasta, toate legile în legătură cu împărţirea dreptăţii în 
amândouă statele, legi care sunt făcute de răposatul rege al Poloniei 
(Sigismund I cel Bătrân) şi de voievodul Moldovei şi trecute şi înscrise 
în registrul cetății Cameniţei, le vom păzi în toată puterea lor... iar 
pârcălabii noştri au să ia sfat şi au să se ţină după aceste legi... 

De asemenea, aceiaşi pârcălabi şi toți slujbaşii vor fi datori să 
pedepsească hoţii şi năvălitorii, jafurile, nu prin bani de la fiecare, ci cu 
capetele lor, după fapta lor. Şi țăranii fugiţi, robii şi fugarii au să fie 
predați fără nici o amânare stăpânilor lor de către noi şi de către sfetnicii 
NoştrI... 

Dacă, de asemenea, unii prizonieri ar fugi pe faţă sau în taină de 
la tătari sau de la turci ori din orice altă ţară de margine în regatul polon 
prin ţara noastră a Moldovei şi Ţării Româneşti, unuia ca acestuia avem 
să-i dăm, fără nici o reținere a sa, nu numai voia de a trece prin ţară, ci să 
ne arătăm şi îndurarea noastră asupra lui... 

La fel, n-avem voie să cerem şi nici să pomenim de ţara Pocuţiei 
ŞI nici să intrăm în ea câtuşi de puţin în vecii vecilor, pentru că ţara 
Pocuţiei este dreaptă moşie a Majestății Sale Regelui şi aparţine Coroanei 
polone... Numai oamenii care vor fi drepţi de moştenire şi robi, ca ţiganii 
ŞI tătarii țării Moldovei, asemenea oameni n-au să fie nicicând primiţi în 
țara Poloniei, ci au să fie dați înapoi în ţara Moldovei. Şi fugarii de ambele 
părți să nu fie primiţi, ci să fie predaţi fiecare aceluia de la care a fugit. 

Dacă... s-ar întâmpla asupra noastră, a ţării noastre a Moldovei şi 
asupra urmaşilor noştri vreo năvălire şi violenţă din partea unor duşmani 
creştini sau păgâni, preastrălucitul Sigismund... să ne dea oaste şi are să 
fie de ajutor împotriva duşmanilor... 

Tot aşa, Majestatea Sa Regele Sigismund August şi urmaşii măriei 
sale şi supuşii măriei sale n-au să ne facă nouă... şi ţării noastre nici o 
pagubă şi nici o răutate în chip duşmănos, nici cu sfatul şi nici cu fapta, 
nici pe față şi nici în taină... 

De asemenea, dăm voie negustorilor noştri din ţara noastră a 
Moldovei să meargă slobod şi în voie şi deschis şi să târguiască în țara 
Majestății Sale Regelui, după vechiul zacon şi după vechiul antrepozit, 
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plătindu-şi dreapta vamă, şi cu aceasta este şi are să le fie slobod şi 
deschis să se întoarcă înapoi pe drumurile pe care vor pleca, cu toate 
averile ce le va avea fiecare la el. 

Toate aceste lucruri la un loc şi fiecare în parte, care sunt scrise în 
acest loc şi oricâte sunt scrise în vechile cărți de jurământ şi în jurământul 
nostru care a fost făcut la Bakota, pe care le trecem în această carte, 
făgăduim cu toți sfetnicii şi cu toţi boierii şi supuşii noştri ai ţării noastre 
a Moldovei şi Ţării Româneşti să le păzim şi să le ţinem tare şi 
neschimbat” (Ilie Corfus, Documente privitoare la istoria României 
culese din arhivele polone, XVI, pag.172-177). 


Mănăstirea Humor primeşte oameni şi case în Băişeşti. Cu 
întărirea lui Alexandru Lăpuşneanul, Dan portar de Suceava şi jupâneasa 
Teodosia, nepoata gumelnicului Cozma Șarpe, dăruiesc mânăstirii Homor 
„din jumătate de sat Baişeşti pe Moldova a patra parte, partea de jos... 
care a fost din cumpărătura credinciosului nostru boiarin panului Dan 
portar de Suceava dela Odochia, fiica panului Luca Arbure portar de 
Suceava, pentru 300 zloți tătăreşti, din privilegiul de cumpărătură ce-l 
avea părintele ei pan Luca portar de Suceava dela Parasca şi dela ruda ei 
dela Marena, fiica lui Toma Juncul, nepoata lui Stan, şi dela privilegiul 
pe care l-a avut dela strămoşul nostru Alexandru Voevod, şi la fel din 
privilegiul de cumpărătură pe care l-a avut pan Luca Arbure portar de 
Suceava şi dela fratele domniei noastre Ştefan cel Tânăr Voevod”. 

Dan şi Teodosia dăruiesc mânăstirii Humor, „în acelaşi sat Băişeşti 
pe Moldova un loc pentru trei case pe care le-a cumpărat... dela Dumitru 
pentru 130 zloți tătăreşti, dela copiii lui Andreica Rotumpan, din 
privilegiul de cumpărătură pe care ei l-au avut dela Ion Ursu şi dela sora 
lui Dolca”. În 20 aprilie 1555, Alexandru Lăpuşneanul întăreşte mânăstirii 
Homor a opta parte din Băişeşti, moșie primită de la Mădălina, nepoata 
lui Balc Băieşescul, la schimb cu două selişti pe Răut. 


Schimbarea domnilor, bucuria nebunilor... episcopi. Eutimie, 
episcop de Rădăuți (1552-1555), autorul unei lucrări referitoare la “viaţa 
lui Alexandru Vodă Lăpuşneanul”, s-a retras din scaunul episcopal, în 
1555, “din cause necunoscute”, În 1558, Eutimie revine în scaunul epis- 
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copal şi se implică în schimbarea domnilor, cu consecinţa că, “devenind 
Alexandru Vodă Lăpuşneanul, după moartea lui Despot Vodă, întâmplată 
în Noemvrie 1563, a doua oară (1563-1568) domn al Moldovii, ucise 47 
boieri şi căuta să puie mâna şi pe episcopul Eutimie, pentru că se 
supusese lui Heraclide, iară mai ales pentru că se făcuse partizanul lui 
Ştefan Mâzgă, pretendentul la tronul Moldovii . Fugar în Ardeal, unde 
se “dă” drept “simplu călugăr, Eutimie face carieră, ajungând “Episcop 
al Silvaşului”, apoi revine în Moldova, ca Episcop de Roman, şi iar se 
implică în schimbarea domnilor, bucuria nebunilor - cum ar zice poporul. 
Oricum, spre deosebire de al şaptelea episcop, Gheorghie (1555-1558), 
care, din cauza partizanatului, “a fost ars de viu de loan Vodă cel Cumplit 
în anul 1558”, Eutimie a murit la mănăstirea Humorului, în 1583, unde 
“Si este înmormântat” (Dimitrie Dan, Cronica Episcopiei de Rădăuţi, 


pg.38). 


Dările suplimentare, pe timpul lui Despot Vodă (1561-1563). 
Pe lângă perceperile obişnuite, pe care le sporise mult fie lăcomia 
zapciilor, fie sărăcia tezaurului, se mai cerea de la fiecare familie un 
galben de aur, lucru care a stârnit mare duşmănie și ură împotriva lui 
Despot de la un popor ca acela, nespus de doritor de schimbări şi 
prefaceri” (Johann Sommer, Călători străini despre țările române, II, 


pg.259). 


Urmaşii lui Luca Arbore renunță la ocina străbună. Parasca, 
fiica Odochiei, nepoata lui Luca Arbure, jupâneasa panului Grigori Udre, 
şi fiica ei Nastasia, jupâneasa lui Toader Turcea (mare vătaf de Suceava), 
schimbă, în 20 martie 1589, satul Arbore pe Stănileşti-Hotin şi pentru 
„500 unghi roşii înaintea întregului sat”, cu mitropolitul Sucevii “kir 
Ghiorghie Moghilă”, care va dărui satul Arbure “lăcaşului nostru de 
“rugăciune nou zidita mânăstire Suceviţa”. 

Parasca şi fiica ei Nastasia aveau „a lor dreaptă ocină şi moşie şi 
danie, satul anume Solca (Arbore) la părăul Solca cu mori în Solca şi cu 
biserica de piatră, şi cu case de piatră, şi cu pomete, şi cu slatine, şi cu 
izvoare cu peşte, şi cu tot venitul din ale lor drepte privilegii de 
cumpărătură, pe care l-a avut moşul lor Luca Arbure dela Ştefan cel 
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Bătrân Voevod..., care acel sat mai sus scris rămăsese în partea mai sus 
scrisei mătuşii lor Ana, fiica lui Luca Arbure; dar neavând copii din 
trupul ei, această mătuşă a lor s-a lăsat de acel sat şi l-a dat nepoatei sale 
mai sus zisei Parasca”. 


Un negustor grec, omorât la Suceava, în 1652. “Venit din Turcia 
la Suceava pentru a face negoţ, acesta a fost chemat la principe (Despot 
Vodă) şi a fost reţinut acolo cu cercetarea mărfurilor. Stând domnul cu el 
de vorbă fără ceremonie, până aproape de lăsarea serii, când a început să 
se îndrepte spre locul său de găzduire, şi, pe când cobora fără nici o 
teamă din cetate în târg, deodată a fost urmărit de unii şi ucis când nu se 
aştepta deloc, iar cadavrul său a fost găsit, a doua zi de dimineaţă, în 
mijlocul drumului. 

S-a poruncit, atunci, prin strigare obştească, să fie căutaţi făptaşii 
Şi, cum nu s-a ajuns la nimic, căci cei cărora li se dăduse poruncă să 
cerceteze făceau cercetarea cu multă delăsare şi fără nici o tragere de 
inimă, toate lucrurile lui au fost trecute în visteria domnului. De aici a 
decurs bănuiala de crimă împotriva acestuia, cum că el ar fi poruncit să 
fie ucis un om nevinovat, de dragul banilor” (Johann Sommer, Călători 
străini despre ţările române, II, pp.263-264). 


Moldovenii, boii şi bâlciurile lor, la 1564. “Rodnicia pământului 
este foarte mare; într-adevăr oameni puţin dedaţi plugăriei seamănă atât 
grâu cât le trebuie pentru traiul lor de un an. Ei nu seamănă grâul înainte 
de 1 aprilie... lar belşugul de vite e de necrezut. Oamenii înjugă câte 
doisprezece boi la plug şi se îndeletnicesc mai degrabă cu creşterea lor 
decât cu lucrarea pământului, din cauza păşunilor lor deosebit de bune. 
Este socotit un mare păcat să se taie viţeii. 

Din Moldova, deci, se scoate acea mulţime de boi, din a căror 
carne se hrănesc nu numai popoarele vecine ale Ungariei şi Rusiei (Roşii), 
ci şi ale Poloniei, Germaniei, ba până şi 

Italiei, şi mai ales cei din oraşul Veneţia. Pe aceşti boi, venețienii 
ÎI numesc boi ungureşti şi preferă carnea lor celorlalte de acest fel. 

In fiecare an, se fac câte şapte bâlciuri de vite în Moldova, pe 
câmpii foarte întinse, cu mare mulțime de negustori. La fiecare din aceste 
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bâlciuri se mână, de obicei, nespus de multe mii de boi; şi, după trecerea 
a trei zile pentru ruperea, din partea negustorilor, a prețului unui cap de 
vită, după care să fie socotite toate celelalte - preț care trece rareori de 
trei galbeni de vită - în câteva ceasuri, toată această mulțime.de boi este 
vândută și dusă în diferite regiuni. De aici au mare câştig boierii care 
_ cresc cirezi de vite şi chiar şi domnul însuşi mai mult din aceasta se 
îmbogăţeşte, căci şi el vinde, în fiecare an, un mare număr de boi de pe 
moşiile sale, şi veniturile lui sunt sporite mult de aceste iarmaroace. 
Vătafii aduc domnului în visterie, pe fiece an, până la 400.000 bani de 
aur, din venitul întregii ţări; dintre aceştia, 60.000 sunt plătiți sultanului 
turcilor ca tribut” (Antonio Maria Graziani, Călători străini despre țările 
române, II, pp.381-382). 


Proces pentru satul Cadobeşti. În 20 mai 1588, Petru Vodă judecă 
pricina aprodului Onciul Vrănceanul şi a surorii sale Marghita cu copiii 
lui Irimie Barbovschi pentru satul Cadubeşti, sat pe care Barbovschi l-a 
zălogit vel vornicului Păcurariu, căruia îi va întoarce banii în trei zile. 


În 1597, s-a împrăştiat norodul în țara lişască. “Din toate părțile 
- ţara aceasta au fost încungiurată de războaie, după cum dovedim cu un 
hrisov dela un domn Ieremiea Moghilă V.Vod., din anul dela zidire lumii 
7105 (1597), Ghenare în 22, undi l-au dat unui lăcuitori de aice, Bogdan 
Donovacovici, pentru locurile şi acăreturile ci le-a avut aice, în târgul 
Sucevii; după cum mai pe larg să alăturează copiea care să arată că, de o 
parte, să rădicasă război Tătarii asupra pământului Moldovii, de altă parte 
- Turcii, iară despre altă parte - Dumitraşco Vişcoveschii să ridicasă cu 
cazacii săi, iară despre a treia parte era Tomşe cu pămăntul Moldovii, 
iară despre a patra parte era lon Despot voievod, cu Ungurii şi cu Nemţii 
în cetate Sucevii, cu şidere... Din mulţimea războialor s-au pusteit acest 
oraş Suceava, înpreşteindu-să norodul, unii în țara lişască, alții în Ardeal, 
şi aşe au rămas târgul mulţi ani pustiit; şi pe urmă, după ce s-au împăciuit, 
au început a se aduna căte puţini oameni din toate părțile, dar norodul 
era rari” (T.V.Stefanelli, Documente, Bucureşti, 1915, pg. 440). 


Dispute funciare, la Călineşti pe Ceremuş. În 23 octombrie 1598, 
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leremie Movilă permite boierilor Pătraşcu Sturza şi Tăutul să-şi 
stăpânească părțile de moşie din Călineşti pe Ceremuş, urmând ca Divanul 
să se pronunţe asupra hotarului dintre cele două moşii. Ceva mai târziu, 
în 17 decembrie 1609, se desparte partea de sat a altui răzeş, Grama, de 
cele ale lui Pătraşcu Sturza şi Tăutul (DIR). 


Schimbarea domnilor, bucuria nebunilor 


i Un episcop care a voit să otrăvească prin sfânta cuminicătură. 
In 1599, Teodosie I Barbovschi ajunge episcop al Rădăuţilor, fiind 
înlocuit, în anul următor, Cu Anastasie Crimea. După 1600, Crimca 
este ales mitropolit, şi-atunci Teodosie I Barbovschi îşi reocupă scaunul 
rădăuţean, implicându-se şi în politică. În scurtă vreme, el a fost “acuzat 
c-ar fi voit să otrăvească pe Constantin Movilă Vodă, cumpărat fiind de 
Ștefan Bogdan, pretendentul la tronul Moldovii, cu sfânta cuminicătură 
într-o zi de paşti. Pentru acest presupus el a fost supus la grele chinuri. 
EI se retrase, în anul 1608, la mănăstirea Suceviţa, unde se pare c-a şi 
murit şi a fost înmormântat” (Dimitrie Dan, Cronica Episcopiei de 
Rădăuţi, pg.40). 


Suceava, la 1606. “În Suceava, oraş mare şi populat, foarte vechi, 
care este reşedinţa nu numai a principilor Moldovei, ci şi a mitropolitului, 
care îşi are astăzi scaunul acolo, se află peste 24 de biserici şi de mănăstiri 
de rit ortodox de zid. 

Într-una din aceste biserici, care este foarte mare şi frumoasă pe 
dinăuntru, ca şi pe din afară, se păstrează, într-o raclă de argint, moaştele 
aproape întregi ale unui oarecare Sf.Ioan, călugăr martir foarte venerat 
de acei schismatici, care, în fiecare an, înainte de Rusalii, îi sărbătoresc 
ziua cu mare solemnitate şi mulțime de oameni. 

În acelaşi oraş, se găsesc două biserici romano-catolice, clădite 
de asemenea de zid şi refăcute de actualul domn (Ieremia Movilă - n.n.), 
împodobite cu frumoase altare şi odăjdii. Într-una din ele, care, în temeiul 
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picturilor vechi ce se mai văd într-însa, se crede a fi aparținut călugărilor 
dominicani, se află un preot de mir sas, numit Ştefan, în cealaltă - un 
călugăr franciscan polon, fratele Martin; acesta din urmă are grija 
duhovnicească a polonilor, iar cel dintâi a saşilor ce locuiesc aici” 
(Anonim catolic italian, Călători străini despre țănile române, IV, pp.336- 
337). 


“Baia, la 1606, oraş aşezat în apropierea Carpaţilor; e locuit de 
saşi şi unguri catolici şi de un mic număr de moldoveni schismatici; se 
află aici o biserică parohială romano-catolică de zid, mare şi frumoasă 
(Biserica Adormirii Sf.Fecioare - n.n.), clădită odinioară de soția 
(Margareta de Losoncz - n.n.) unuia din acei principi catolici ai ţării 
(Alexandru cel Bun - n.n.) şi care e înmormântată aici. Această biserică 
era mai bogată decât celelalte, dar Mihai (Viteazul - n.n.) a despuiat-o de 
odăjdii prețioase şi de argintul mult ce avea; pe vremuri, îşi avea preotul 
său anume, dar acum nu mai are nici un slujitor, mai este una mică, dar 
e părăginită” (Anonim catolic italian, Călători străini despre țările 
române, IV, pp.336-337). 


O pruncucidere înrobeşte Brăieştii. În satul lui Corlat, Corlăţele, 
un cătun al Brăieştilor de astăzi, s-a produs, în 1609, o pruncucidere, 
crima de pe moşia obştească reprezentând, în vechime, o responsabilitate 
comună, care trebuia răscumpărată de întreaga obşte. Dacă obştea nu 
putea răscumpăra crima, atunci ea îşi pierdea libertatea, devenind 
proprietatea boierului care răscumpăra crima. 

Relatarea crimei de la Brăieşti şi consecinţele ei au fost formulate 
într-o carte domnească a lui Constantin Movilă, scrisă în 4 noiembrie 
1 609: 

„Facem cunoscut cu această a noastră carte domnească, precum 
în satul Corlăţele a fost găsit un copil mort, pe care o femeie întâiu l-a 
născut şi pe urmă l-a omorât şi l-a îngropat, şi de aceea am poruncit 
cinstitului şi credinciosului boier al nostru Pătraşco mare vornic ca să le 
ia în loc de pedeapsă 60 boi, dar nevenind încoace nimeni cu boii, s-a 
sculat credinciosul nostru boier Niculae Boul vistiernic şi a dat în visteria 
noastră pentru pedeapsă 100 unghi (ducați ungureşti), iar noi i-am dat 
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satul mai sus amintit cu toate veniturile”. 


Machidon cel Bătrân este atestat ca moş-strămoş al 
comăneştenilor, în 3 august 1610, când lonaşco, Todosca şi Toader, 
copiii lui Pătraşco, strănepoții lui Machidon cel Bătrân, vând a patra 
parte de sat Comăreşti (Comăneşti), pentru 120 taleri de argint, lui Zaharia 
şi nepotului lui Nechita. 


Un popă sucevean, care chiar descinde din Iisus. Popa Văsiian 
Beuz avusese un frate, negustor, care a fost ucis de tâlhari la Bistriţa. 
Ucigaşii au fost prinşi şi puşi în temniţă, Judele Bistriţei aştepta decizia 
familiei victimei pentru a hotărî dacă asasinul îşi va răscumpăra crima 
cu bani sau va fi condamnat la moarte. Răspunsul preotului Beuz este de 
un creştinism atât de profund încât copleşeşte şi astăzi: 

“Cum moarte drept moarte nu să cade a face, că de ar muri câţiva 
vinovați pentru unul, cel ucis, pre dânsul nu l-ar mai învia. 

Deci am lăsat noi să nu piară acel om ce iaste la dumneavoastră 
(în) închisoare, ce să-l lăsaţi să dea el seamă cu sufletul său înaintea 
lui Dumnezău de moartea fratelui nostru şi de păcatele lui, iar de noi, 
de toată ruda noastră, iaste iertat”. 

Preotul Văsiian Beuz este atemporal ca şi Biserica Neamului, el 
fuind, în fond, sufletul veşnic viu al acestei Biserici. El trăieşte şi în 
vremurile curate ale vlădicilor Teoctist şi Iosif, el trăieşte şi în 
contemporaneitatea mileniului trei, el trăieşte în tot cuprinsul istoriei, 
probând prin fapte că aduce lumii cuvântul lui lisus. În 
contemporaneitatea în care i se manifestă eroismul iertării, drept iobagi | 
de lux, datori egumenilor cu o mulțime de dări. Văsian Beuz avea să 
primească, în 17 ianuarie 1612, necreştineasca misivă a egumenului 
Putnei: “Smernitul ieromonah Ghervasie egumenul şi tot întru Domnul 
smerit sobor din mănăstire Putna scriem pace şi blagoslovenie tuturor 
preoților şi diaconilor din ţinutul Sucevii, dându-vă ştire precum am ales 
pe fratele nostru loan ieromonahul precum ca să strângă dăjdi dela 
fişte care, preoți şi diaconi, câte doi galbeni şi câte doi potronici pentru 
prescuri şi câte doi potronici pentru lumânări şi câte 3 potronici pentru 
grăunţe şi câte un potronic pentru hârtie precum iaste obiceiul”. Istoria 
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nu posedă mărturii că Văsiian Beuz n-ar fi plătit aceste dări ale statutului 
său de iobag. Numai că preotul Beuz, deşi era iobag, îl cunoscuse deja 
pe Dumnezeu prin libertate, în vreme ce “smeritul'” Ghervasie pierduse 
definitiv calea printre mormanele de dări şi de împilări. 


Moşia din Călineşti pe Siret a celui “pierit în hiclenie” e dăruită 
călugărilor. În 3 octombrie 1614, Ştefan Tomşa dăruieşte mânăstirii Solca 
“satul Călineşti cu mori pe Siret care au fost ale lui Vasile Stroici , cel 
care a “pierit în hiclenie când s-au sculat cu alți pribegi ca dânşii asupra 
domniei mele”. 


Tomşa Vodă cumpără Cajvana. În 29 iulie 1615, Ştefan Tomşa 
cumpără de la “sluga noastră Vasile Şeptilici şi jupăneasa lui Tofana, 
fiica Mariei, care a fost fiica lui Solomon vistiernic”, pentru 1 000 unghi 
(ducați ungurești), “un sat lângă mânăstirea Solca, anume Căjvana, ținut 
Suceava, pe apa Căjvanei, unde cade în Soloneţ . 


Popa Diiac plăteşte datoria şi ia satul lui Tăutu. Radu Mihnea 
întăreşte popii Diiac , ginerele lui Zaharie Tăutul, satul “Cămpulungul 
în munte pe Cirimuşul Alb”. Satul fusese al lui Tăutul, zălogit lui Stroici, 
dar popa Diiac a plătit 100 galbeni ungureşti, în 4 decembrie 1618, şi a 
devenit stăpânul Cîmpulungului Rusesc. | 


O minune a Sfântului loan cel Nou. „În ziua de 2 Iunie 1622, 
Suceava era amenințată de o năvălire a Tătarilor. Locuitorii, plini de 
__ groază, se îndreptau spre Cetatea din deal, adăpostul obişnuit la orice 

prilej de restrişte. | 
Tradiţia spune că, atunci, mitropolitul, urmat de tot clerul, a intrat 
în biserică să ia moaştele Sfântului ca să le ducă în Cetate, dar nimeni n- 
a fost în stare să le ridice. Ei înţeleseră că oraşul se va putea mântui 
“numai prin rugăciune şi, într-adevăr, Sfântul îi scăpă de urgia tătărască, 
făcând să se reverse apa Sucevei peste câmpie şi să oprească trecerea 
păgânilor. | | = 
De atunci, la 2 Iunie, se serbează pomenirea Sfântului (dar şi în 
1606, conform călătorului anonim italian, se sărbătorea în aceeaşi zi — 
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n.n.), considerat ca patronal oraşului şi, mai apoi, al Bucovinei” (Victor 
Morariu, Călăuza istorică a oraşului Suceava, Cernăuţi, 1930, pp. 30- 
33). 


„Să-l bateț cu trei sute de toiage”. Călugării de la Sfllie se 
jeluiesc lui Tomşa Vodă, în 11 iulie 1623, cum că țăranii le încalcă hotarele 
„Şcheaii . Ştefan Tomşa îi împuterniceşte pe sfinții călugări ca „pe cine 
veți prinde în hotarul acelui loc ce v-am dat domnia mea pe loc să-l bateţ 
cu trei sute de toiage pănă să vor zdrobi, iar de nu veţ face aşea cum iaste 
învăţătura domnii meale, vom trimite de vor face voao aceaea certare; 
nimică să nu vă temeţ de aceia oameni ce-i veţ prinde pre acel loc”. 


Anastasie Crimca pune cârja păstorească pe un călugăr 
minorit. În 1632, când ajunge la Suceava, călugărul minorit Paolo 
Bonnicio, îl întâlneşte pe Anastasie Crimca, pe care îl numeşte “Clinco” 
în relatarea sa. “Arhiepiscopul de Suceava, numit “Clinco”, stăruia ca 
cu să-i fac închinare, ceea ce eu nu am vrut să fac şi m-a bătut chiar cu 
cârja sa păstorească şi cu mâinile sale înseşi, şi am rămas stâlcit la degetul 
mare şi la cot, ferindu-mi capul, dar nu au trecut patru zile că a şi murit, 
pe neaşteptate, în faţa domnului Barnovschi” (Paolo Bonnicio, Călători 
străini despre țările române, V, pg.24). 


Obiceiuri moldoveneşti, la 1633. “Obişnuiesc oamenii, în tot 
cuprinsul țării, să dea de mâncare şi loc de adăpost tuturor străinilor, fără 
nici o plată; dar cine vrea să bea vin sau bere trebuie s-o plătească. 

Mai obişnuiesc, de asemenea, ca în timpul sărbătorilor lor să aşeze 
mese în jurul bisericii şi aici să dea de mâncare şi de băut, fără plată, 
oricui, fie străin, fie localnic. | 

“Când bărbaţii se întâlnesc cu femeile, obişnuiesc să se sărute unii 
cu alți, atât bărbaţii tineri şi bătrâni, cât şi fetele, femeile măritate şi 
văduvele” (Niccolo Barsi di Lucca, Călători străini despre țările române, 
V, pg.76). | 


Nunta, la 1633. “Obişnuiesc, de asemenea, la nunţi să întindă 
mese, timp de trei zile şi trei nopţi în şir, în care timp nu fac altceva decât 
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să bea, să joace, să cânte din instrumente şi din gură; numai mireasa, în 
prima zi, nu mănâncă, ci doar trebuie să stea la joc, cu faţa acoperită 
până noaptea, astfel încât nici mirele nu o poate vedea până la miezul 
nopţii, când pleacă împreună să desăvârşească legătura căsătoriei. Când 
merg mirii la biserică să se căsătorească, mireasa stă îngenunchiată 
înaintea altarului, cu faţa acoperită (cu un voal - n.n.), iar bărbatul, în 
picioare, cu căciula în cap. 

După terminarea ceremoniei, ies din biserică, însoţiţi de rude, care 
merg pe jos, cântând din diferite instrumente înaintea trăsurii în care 
este dusă mireasa şi aceasta, în fiecare piață (toloacă - n.n.), trebuie să 
coboare şi să joace cu toți cei care o poftesc. Când mireasa este din alt 
loc, atunci ceilalţi (rudele celelalte) merg călare. 

Când ajung la casa miresei, încep din nou jocurile şi bătrânii ca şi 
tinerii joacă cu mireasa. Apoi, fiecare se aşează la masă, unde sunt serviţi 
de stăpânii casei şi, în ziua dintâi, serveşte şi mirele la masă. 

Când trece un străin pe acolo, dacă-l văd, îl poftesc să bea şi, dacă 
acela refuză, îl iau pe sus şi îl duc în casă, unde îi dau să bea până îl 
îmbată, socotind că este o mare ruşine ca un străin să plece de la ei fără 
să se fi îmbătat; iar acesta blesteamă, apoi, şi înjură pe stăpânul casei 
care l-a poftit, în loc să-i mulțumească (Niccolo Barsi di Lucca, Călători 


străini despre ţările române, V, pg.76). 


Horele şi dansurile anului 1633. “Moldovenii, când vor să joace, 
îşi pun cizme cu un fel de potcoave de fier în picioare şi atât bărbaţii, cât 
şi femeile le poartă în diferite culori. Femeile, însă, au potcoave de acestea 
mai înalte decât bărbaţii şi, când vor să înceapă jocul, se cântă, mai întâi, 
din diferite instrumente ca viori, cimpoaie, fluiere, tobe, lăută cu trei 
coarde. Apoi, se prind de mână, tot câte un bărbat şi o femeie, într-un şir 
lung, săltând mereu, strigând şi bătându-şi picioarele unul de altul. După 
ce au săltat câtăva vreme, se strâng cu toţii, împreună, într-un cerc şi 
saltă ca mai înainte” (Niccolo Barsi di Lucca, Călători străini despre 


ţările române, V, pp.76-77). 


Înmormântarea, la 1633. “Când moare cineva, ei obişnuiesc să- 
| ţină în casă timp de trei zile, mai ales dacă vremea este rece şi este 
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iarnă, În aceste trei zile, ei nu fac altceva decât că dau de mâncare săracilor 
ŞI călătorilor, cântând mereu din instrumentele pomenite mai sus în jurul 
năsăliei sau sicriului celui mort. 
După împlinirea celor trei zile, îl duc la cimitirul de lângă biserică 
A Mu . . : 
trăgând clopotele, cu preotul lângă ei, cu mulți bărbaţi şi femei care 
merg despletite, bocind cu glas tare şi zmulgându-şi părul. 

îi După ce l-au băgat pe mort în mormânt, care este o simplă groapă 
săpată in pământ, şi l-au acoperit cu acel pământ, se întorc acasă. 

i AICI, se face din nou praznic, cu bărbaţi şi femei, cu bogați şi 
săraci, cu oameni de toate neamurile, şi cheamă pe preot să blagoslovească 
masa. 
| i La această masă, nu mănâncă altceva decât peşte şi spun că fac 
ucrul acesta pentru a arăta pedepsirea trupului şi de durerea după cel 
mort; beau, totuşi, vin şi bere” (Ni i di 

; beau, ȘI, şi bere (Niccolo Barsi di Lucca, Călători străini 
despre țările române, V, pg.77). 


_ Ziua Sfântului loan cel Nou, la 1633. “În oraşul Suceava se 
păstrează capul unui sfânt, numit Sf.loan; acesta este nevătămat ŞI se 
găseşte într-o biserică a părinţilor din tagma Sf. Vasile (călugări, adică - 
n.N.), care sunt însă schismatici. | 

Ziua acestui sfânt se sărbătoreşte la Rusalii, când pe lângă 
deschiderea unui iarmaroc foarte bogat, care ţine opt zile în i la care 
vine lume din toată țara şi la care tinerii, ca să câştige bani, fac fel de fel 
Da cu spada, mai î şi domnul cu întreaga sa ie de cel puţin 

e oameni, toți călări, şi mulţi merg în carete. După | 
cu însoţitoarele ei şi cu alte boieroaice, în O lay aie = tere 
(Niccolo Barsi di Lucca, Călători străini despre țările române, V, pg.77). 


Postul Paștelui şi Paştele, la 1633. “De Paşte, iau puțină anafură 
ŞI cei ce iau această anafură au postit postul de patruzeci de zile mai 
inainte, în care timp nu mănâncă altceva decât pâine şi legume, fără 
untdelemn; nu mănâncă nici peşte, ci numai icre şi spun că oil 1 
icrele nu sunt peşte. Mănâncă, sâmbăta, carne, după obiceiul grecesc i 
în vinerea de după Paşte, şi urmează, astfel, timp de câteva săptămâni 
dar apoi postesc şi vinerea, şi nu mănâncă decât peşte” (Niccolo Barsi 
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di Lucca, Călători străini despre țările române, V, pg.79). 


Lucrul pământului, la 1633. “La vremea semănatului, toți ies la 
câmp, iar şoltuzul, ceea ce înseamnă judele, împreună cu pârgarii, care 
înseamnă cei aleşi ca sfetnici, împart ogoarele şi, după cât este numărul 
sufletelor dintr-o casă dau şi ogoarele: dacă sunt opt suflete, dau opt 
ogoare; dacă sunt zece, dau acelaşi număr de ogoare. Acestea sunt atât 
de multe încât niciodată nu pot fi semănate toate, ci doi ani se seamănă 
într-o parte şi doi ani se schimbă ogorul într-alta. 

La ei, ţăranii sunt ca şi robii, deoarece, de fiecare dată când îi 
cheamă stăpânul la lucru, fie că ar fi sănătoşi sau bolnavi, ei sunt datori 
să asculte de el” (Niccolo Barsi di Lucca, Călători străini despre țările 
române, V, pg.80). 


Episcopia nu are nevoie de ce poate dărui episcopul surorii 
sale. În 30 august 1633, Aftanasie, fiul lui Lazăr şi al Anastasiei, vinde 
episcopului Evloghie de Rădăuţi „jumătate de sat Meleşăuţi, jumătatea 
de sus... Acea jumătate de sat Meleşăuţi, jumătatea de sus, am fost dat-o 
svintei mânăstiri Solca..., dar socotind mai tărziu cu părintele Evloghie 
episcopul, cu egumenul şi cu călugării de la Solca, precum acel sat nu 
este de nici un folos mânăstirii şi stăpănind părintele Evloghie episcopul 
din acel sat jumătatea de jos, ce i-a fost cumpărătură dela Dumitru 
Tureatcă, am socotit şi am văndut acea jumătate de sat Meleşăuţi, 
jumătatea de sus, părintelui Evloghie episcop pentru 200 unghi bani buni” 
(ducați ungureşti). În anul următor, Evloghie, episcopul de Rădăuți, 
dăruieşte Milişăuţii surorii sale Ana. 


„Rugătorii noştri” agonisitori de oameni. Odată intrați pe un 
teritoriu obştesc, călugării nu numai că nu pot fi scoşi, dar acaparează 
totul, cu o tenacitate demnă de fapte mai bune, cum ar fi, de pildă, menirea 
stabilită de Sfântul Vasile cel Mare pentru astfel de obşti. Un exemplu 
tipologic îl reprezintă satul Băişeşti, în care călugării pătrund, prin danii 
şi prin cumpărătură, casă cu casă (ca într-un război de gherilă... urbană), 
apoi revendică şi ce nu li se cuvine, dar obțin, fie prin persuasiune, fie cu 
forţa. Astfel, în 27 iulie 1636, la Vasile Vodă au venit „rugătorii noştri 
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călugări dela sfănta mânăstire care se cheamă Homor... şi s-au dat de 
față înaintea noastră cu cneaghina Cârstieneasa şi cu fiii ei lonaşco şi 
Ghiorghie pentru satul Băişeşti... zicând călugării precum ei au tinut 
Jumătate din acel sat Băişeşti, iar cneaghina Cârstieneasa are cealaltă 
Jumătate din acelaş sat şi a stăpânit dela noi mai mult decât partea ei şi a 
luat şi o bucată de hotar din hotarul călugărilor și şi-a făcut două piue pe 
râul Moldovii în partea călugărilor”. Vodă trimite în cercetare pe Gligorcea 
diac de Ilişeşti, care constată că plângerea călugărilor este întemeiată — 
că doar nu avea să se pună rău cu bunul Dumnezeu, înfruntându-i pe 
lacomii lui substituienți pământeşti. Peste un an, în 2 iunie 1637, călugării 
de la Slatina, care şi ei se învârtiseră de nişte danii, vând mânăstirii Homor 
„a lor dreaptă ocină şi danie dela Huroae călugărița şi dela Lateş şi din 
ispisocul de întărire dela Petru Voevod şase jirebii din satul Băişeşti 
care-i în ținutul Sucevii, cu vatra satului şi cu câmp şi cu pădure şi cu tot 
venitul” pentru 80 taleri bătuţi. 

Omul, deci creştinul din vatra satului, nu mai conta. Devenise un 
fel de animal de povară, care putea fi vândut sau dăruit celui care, în loc 
să-i fie luminător, îi devenea stăpân. | 


O rădăcină comună, la 1640, pentru 
Eminescu şi poeţii poloni Eminowicz? 


| „Discuţiile pornite în jurul originii lui Eminescu şi a familici 
Eminovicenilor m-au determinat să public ştirile de mai jos despre 
Eminowicenii din Polonia. Fără a atribui acestor date valoare decisivă 
le cred, totuşi, interesante pentru chestiunea pusă în discuţie. Ele pot 
servi ca punct de plecare pentru alte cercetări, care ne-ar putea duce la 
rezultate pozitive. Până atunci, însă, putem afirma doar că în Polonia 
există o veche familie EMINOWICZ, una singură, cu un arbore 
genealogic urmărit până la 1640, că membrii din această familie din 
Lwow au emigrat spre răsărit, în Podolia. Vom mai aminti faptul că această 
familie a dat literaturii polone doi poeţi: pe LUDWIG EMINOWICZ 
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(părintele expresionismului polon), care trăieşte în Varşovia (în 1923 - 
n.n.) şi pe ROMAN EMINOWICZ, mort în Octombrie 1920, în vârstă 
de abia 21 de ani, dar lăsând în urmă un volum de poezii de un lirism 
frământat de prometeica zbuciumare pentru libertatea şi înălţarea 
spiritului. 

Informaţiile despre familia polonă EMINOWIC, ca şi arborele 
genealogic, le am de la Dr. Vichentie EMINOWICZ, consilier comunal 
în Cracovia, vărul poetului Ludwig şi tatăl lui Roman. Aceste informaţii 
au fost adunate de prin diferite arhive şi parohii de către Vladimir 
EMINOWICZ, vărul lui Vichentie EMINOWICZ, în prezent funcţionar 
în ministerul de industrie din Varşovia. 

Am aflat, mai întâi, de existenţa unei familii EMINOWICZ prin 
opera lui Roman EMINOWICZ şi, nu mult mai târziu, am fost făcut 
atent asupra legăturii dintre Eminowicenii din Polonia şi poetul nostru 
EMINESCU de către prietenul decedatului Roman, tânărul poet polon 
BRAUN, care aflase de această legătură de la familia lui Roman. 

Se aminteşte această legătură şi în notițele familiei Dr. Vichentie 
Eminowicz, notițe alcătuite de numitul Vladimir. Nu pun însă mare 
valoare pe această tradiţie deoarece ea poate fi de dată recentă, aflată de 
la vreun Bucovinean cu care s-o fi întâlnit în vechea Austrie cineva dintre 
Eminowicenii poloni. Pentru a da arborelui genealogic cât mai largi şi 
glorioase ramuri, înrudirea cu un mare poet român a putut fi uşor adoptată. 

Arborele genealogic alcătuit de Vladimir Eminowicz este însoțit 
de note explicative, insistând mult asupra documentelor de care s-a ser- 
vit în alcătuirea lui. Autorul analizează cu severitate toate informaţiile 
găsite în diferite arhive şi-şi întemeiază aserțiunile numai pe date istorice. 
Războiul i-a întrerupt activitatea, astfel că aceste date nu sunt ultimul 
rezultat la care ar vrea să ajungă. 

Urmând cu explicarea arborelui genealogic, Vladimir Eminowicz 
spune că cea mai veche amintire despre Eminowiceni o găseşte în cronica 
lui ZUBRZYCKI, la anul 1640: 

«Erau în Lwow 82 de familii armene. Între acestea, cea mai 
însemnată a fost a lui loan Nartaresovici;, altele mai bogate erau: 
Eminowicz, Bernatowicz, Domejyski, Werenko, Hadziewicz, 
Krzystofowicz, Agopsowicz şi Awedikowicz». 
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Zubrzycki se gândeşte sigur la Murad EMINOWICZ, despre care 
vorbeşte manuscrisul Nr. 1646 din Biblioteca Ossolinski din Lwow, 
numindu-l «Armean, cetățean al Lwowului şi proprietar al casei «Mu- 
rad Eminowiczy, aşezată între casa «Gluszkiewiczy şi «Domozyski» 
din strada armeană»). 

La anul 1650, este vorba despre moştenirea rămasă în urma lui 
Murad, care consta din casă şi din 20.000 zloți poloni. Considerând că 
această casă e numită nu numai cu numele de familie, ci şi cu cel de 
botez, putem presupune că în strada armeană avea casă şi un alt 
EMINOWICZ. 

Murad lasă doi fii care, devenind majori, în 1659, îşi împart averea 
imobilă. Cel mai în vârstă, Nicolai, se căsătoreşte cu Maria, fiica lui 
Cristof Avedic BERNATOWICZ, iar cel mai mic, Ştefan, cu Elisaveta, 
fiica lui Grigore şi al Mariei BOGDANSKI. 

Documentele oraşului şi ținutului Lwow vorbesc adesea, întie anii 
1672-1694, de Ştefan EMINOWICZ, numindu-l nobil. Din aceste docu- 
mente, aflăm că Ştefan era în necontenite dificultăţi financiare şi că, din 
cauza datorie, fu vândută partea imobilului său. 

Nu se ştie nimic despre copiii lui. 

Din testamentul fiicei celei mai mici a lui Nicolai (care, la 1687, 
nu mai trăieşte), căsătorită cu BOGDANOWICZ, aflăm că Nicolai a 
avut patru fii şi patru fiice. 

Despre doi dintre fii, Iacob şi Ştefan, nu se ştie nimic. 

Gabriel apare, la 1687, în Cracovia, unde primește cetăţenia, 
căsătorindu-se cu o anumită Sofia, din familie necunoscută. Fiica acestuia, 
Elena, se cunună, în 1715, în biserica Fecioarei Maria din Cracovia, cu 
loan MOSCICKI. 

X* 


Astfel e urmărit întregul arbore genealogic, dând lămuriri şi citând 
documente despre fiecare membru al familiei. 

Ajungând la linia secundară Emberg-Eminowicz, nu găseşte 
legătură istorică a acestei linii cu linia principală Eminowicz-Dolenga. 

Această linie a fost întemeiată, probabil, de unul dintre membrii 
liniei principale, emigrat în Podolia. După presupunerea lui Vladimir 
Eminowicz, de aici, din Podolia, a trecut familia în Basarabia. Pentru 
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urmărirea acestei linii, însă, e nevoie de cercetări în arhivele ruse, în 
special la Cameneţ. 


Iată ştirile nesigure despre această ramură: N 

În anul 1802, un Petru Eminowicz din Podolia se legitimează, în 
fața comisiei nobililor, «că se trage, ca toţi Eminowicenii, din vechiul 
neam silezian al EMBERG-ilor, că străbunii lui iscăleau Emberg- 
Eminowiczy». Mai spune că străbunii lui se foloseau de o emblemă pe 
care el nu o cunoaşte, dar că rudele sale din Cracovia se folosesc de 
emblema DOLENGA, deci cere să i se permită şi lui folosirea acelei 
embleme. | 

Comisia nobililor din Podolia recunoaşte acestui Petru dreptul de 
a se folosi de blazonul Dolenga şi Emberg. | 

Autorul genealogici nu se lasă convins de aceste date nesigure 
privind originea apuseană (sileziană) a acestor Eminowiceni şi observă 
că ar trebui să vadă cu ochii lui documentele pe care acel Petru le-a 
prezentat comisiei nobililor. Pentru aceasta, însă, ar trebui să plece la 
Petrograd, unde se găseşte arhiva actelor nobilimii. NN j 

În lipsa acelor documente, Vladimir Eminowicz preferă să creadă 
că acei Eminowicz-Emberg sunt urmaşii unuia dintre Eminowicenii 
emigraţi în Podolia, căsătorit cu cineva din casa de Emberg. | | 

Acel Petru poate fi însuşi Pavel, fratele lui Vichentie şi fiul lui 
Mihai, care, dispărând, a ajuns în Basarabia, unde, făcând avere, şi-a 
alcătuit un arbore genealogic fictiv şi a cerut, apoi, recunoaşterea nobilimii 
sale. 

lată acel arbore genealogic: 


Eminowicz-Emberg 


Casimir (m.1736) 

Stanislav (m.1752) 

Mihai (m.1773) 

Petru (căsătorit cu Anastasia Zaj onczkomska) | 
Ludwig Stanislav (n.1809) + Mania Konarkiewicz 
Mihai (n.1863) Iulian Zyroslav (n.1815) 
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Alexandru Ludwig (n.1845) 
Isidor Adolf Mihai  Vaţlav Erasm 


Datele simetrice ale străbunilor lui Petru arată artificialitatea acestui 
arbore. Aceşti Eminowiceni - observă Vladimir Eminowicz - au, până 
astăzi, averi în Basarabia, în fața Mobhilăului, şi din ei se trage şi poetul 
român «EMINESCU), care se numeşte Mihai, nume adesea întâlnit la 
aceşti Eminowiceni. Mai presupune că şi Eminowicenii din Lwow sunt 
veniți din această direcţie, din răsărit. 

Unele din afirmaţiile din urmă pot fi controlate. Multe din aceste 
date sunt nesigure, totuşi, le-am notat cu titlul de curiozitate al unei 
ipoteze, fie şi legendară, întâlnită în casa Eminowicenilor din Polonia, 
date care pot lărgi cercul cercetărilor celor interesaţi» (Grigore 


NANDRIȘ, Familia Eminowicz în Polonia, în Junimea literară, 1923, 
Nr. 4-5) 


„Moldovenii nu simt deloc 
starea lor nenorocită” 


„Am vizitat oraşul Suceava (în 12 octombrie 1641), neîmprejmuit 
cu ziduri, dar alături de oraş se află o cetate foarte frumoasă ŞI puternică, 
aşezată pe un deal, la poalele căruia curge un râu numit Suceava, în care 
se află păstrăvi şi alţi peşti; şi acest râu vine din munții Transilvaniei. 

Acest oraş este aproape de graniţa Poloniei. În ținut se află din 
belşug grâu şi poame, dar vii nu sunt, deoarece regiunea este mai aproape 
de munte şi, de teama frigului, nu se sădeşte viţă, dar toți au vii la Cotnari... 
care este cale de o zi spre răsărit. | 

Vitele nu sunt în număr mai mic decât în alte părți ale Moldovei şi 
sunt mai de soi, fiind mai aproape de munte. 

Oamenii sunt mai şlefuiţi, deoarece au mai dese legături cu polonii 
şi ungurii, şi acest oraş este reşedinţa de căpetenie a domnului, care are 
aici un palat, biserică şi grădini şi alte lucruri ce-i aparţin şi vine adesea 
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să stea câtva timp. Este un oraş mai de seamă şi Rapa întregii Moldove 
şi, totodată, reşedinţa Mitropoliei. 

Cetatea numită mai sus are trei-patru turnuri mari şi altele mai 
mici şi, deasupra porții, are săpat un cap de bour, care este stema țării; 
dedesubt sunt inscripţii slavone ale diferiților principi. E bine păzită, 
înzestrată cu arme şi este ținută, totdeauna, ferecată. 

În piaţă, în faţa palatului domnului, se află un spital pentru bolnavi 
şi săraci, dar nu este prea mare. Mai sunt băi turceşti, nu departe de 
palat. Se află, acolo, multe ape curgătoare şi fântâni cu apă rece. 

În jurul oraşului, sunt ogoare, lacuri şi păduri. Mai înainte, locuiau 
aici mulţi catolici, după cum mi-au spus catolicii şi se vede după biserică, 
dar acum sunt puţini. Sunt 40 de catolici pentru împărtăşanie şi 10 copii, 
saşi de neam. Au o biserică foarte frumoasă, lungă de 27 de paşi şi lată 
de 6 paşi în spre altarul cel mare, iar mai jos, către mijloc, de 12 paşi. E 
închinată Sfintei Treimi, are trei altare cu zugrăveli sau picturi foarte 
frumoase; pe mâna stângă, e sacristia; se află şi un amvon, de unde se 
predică, şi o cristelniţă în mijlocul bisericii. Nu au preot... În clopotniţă 
sunt 5 clopote; în jurul bisericii se află cimitirul împrejmuit şi o casă 
pentru preot, dar aceasta este ruinată, fiind părăsită. 

Catolicii sunt puţini şi nu au preoți, nu pot să-i întrețină, deşi au, 
la Cotnari, nişte vii ale bisericii, acestea fiind părăginite. În această 
biserică sunt îngropaţi trei episcopi. Se cunosc urmele unde este îngropat 
unul dintre ei, dar locurile celorlalţi nu se cunosc; se ştie de ei doar prin 
tradiţie. Au destule cărți pentru slujbă şi pentru cântări. Nu se ştie ca 
biserica să fi fost vreodată sfințită, neaflându-se nimic scris, nici semne 
pe cruci; este adevărat că a fost văruită de multe ori şi poate de aceca nu 
se cunosc crucile de pe ziduri. 

În acest oraş, se mai află o biserică în grădina domnului; şi aceasta 
este de zid, având o lungime de 23 paşi şi o lățime de 10 paşi, şi e închinată 
Trupului lui lisus. Acum are numai un altar, celelalte sunt ruinate. 

În clopotniţă se află 2 clopote; biserica este încuiată, dar cheia o 
ţin credincioşii. Domnul a vrut s-o ia el şi a chemat pe catolici şi le-a 
vorbit astfel: 

- Vă voi face o altă biserică, unde veţi vroi voi, dar pe aceasta 
lăsaţi-o în stăpânirea mea! 
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Ei i-au răspuns: 
- Luminate Doamne, nu noi am clădit-o, cum vreți, atunci, ca noi 
s-o dăm? 
| Domnul a vrut, apoi, s-o ia cu anasâna, dar nu i-a îngăduit 
mitropolitul lui (Varlaam - n.n.), spunându-i: 
- Luminate Doamne, vei lua aici această biserică şi în locul ei se 
vor lua zece de ale noastre în Polonia... 
Și, astfel, a lăsat-o, deocamdată; nu ştiu ce va fi în viitor. 
| Moldovenii au 700 de case, ceea ce face peste 3.000 suflete; au 
16 biserici, o mănăstire cu biserică, închinată unui oarecare Sf. călugăr 
loan, şi se spune că trupul său se află în acea mănăstire. Mănăstirea este 
a mitropolitului, este reşedinţa sa, deşi el stă aproape tot timpul cu domnul 
şi în mănăstire stă vicarul său cu alţi călugări. 
Mai este o biserică mare în piaţă, a Sf. mucenic Dumitru. Cam 
astea sunt cele mai însemnate, de zid, apoi mai sunt altele de zid şi lemn. 
Există 300 de case de armeni, ceea ce face peste 1.600 de suflete. 
Armenii au cinci biserici, una este destinată episcopului - pentru că şi 
armenii îşi au episcopul lor în acest oraş - şi trăiesc în foarte mare pompă 


și libertate» (Petru Bogdan Baksik, Călători străini despre ţările române, 
V, pp.239-240). 


Baia, în 17 decembrie 1646. «Acest orăşel a fost locuit, odinioară, 
de saşi şi avea mai bine de 1.000 de case şi mai bine de 6.000 de oameni; 
acum abia dacă mai sunt 40 de case şi în ele 250 de suflete cu copii cu 
tot. 

Locul este vesel, pe un şes, pe malul râului Moldova, care curge 
de la apus. Dincolo de acesta, la vreo două stadii, încep dealurile şi munții 
până în Transilvania, ce ţin cale de trei zile. 

Spre miază-noapte şi spre miază-zi, se întind câmpiile cele mai 
deschise, spre răsărit - dealurile cele mai fermecătoare şi bogate. Viţa nu 
se cultivă în acest ţinut, din cauza vântului foarte rece care suflă din 
munții Transilvaniei. lar ogoarele din jurul oraşului nu sunt atât de 
mănoase cum sunt de rodnice ogorul şi câmpia pe dealurile aflate la 
două stadii depărtare (ale Bogdăneştilor, Boroaiei ŞI, respectiv, ale 
Horodnicenilor şi Rădăşenilor - n.n.). 
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Totuşi, este un mare belşug de vin şi de pâine, ce se vând pe un 
preţ foarte ieftin... Torentele sunt vecine şi Moldova abundă în peşti mici. 
De aici trebuie să fie duşi, foarte des, peştii cei mai aleşi la Iaşi... Nici 
măcar în Italia, partea cea mai vestită a lumii, nu am văzut peşti atât de 
frumoşi şi nici «funduli» de soiurile acestea» (Marco Bandini, Călători 
străini despre ţările române, V, pp.325-326). 


Obiceiuri moldoveneşti, la 1646 «Oamenii, când se salută între 
ei, ca să-şi arate respect şi dragoste, îşi sărută unul altuia mâna, fără 
deosebire de rang, de stare sau de sex. Negreşit că stăpânii nu purced 
astfel cu slugile sau cu alţi oameni de stare mai joasă, ci îşi întind mâna 
în semn de bunăvoință şi favoare spre a fi sărutată. 

Oamenii de rând, când vin înaintea domnului, îi sărută şi picioarele, 
şi la fel fac şi supuşii faţă de stăpânii lor... 

Moldovenii sunt mai primitori decât muntenii şi ceilalți români. 
Doar în părțile de margine, spre Polonia, ei s-au pătruns de obiceiurile 
vecinilor lor, care nu vor să dea nimic pe degeaba străinilor în trecere; 
altminteri, călătorul poate umbla prin toată Moldova fără mijloace de 
drum. 

Ei dau bucuroşi drumeţilor pâine, brânză, ceapă, lapte şi altele de 
acest fel, ce se găsesc în casa lor. Numai doar străinul să se poarte liniştit, 
căci, de nu, capătă mai uşor pumni zdraveni şi ciomege decât mâncare. 

Isteți din fire, vioi, ei se bucură de o minte pătrunzătoare, au 
aplecare spre furt, sunt ostaşi foarte răbdători la frig şi la arşiță, rabdă de 
foame şi de sete două şi trei zile, rămânând teferi... | 

Se obişnuiesc, încă de mici, să îndure vremea rea, căci de mici 
copiii se joacă, cu picioarele goale şi doar cu o cămaşă de pânză, prin 
gheață şi zăpada înaltă, ceea ce noi, nu o dată, îmbrăcat în haină bine 
căptuşită şi putând abia răbda gerul puternic, am văzut cu uimire» (Marco 
Bandini, Călători străini despre țările române, V, pp.331-332). 


Sărbători moldoveneşti. «Felul de a ţine sărbătorile la moldoveni 
este de a se abţine de la muncă şi a se deda plăcerilor, petrecând ziua cu 
băutură, cu mese şi cu joc. Şi, deşi sunt împovăraţi de dările cele mai 
mari, totuşi ei întâmpină zilele de sărbătoare cu cea mai mare bucurie, 
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încât s-ar părea că nu simt deloc starea lor nenorocită. 

Ziua de vineri din fiecare săptămână ei o sărbătoresc în cinstea 
sfintei Vineri, pe care pretind ei că ar fi sfânta ce stă, neîncetat, în genunchi 
înaintea tronului lui Dumnezeu, rugându-se cu lacrimi pentru aceia care 


o cinstesc. Şi, de aceea, foarte mulţi cred, în orbirea lor, că e mai mic 


răul să-l superi pe Dumnezeu, decât pe sfânta Vineri; şi cerşetorii primesc 
pomeni generoase în cinstea el. 

Ei socotesc că fiecare zi în parte, din toată săptămâna, este o sfântă 
sau un sfânt» (Marco Bandini, Călători străini despre țările române, V, 
pg.343). : 

Dincolo de supărările italianului şi de modul ridicol de a cinsti 
sărbătorile, noi găsim că e minunat, ba chiar dumnezeieşte, să trăieşti 
fiecare zi ca pe un dar sfânt. Să trăieşti zilele, nu să le iroseşti. 


Mituri moldoveneşti, la 1646. «Este atât de mare orbirea acestui 
popor, neştiinţa şi nebunia lui, încât el nu ştie mai nimic despre Dumnezeu 
(parcă ştie cineva! - n.n.) şi despre fericirea cerului. În toată Moldova, 
abia dacă vreunul ştie «Tatăl nostru»; toată evlavia lor constă în a-şi face 
cruce, care la ei se numesc mătanie. Nu se ţine nici o predică în biserici 
şi nu se predă, în şcolile lor, doctrina creştină, întrucât înşişi dascălii şi 
popii nu au învăţat aproape nimic despre cele ale spiritului. Ei impun 
drept adevăr divin nişte basme băbeşti. 

Printre altele, este vrednic de râs şi acest basm pe care ei îl socotesc 
drept un articol al «Crezului», cum că, în Joia mare, sufletul morţilor, 
ale părinţilor, străbunilor şi străbunelor obişnuiesc să se reîntoarcă la ai 
lor pentru hrană, din care cauză, în zori de zi, tatăl familiei sau mama 
familiei face un foc înaintea uşii casei sale, aşează lângă foc un scăunel, 
acoperit cu o pânză curată, pune pe el pâine cu mâncare şi băutură pentru 
ca părinții, străbunii şi străbunele să-şi întremeze sufletul. 

S-a întâmplat la Baia, nu chiar de mult, ca să apară un câine şi să 
fure acel prinos şi, văzând aceasta, judele catolic al oraşului i-a strigat 
râzând: 

- Iată sufletul bunicului vostru cu patru labe, cu colți şi cu părul 
zbârlit, care fuge cu mâncarea cea bună!» (Marco Bandini, Călători 
străini despre țările române, V, pp.343-344). 
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21 de amprente. În 17 noiembrie 1652, la Câmpulung 
Moldovenesc, Ionaşcu şi Marica Jaucă vând lui Mihăilă Dodul «dreptu 
90 lei bătuţ laz de fânaţ cât iaste tot (în Valea Seacă) şi cu runcu, runcuri 
de păscut şi toată pădurea că au fost al nostru dinceputul locului». Martorii 
tranzacţiei, 21 la număr, semnează cu... degetul mare, specificându-se 
că au aplicat peceţile: popa Macsin, Precop, lonuţ, Nistor şi Chirilă 
Popeanţea, lonaşco Candrea, Ştefan Hurghiş, Gavril a Petri, lonaşco 
Petrica, Ioniță Cocălţea, Andronic a Irimie, Gheorghe Călinaş, Vasile a 
Popei, Vasile ţârcovnicul, Ilie zeat popa, Toader Andrieian, Vasile Sturzea, 
Ştefan Ţicşea, Mihăilă diacul şi Vasilie Jauca «şi alţi oameni buni, mulți 
bătrâni şi tinen» (TÎ.V. Stefanelli, Documente, Bucureşti, 1915, pp.4-5). 


Ritul postului celui mare, la 1653. Postul mare debuta cu grațierea 
întemniţaţilor («în sâmbăta din săptămâna lăsatului de sec al brânzei»), 
apoi se suspendau judecăţile. Polițistul (aga) oraşului pedepsea, prin bătaia 
cu bețe, pe toți cei care vindeau sau fabricau rachiu. 

«Cât despre oamenii ţării, ei nici nu postesc, nici nu se roagă, nu 
au nici un fel de religie; sunt creştini doar cu numele. Preoţii lor sunt cei 
dintâi care îşi încep ziua la crâşmă». 

Boierimea, clerul înalt şi domnul, oameni instruiți fiind, posteau. 
Se mânca, de obicei, «bob fiert în apă şi mazăre sau fasole fiartă, fără 
ulei, care seamănă cu măzărichea, şi varză păstrată în saramură pentru 

atot anul, nimic altceva. După cum am spus, ei nu întrebuinţează nici vin, 
nici ulei, afară de sâmbăta şi duminica, dar ei beau must de mere» (Paul 
de Alep, Călători străini despre ţările române, VI, pg.58). 


Preţuri şi produse de import, la 1653. «Negustorii greci sunt 
cei care aduc din Turcia europeană untdelemnul, măslinele, icrele tescuite, 
caracatiţa, zeama de lămâie, năutul, orezul şi fideaua şi altele de acest 
fel. Plăteau ocaua de ulei cu o jumătate de piastru, cea de măsline - un 
sfert de piastru, ocaua de icre tescuite - un piastru şi jumătate, ocaua de 
caracatiţă uscată - un piastru riyal, iar ocaua de năut - un sfert de piastru, 
căci locuitorii din această ţară, în afară de cei bogați, nu le cultivă şi nu 
le cunosc... Primii castraveți se coc de sărbătoarea Sf.Apostoli (Petru şi 
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Pavel, 29 iunie); sunt mici şi fără zeamă» (Paul de Alep, Călători străini 
despre ţările române, VI, pp.59 şi 90). 


Legumele şi produsele Moldovei, la 1653. «Sfecla, pătrunjelul, 
ceapa albă şi usturoiul nu cresc decât după Paşte... Prazul se găseşte din 
belşug şi e foarte dulce... Cireşi, pruni zişi «inimă de porumbel», gutui şi 


peri sunt foarte mulţi în această țară şi sunt de soi bun. De asemenea, în 


grădini sunt şi multe garoafe şi crini obişnuiţi. Crinul galben, numit 
frâncesc, creşte în toate aceste ţinuturi ca buruienile şi nu este prețuit... 
Jarba cea mai răspândită pe câmpuri este pelinul... Cireşii cu fructe roşii 
sunt atâţi de mulţi încât par nişte păduri» (Paul de Alep, Călători străini 
despre ţările române, VI, pp.59, 86 şi 90). 


Rusaliile, la 1653. «În această ţară, fetele au obiceiul să 
împletească cununi de flori şi de busuioc pentru a şi le pune pe cap; iar 
femeile se împodobesc în acelaşi fel» (Paul de Alep, Călători străini 
despre țările române, VI, pg.90). 


Moartea lui Timuş şi jefuirea Sucevei. «Într-o zi (15 septembrie 
1653), pe când Timuş şedea în cortul său în cuprinsul taberei (din şanțul 
cetăţii) şi bea, el a fost lovit la picior de o ghiulea de tun trasă (din dealul 
Curţii Domneşti) de duşmanii săi, polonii, care veniseră în ajutorul lui 
(Gheorghe) Ştefan, noul domn... A fost rău rănit şi după câteva zile a 
murit... 

La Suceava, dărâmase mănăstirea armenească (Zamca) şi ucisese 
pe egumen, pe preoți, pe călugări şi pe toţi armenii care se adăpostiseră 
acolo. Cum ei erau peste măsură de bogaţi, el a pus mâna pe toate averile 
lor, pe lucrurile lor de preț, pe tot aurul lor, pe mărgăritarele lor şi pe 
nenumăratele lor giuvaeruri fine; cât despre monetele de aur, erau două 
butii pline» (Paul de Alep, Călători străini despre țările române, VI, 
pp.99-100). 


Aratul pământului, la 1653. Ţăranii arau «cu cinci sau şase 


perechi de boi, însoţiţi de cinci sau şase oameni, care mergeau pe Jos; şi 
chiar cu această forță, ei erau tare istoviți, când îşi împlineau munca, 
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căci nu te poţi lipsi de roți» (Paul de Alep, Călători străini despre ţănile 
române, VI, pg.299). 


Casele ţărăneşti, la 1653. «Toate casele au acoperişuri în povârniş, 
făcute din şindrilă, şi aceasta s-a născocit din pricina ninsorilor mari, 
pentru ca zăpada să nu se poată aşeza pe ele. Toate casele au coșuri şi 
sobe» (Paul de Alep, Călătoni străini despre ţările române, VI, pg.300) 


Săniile, la 1653. «Sănule sunt căruţe fără roți; ele alunecă pe 
zăpadă cu mare 1uţeală. Localnicii nu se opresc pentru a schimba caii pe 
drum» (Paul de Alep, Călători străini despre ţările române, VI, pg.300). 


O altă legendă a capului de bour, din stema Moldovei. «Sigiliul 
domnilor Moldovei de pe hrisoavele şi scrisorile lor şi stemele aşezate 
deasupra porţilor palatelor, bisericilor şi mănăstirilor lor reprezintă un 
cap de bour, despre care se spune că ar fi pus din considerație pentru 
evanghelistul Marcu (al cărui simbol, aşa cum se ştie, este un vultur 
înaripat - n.n.)» (Paul de Alep, Călători străini despre ţările române, VI, 
pg.304). 


Fugarii din Ciudei. În 29 mai 1658, Pelin vistiernic, stăpânul 
Ciudeiului, se plânge lu: Gheorghe Ghica. Vodă că nişte vecini ai săi, o 
femeie cu doi copii, au fugit din satul său în satul mănăstirii Dragomirna. 
Voievodul scrie egumenului Dragomirnei să cerceteze dacă nu cumva 
vecinii aceia s-au întors la Ciudei. 


Suceava, la 1659. «In limba românească, Suceava înseamnă loc 
râpos,; ea a fost denumită astfel deoarece această cetate este aşezată pe o 


stâncă mare. Fiindcă eram în drum, nu am intrat în ea; de aceea nu ştiu - 


cum arată... Ea este aproape de cetatea Hotin, la o distanţă de o zi de 
mers (călare - n.n.) şi se află la o depărtare de două conace de cetățile 
Zwaniec şi Camenița, de dincolo de Nistru. Într-adevăr, în partea de 
miazăzi a cetății se află o vale întinsă. Comandantul acestei cetăţi, 
hatmanul (pe atunci, Ilie Şeptilici, 1659-1661) şi boierii numiţi de beiul 
Moldovei aveau trei mii de soldați. Ei au adus agăi de țărmuri şi lui 
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calgai-sultan, drept dar, alimente şi băuturi cu carele, trăgând totodată 
din cetate şaptezeci de salve de tunuri. Mai înainte, Constantin Cârnul, 
care se răsculase în Moldova, îi închisese aici pe trei negustori 
mahomedani, pe care îi prinsese în oraşul Iaşi. Cu voia lui Allah, i-am 
cerut pe toți de la hatman şi el i-a eliberat fără şovăire, dându-le şi câte 
un cal» (Evlia Celebi, Călători străini despre ţările române, VI, pp.462- 
463). 


Suceava şi Siret, la 7 iunie 1661. «Printre bisericile de alte rituri 
este cea catolică de piatră, cu cimitirele sale şi cu case parohiale... 
(Locuiesc, în Suceava,) Mitropolitul ortodocşilor şi un altul, al armenilor; 
pe dealurile vecine se văd multe mănăstiri de ale călugărilor ortodocşi... 

(În târgul Siret) sunt biserici schismatice multe; unii mi-au arătat 
locul unde a fost şi una catolică, acolo unde spun cei vechi că ar fi fost 
chipul făcător de minuni al Fericitei Fecioare. (Au fost dominicani), dar 
din cauza invidiei au fost alungaţi de domnul Gavrilaş (Movilă) şi au 
părăsit biserica. Aceasta, părăsită de părinți şi de episcop, a pierit. Armenii 
au o biserică de piatră» (Vlas Koicevic, Călători străini despre ţările 
române, VII, pp.137-138 ). 


O crimă finalizată cu iobăgie. Un oarecare Teodosie, din Orăşeni, 
a ucis un om şi, cum nu avea bani să-şi răscumpere crima, a apelat la un 
consătean cu stare, pe nume Pătraşcan. În 3 ianuarie 1662, în prezenţa 
lui Ilie Şeptilici, mare vornic de Ţara de Sus, care dă mărturie la Divan, 
Pătraşcan a plătit capul lui Teodosie, „precum este adetul morţii de om 
de veacu', şi a devenit stăpânul acestuia, Teodosie fiindu-i dat ca vecin, 
cu carte domnească, pentru ca „să fie volnic cu dănsul spre a nu fi 
învăluit”. 


Heleşteul Jorghiciul din Calafindeşti, disputat de Ciogoloaia 
și Hulubei. În decembrie 1662, armenii, împământenindu-se, erau deja 
stăpâni de sate, pământuri, păduri şi heleştee. Un astfel de armean, 
Hulubei, a fost pârât la domnie pentru posesia heleşteului Jorghiciu, situat 
în partea dinspre Botoşăniţa a satului Calafindeşti. În favoarea armeanului 
depun mărturie, în faţa trimisului domnesc leremie Cârcu, «oameni 
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bătrâni, anume Tomşe din Şerbăuţi şi Vasăle din Crăiniceşti (Grăniceşti), 
şi Codre Păscariul... Gligoraş, vătămanul din Șerbăuţi şi mulți oameni 
buni şi bătrâni» (Teodor Bălan, Documente bucovinene, III, Cernăuţi, 
1937, pp.6-7). 


O danie, la Carapciu. În 11 mai 1663, Tănasie Talpici dăruieşte 
nepoatei sale Avrămia Bohetereţ, care îl îngrijeşte la bătrânețe, părți de 
moşie în Carapciu «din stâlpul de sus a treia parte, partea de mijloc, şi cu 
trii lazuri care le-am făcut din topor cu măna me, anume un laz odae cu 
pomăt şi alt laz pe Hlebecioc, din gios de Racoviţă, între Mocira păr supt 
Pogoriloţ, şi al treile în Bereznic». 


O afacere funciară suceveană, la 1669. În «anul dela zidire lumii 
7177, luli, în 6, anumi Mariea Solomoneasa au văndut cu zapis un loc de 
casă lui lonaşcu Bolai din Suceavă, în care zapis zice (că) acel loc de 
casă are şi fănaţ în țarină (moşia târgului numită, mai târziu «Bulai» - 
n.n.) şi este pus şi pecetea tărgului şi cu martori întărit) (I.V.Stefanelli, 
Documente, Bucureşti, 1915, pg. 441). 


Miron Costin întocmeşte un testament la Călineşti-Cernăufți. 
În 13 mai 1670, Miron Costin întocmeşte testamentul lui Mateiaş Stărce, 
în baza căruia Miron al lui Andronic Părvul «s-au ales şi i s-au dat a 
patra parte de sat Călineşti», lui Pătraşcu, Mariei şi popei Gavril, copiii 
lui Vasile a lui lonaşco Stărcea, «li s-au venit şi li s-au dat a patra parte 
de Călineşti»», «iar lui Strătulat şi lui Arsănie li s-au ales şi li s-au dat iar 
a patra parte de sat Călineşti», parte din care i se dă şi lui Solomon 
Bărlădeanul o bucăţică de loc (DIR). z 


Întemeietorii Burdujenilor, originari din Bistriţa, erau negustori 
de animale. Ei sosesc, mai întâi, la Câmpulung Moldovenesc, în 29 
decembrie 1671. Vornicul Nacu de Cămpulung scrie bistriţenilor, atunci, 
în anul răscoalei lui Hîncu şi Durac împotriva lui Duca Vodă, şi despre 
sosirea la Cămpulung a bistriţenilor Petria şi Gheorghe Burduja, cărora 
«le-au luat seama» şi care «să vor însura în Cămpulungy». După câţiva 
ani, fraţii Burduja cumpără de la mănăstirea Teodoreni râpele în care îşi 
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vor construi saivanele de animale, iar slujitorii lor, care îşi construiesc 
bordeiele în văile acelea, se vor numi „burdujeni”, adică oamenii lui 
Burduja. 


Nunta, la 1672. «Când cineva se căsătoreşte, toate rudele sale se 
adună la el acasă. Se întinde o horă, alcătuită din tinerii cei mai chipeşi, 
şi se aduc fetele cele mai frumoase, care merg jucând şi trec pe sub 
ferestrele miresei, unde li se dă o gustare. Cei din partea miresei fac la 
fel şi primesc aceeaşi cinste din partea rudelor mirelui... 

Ospeţele de nuntă se fac, totdeauna, la mire... În timpul ospăţului, 
femeile se scoală de două sau de trei ori pentru a juca» (De la Croix, 
Călători străini despre țările române, VII, pg.266). 


Înmormântarea, la 1672. «Morţii nu se îngroapă decât după trei 
zile... Preoții vin şi spun rugăciuni... Femeile sunt datoare să vină cu 
rudele lor să bocească lângă mort şi să-şi smulgă părul, cu toate că - 
uneori - ele nu au deloc dorința (de a o face). Atunci, ele tocmesc bocitoare 
şi folosesc mijloace de întristare pentru a-şi trezi durerea, înşirând 
frumoasele însuşiri ale mortului. Această muzică (bocetul - n.n.) reîncepe 
ori de câte ori văd intrând câte un prieten al mortului... După trei zile, 
mortul este dus la biserică, unde se fac rugăciunile obişnuite şi, între 
altele, o psalmodie în care se spune: «Veniţi, fraţii mei, să dăm celui pe 
care voim să-l înmormântăm ultima sărutare şi ultimul salut!». Atunci, 
cele mai apropiate rude ale mortului îi sărută faţa şi mâinile, ceilalţi 
numai mâna. Este îngropat cu stindardul şi cuca de ceremonie. 

Prohodul se încheie împărțindu-se săracilor carne friptă, mai cu 
seamă de vacă. (De la Croix, Călători străini despre ţările române, VII, 
pp.266-267). 


“Pentru că s-au pus în slujba Poloniei, fiii lui Dumitraşco şi nepoţii 
de frate ai lui Coste de Lucavăţ, Gavril şi Vasile, sunt ridicaţi la rangul 
de nobili poloni, în 4 februarie 1676, de către Ioan Sobieski, devenind 
panii Gabriel și Basilius Lukawiecki. Câţiva ani mai târziu, în 24 ianuarie 
1681, şi Divanul Moldovei, sub semnătura mitropolitului Dosoftei şi a 
marelui logofăt Miron Costin, va certifica cum că fraţii Gabriel şi Basil 
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Lukaviecki sunt boieri moldoveni. Subscrierea la cauza polonă le aduce 
numai avantaje celor doi fraţi. Astfel, în 14 septembrie 1690, din tabăra 
militară de la Duchowiec, marele hatman al Coroanei Stanislaus lohann 
Iablonowski va ordona tuturor polcovnicilor să scutească de contribuție 
moşiile Lucavăţ şi Bănila, iar marele hatman lablonowski va comunica 
subalternilor, în 4 noiembrie 1691, din tabăra de la Sniatin, că moşiile 
lui Lukawiecki stau sub scutul Regelui polon şi sunt scutite de contribuţii. 


Recompensă pentru scoaterea din robie. Dumitraşco din 
Lucaveţ, jupâneasa lui, Aniţa, fata Maricăi Cărcoaei, şi feciorul lor, 
Gavrilaş, au căzut robi la tătari. Răscumpărarea soţilor din Lucaveţ a 
fost plătită de Lupaşco, fiul lui Nicolae Murguleţ. Drept recunoştinţă, 
Aniţa îi dăruieşte lui Lupaşco Murguleţ, în 7 martie 1677, «a patra parte, 
a mea, den sat den Mihalciu, cu rumâni cu toat» (Teodor Balan, Docu- 
mente bucovinene, III, Cernăuţi, 1937, pg.67). 


Cădelniţa mănăstirii Putna. Pentru că egumenul mănăstirii Putna 
a refuzat să plătească gorştina (impozitul pe oi), Toderaşco comis, 
gorştinar în vremurile lui Dumitraşco Vodă, a confiscat o cădelniţă de 
argint, care-i fusese dăruită de Ştefan cel Mare în 12 aprilie 1470. 

În 3 ianuarie 1679, pentru că egumenul susține că obştea 
călugărească ar fi plătit, totuşi, gorştina, Duca Vodă, fără să pună la 
îndoială susţinerile ierarhului, îl trimite pe comisul Ştefan Brăescu la 
Toderaşco să ridice cădelniţa şi s-o ducă, apoi, la Putna, astfel ca «altă 


jalobă să nu mai vie la domniia mea» (Teodor Balan, Documente 


bucovinene, III, Cernăuţi, 1937, pg.69). 
* 
Cutremurul care a dărâmat zidul Cetăţii Suceava. În 8 august 
1861, „luni, noaptea spre marţi, la 7 ciasuri şi un sfertu, în postul 
Săntămăriei Mari... s-au cutremurat pământul de au fost cutremur mare, 
cât n-au mai pomenit altă dată nimeni”, la Suceava prăbuşindu-se zidul 
nord-estic al Cetăţii (Ilie Corfus, Însemnări de demult, „Junimea”, 1975). 


Egumenul Moldoviței şi pocinogul câmpulungenilor. Vămenii, 
vecini ai mănăstirii Moldoviţa, defrişaseră nişte locuri în pădurea 
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mănăstirească «să să hrăniască». În 1682, câţiva câmpulungeni au 
cumpărat lazurile acelea vămene, apoi şi-au construit case. Supărat până 
la limitele unui anticreştinism deja tradiţional la români, egumenul 
Moldoviței, Lazar, se plânge lui Duca Vodă, iar acesta porunceşte, în 9 
ianuarie 1683, «să le spargă şi casăle Cănpulungenilor de pre moşia 
mănăstirii», căci bieţii străbuni ai vămenilor de astăzi «curăturile acelea 
nu le-au făcut să le văndă, ce le-au făcut să să hrăniască, iar a le vinde 
nu-s volnici» (Teodor Balan, Documente bucovinene, III, Cernăuţi, 1937, 
pg.74). 


O poteră pe urmele vecinului mănăstiresc Plantos. În 1682, 
1obagul Plantos Șchiopul al mănăstirii Putna şi-a luat lumea în cap de 
atâta bine. In primăvara anului următor (11 martie 1683), drept urmare a 
jelamiei egumenului, armăşelul Ceturi porneşte pe urmele lui Plantos 
Şchipoul, fratele lui Ştefan Șchiopul, cu poruncă de la Duca Vodă ca, 
«oriunde l-ar afla, să aibă a-l lua de gură ş-a ţine cu toate bucatele lui şi 
să-l ducă la sfântă mănăstire să-ş plătească şi birul, şi să fie la slujbă 
svintei mănăstiri, pentru căci este vecin, dreptu de moşie svintei 
mănăstiri» (Teodor Balan, Documente bucovinene, III, Cernăuţi, 1937, 
pp.76-77). 


În casa evreului Mer Jid se beau, adălmaş, zece vedre de mied. 
După ce fac parte din moşia „petrile roşii şi spri Rarău”, feciorului lor 
Miron, Mihăil şi Sofronia Dodul, care beneficiază de serviciile de martori 
ştiutori de carte ale unor armeni din Suceava, în 10 mai 1684 cinstesc 
evenimentul cu un „adălmaş zeci vedri med în casă la Mier jid(an) 
oamenilor acistora ci s-au iscălit mai sus” (T.V. Stefanelli, Documente, 
Bucureşti, 1915, pp.8-9). 


Bucovina deja pustie, în toamna anului 1685. „Marele codru al 
Bucovinei... are peste 30 de leghe în lăţime şi aproape tot atâta în lungime. 
Începe de la munţii Carpaţi şi merge până la fluviul Nistru. 

În cuprinsul acestor păduri se găsesc goluri mari, odinioară foarte 
populate şi bine lucrate. Se pot vedea multe livezi sădite cu pomi care 
fac poame minunate. Primăvara, când aceşti pomi sunt încărcaţi de flori, 
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culoarea albă a florilor, amestecată cu verdeaţa celorlalți copaci, oferă o 
privelişte încântătoare, mai ales când se află pe coastă, de unde pot fi 
mai bine văzuţi. Şi aşa este în toate pădurile de la aceste hotare. Se cunosc 
locurile pe care le ocupaseră, odinioară, satele şi celelalte locuinţe după 
poamele sau plantele care se găsesc acolo, ca pepeni de mai multe feluri, 
castraveți şi altele, care se înmulţesc prin seminţele lor” (Philippe le 
Masdon du Pont, Călători străini despre ţările române, VII, pg.178). 


Cauzele ecumenismului moldovenesc, la 1685. «Dintre toți 
schismaticii, cei mai bine dispuşi faţă de religia catolică şi cei mai înclinați 
spre conversiunea la sfânta credință pot spune că sunt moldovenii, şi 
aceasta pentru următoarele motive: 

Din pricina obiceiurilor şi a felului de a trăi, aceleaşi ca ale 
catolicilor şi deosebite de ale turcilor şi grecilor; 

Din cauza urii împotriva grecilor, unealtă a sclaviei lor, în vreme 
ce ei suspină după libertatea trecută, plângând sub jugul nenorocirilor 
de acum; 

Din cauza zelului pe care-l arată faţă de poloni, pentru că au fost 
supuşi coroanei polone; 

Din cauza vecinătăţii cu Polonia şi a asemănării obiceiurilor, care 
le îngăduie să aibă necontenite legături cu aceştia; 

Din cauza originii şi a înrudirii pe care o au cei mai mulţi cu polonii; 

Din cauza refugiului şi bunei primiri pe care le găsesc aici, în 
Polonia, cu prilejul schimbărilor, dregătorii şi alți slujbaşi care - după 
mazilirea domnului lor - sunt bănuiţi de noul domn şi prigoniţi; 

Din cauza legăturilor neîncâtate pe care le au cu polonii, învățând 
în Polonia, şi mulți dintre nobili slujind la curte şi în oaste; şi acuma se 
află în slujba coroanei polone regimente formate în întregime din 
moldoveni, cu generali, colonei şi alţi ofiţeri inoldoVeni, întreținuţi pe 
seama coroanei polone. 

Apoi, ei urăsc de moarte pe greci, căci, de când politica şi lăcomia 
turcilor a introdus obiceiul de a pune în Moldova domn de neam grecesc, 
ca mai credincioşi Imperiului Otoman... nenorociţii de moldoveni au 
început, de atunci, să piardă o parte din hbertatea lor» (Giovanni Battista 
Volponi din Fiorentino, Călători străini despre ţările române, VII, 
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pe.395). 


«Moldovenii, deşi urmează ritul grecesc, mai mult din neştiință 
şi dintr-un obicei înrădăcinat, nu recunosc, totuşi, pe patriarhul din 
Constantinopol, ba chiar îl urăsc ca nelegitim şi numit de sultan prin 
puterea banilor. Ei aleg un cap al bisericii care să fie numai al lor, pe care 
îl numesc Vlădică, şi acesta are autoritate în domeniul spiritual, deoarece 
numeşte după bunul său plac şi fără intervenţia domnului pe episcopi şi 
pe ceilalți clerici subalterni din ţară. Ei fac slujbele în limba ruteană şi 
se deosebesc în multe privinţe de ceremoniile grecilor. Ei urăsc pe 
călugării greci şi intră bucuros în legătură cu ai noştri, care nu se amestecă 
în mănăstirile lor şi nici în veniturile lor, pe când, dimpotrivă, călugării 
greci - ageri şi vicleni, bucurându-se de ocrotirea domnilor, sub cuvântul 
închinării către Sfântul Mormânt, şi folosind şederea continuă în Moldova 
a patriarhilor greci depuși - au pus stăpânire pe multe mănăstiri şi averi 
bisericeşti, lipsindu-i pe moldoveni şi, din aceste cauze, grecii sunt urâţi, 
iar ai noştri sunt iubiţi» (Giovanni Battista Volponi din Fiorentino, 
Călători străini despre țările române, VII, pg.396). 


Traficul de influență, la 1686, nu se pedepsea, ci era din belşug 
recompensat cu moşiile beneficiarilor de favoruri prin influenţă. Un astfel 
de profitor fără inimă, dar cu relaţii la scaunul domnesc, pârcălabul 
Gligorie, primeşte, în 16 iunie 1686, patru sate de la văduva lui lonaşcu 
Brahă, călugărița Paraschiva, pentru că a intervenit în favoarea fiului ei, 
Vasile, „care, părăsind Moldova, ţara sa, a fugit în țara leşască, dar, 
neputându-se odihni acolo, a fugit şi de acolo şi, întorcându-se în 
Moldova, a făcut multe năpăsti oamenilor, dar bunul Dumnezeu neputând 
răbda atâtea fărădelegi, a fost prins şi adus aici, la noi, unde divanul 
(domnesc - n.n.) l-a pedepsit la moarte; dar boierul nostru... Glgorie, 
venind la noi (la Constantin Cantemir Vodă - n.n.) şi rugându-ne în 
genunchi pentru viața lui Vasilie, fiul Paraschivei, iată noi, ascultându-l, 
pentru slujbele sale cinstite şi credincioase i-a dăruit viaţa lui Vasilie” 
(Teodor Balan, Documente bucovinene, III, Cernăuţi, 1937, pg.79). 
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SI: PS A «99 
„Mă tem că această ţară va rămâne pustie 


«Din tabăra de lângă bucovine, 7 octombrie 1686. La 28 
septembrie, armata noastră (polonă) trecând Siretul, am mers trei zile 
pentru a ajunge la Suceava, oraş mare, dar în întregime pustiu, care are 
o cetate destul de bună (Zamca) şi construită după moda veche, cu mai 
multe turnuri şi ziduri foarte groase. | 

Coborârea de pe ţărmul râului, ce poartă acelaşi nume cu oraşul 
(Suceava), fiind foarte grea şi malurile zisului râu fiind foarte înalte, ne- 
au trebuit două zile pentru a străbate un defileu foarte lung, împreună cu 
acest râu, şi, când avangarda noastră şi o parte din căruțele noastre 
trecuseră pe jumătate, tătarii, pe care îi credeam întorşi la Prut, s-au ivit 
din toate părţile spre a ne ataca, dar, găsind pretutindeni tabăra şi trupele 
noastre în bună rânduială, s-au mulțumit să stea în observaţie până la 
amiază şi ne-au lăsat să ne urmăm drumul; la căderea nopții, una din 
cetele noastre aducând prizonieri, am aflat că acest corp al tătarilor se 
împărțise în două şi că doi sultani, cu 20 mârzaci, zece mii de tătari şi o 
mie de ieniceri turci, o luaseră înaintea armatei noastre spre a ne opri 


trecerea prin bucovine şi că Nur-ed Din sultan, cu restul armatei, trebuia. 


să ne urmărească şi cu toţii împreună să ne atace peste două zile, în 
locuri foarte grele pentru marşul unei armate împovărate cu căruțe. | 

Regele (Sobieski), judecând după această informaţie, a trimis doi 
cazaci şi doi moldoveni, cu câte doi cai fiecare, după obiceiul ţării, şi a 
promis o mie de scuzi celor care îi vor aduce ştiri sigure despre duşmani. 
Moldovenii, revenind în tabără la miezul nopții, au dat asigurări că tătarii 
poposiseră la două leghe mici de noi şi regele a trimis, de îndată, pe 
vistierul Coroanei (Mihail Rzewuski), cu patru mii de călăreți din cele 
mai bune trupe ale sale şi două mii de dragoni, şi a mers el însuşi, la 
ivirea zorilor, cu avangarda sa, urmat de restul armatei, pentru a ajuta pe 
vistier, de ar fi fost nevoie; dar am aflat, în timpul marşului, că vistierul 
se năpustise aşa de bine asupra tătarilor şi că i-a surprins şi i-a înfrânt, şi 
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că au rămas mulți morți în acel loc, şi că sunt şi prizonieri; şi, într-adevăr, 
am găsit aproape patru sute de morţi, printre care şase mârzaci, pe lângă 
un alt mare număr ce fusese omorât în pădure (la Părhăuţi), şi au fost 
aduşi în tabără mai mult de cinci sute de prizonieri. 

Din ziua aceea până astăzi, ne-am urmat drumul (spre Sniatyn) 
fără a mai vedea vreun alt duşman» (Francois Gaston de Bethune, 
Călători străini despre ţările române, VII, pp.414-415). 


Trecerea polonilor prin Bucovina, la 1686. «Vineri, 26 iulie. 
Am poposit toată ziua. Era prima vineri după intrarea pe pământul 
Moldovei. Ne-am oprit dincolo de Lujeni. 

Sâmbătă, 27 iulie. Regele (loan III Sobieski) s-a dus să vadă 
întăriturile (de la Lenţeşti) regelui Albert (cel înfrânt la Codrul 
Cosminului), iar alţii întăriturile genoveze... În această noapte, am dor- 
mit în împrejurimile localităţii Jucica, chiar la intrare în Bucovina. 

Duminică, 28 iulie. Eram acum chiar în Bucovina, lângă întăriturile 
cele vechi... 

Luni, 29 iulie. Am ieşit din Bucovina. Puteau fi văzute, pe drum, 
multe rămăşiţe ale expediției noastre din anul trecut. Am poposit lângă 
întăriturile din anul trecut, pe marginea Prutului, în fața Cernăuţilor. 

Marţi, 30 iulie. Am rămas pe loc. 

Miercuri, 31 iulie. Dimineaţa, regele a făcut înconjurul întăriturilor 
noastre şi ale întăriturilor turceşti, ridicate foarte bine, în felul unei tranşee. 
Am înaintat două leghe şi ne-am oprit lângă Marşeniţa» (Iacob Sobieski, 
Călători străini despre ţările române, VII, pp.414-415). 


Întoarcerea polonilor prin Bucovinei. «Sâmbătă, 28 septembrie 
1686... Ne-am oprit lângă Ciumuleşti, pe marginea unui pârâu cu acelaşi 
nunie. Un raiter transfug a venit la noi şi ne-a spus că turcii şi tătarii stau 
de partea aceasta a Iaşilor, pe malul Jijiei, şi că par să aştepte transporturile 
cu merinde. Micul. oraş Câmpulung s-a predat, regele a trimis acolo pe 
Apostol (colonel cazac, român din Putila - n.n.) în garnizoană. Se spune 
că poți găsi acolo merinde. 

Duminică, 29 septembrie. Am pornit la drum de dimineaţă. A plouat 
toată noaptea şi toată ziua. Pe drum, se vorbea de tătari, se pare că s-au 
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arătat câţiva călăreți, dar curând s-a făcut linişte. 

Ne-am oprit lângă Răciuleni (localitate dispărută - n.n.), pe malul 
Şomuzului. Am umblat o jumătate de leghe căutând locul de trecere. 

Luni, 30 septembrie. Am pornit de dimineaţă; în drum am văzut 
Baia. Ne-am oprit lângă satul Oprişeni, lângă un heleşteu, care se numea 
Movileşti (Iazul Călugărilor) pe Şomuz. 

Marţi, 1 octombrie. Am pornit. Am umblat o leghe bună până la 
Suceava. Acolo am făcut un scurt popas. Tătarii ne capturaseră mai mulți 
rândaşi de oaste. Au fost văzute mai multe escadroane de ale lor, dar 
domnul Iskra, care a plecat cu voluntari, urmaţi de mai multe escadroane, 
nu i-a mai găsit. Ei au trecut râul. Noaptea, scadroanele domnului maestru 
+ de vânătoare, care erau de strajă, au prins limbă. 

Miercuri, 2 octombrie. În dimineața aceasta, regele a făcut 
înconjurul oraşului (Suceava) şi «taborul» a trecut râul care poartă ŞI el 
tot numele Suceava. 

Tătarii au alergat încoace, dar au fost atât de bine primiţi, încât au 
fugit în pădure (Adâncata, care, pe atunci, cobora până pe dealurile 
Burdujenilor şi Plopenilor - n.n.). La miezul nopții, regele a trimis pe 
domnul trezorier Rzewuski, cu un detaşament, să atace noaptea pe tătari, 
care erau la o leghe şi jumătate de localitatea unde ne aflam noi şi care se 
numeşte Barbatat (de fapt, la Părhăuţi - n.n.). 

Joi, 3 octombrie. Am pornit de dimineaţă. Ni s-a raportat că, în 
zori, domnul trezorier a surprins pe tătari, care dormeau lângă o localitate 
numită Părhăuţi, dincolo de râul Solonețul şi de mai multe vaduri. Aşadar, 
tătarii au fost atacați pe nepusă masă, un oarecare număr au fost ucişi şi 
300 au fost luaţi prizonieri. Mâi mulți mârzaci au fost ucişi sau capturați, 
prada este destul de însemnată. În acea zi, tătarii au fost bătuţi în mai 
multe locuri, atât de domnul Iskra, lângă mănăstirea Dragomirna, cât şi 
de domnul jude. Am poposit lângă Româneşti (de fapt, lacobeşti - n.n.). 

Vineri, 4 octombrie. Azi dimineaţă, regele s-a dus să vadă locul 
unde a atacat domnul trezorier pe tătari. Pe drum nu se vedea rândăşime, 
tătarii au luat doar caii de la adăpătoare. Am poposit, în ziua aceea, lângă 
lacobeşti (de fapt, Româneşti). | 

Sâmbătă, 5 octombrie. Am pornit de dimineaţă; pe drum nu se 
vedea mare lucru, numai câţiva tătari care mai zăboveau în depărtare, pe 
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povârnişurile munților (de fapt, dealurilor - n.n.). Un prizonier, fugit de 
la ei, povesteşte că turcii trebuiau să trimită un detaşament ca să ne ia pe 
neaşteptate şi că el înaintează pe furiş. Toată ziua am străbătut două 
leghe româneşti, numai târziu, noaptea, au intrat trupele în tabără. În 
ziua aceea am făcut un scurt popas lângă Văşcăuţi. În timpul nopţii, au 
fost trimise escadroane, care s-au înapoiat târziu. Ii 

„Duminică, 6 octombrie. După prânz, am pornit la drum şi am trecut 
râul Siret, dincolo de oraşul Siret, şi am făcut o scurtă oprire la o jumătate 
de leghe de acolo, lângă Camenca... 

Luni, 7 octombrie. Am pornit la drum de dimineaţă, pe drum nu 
se vedea mare lucru. Am poposit lângă Carapciu. 

Marţi, 8 octombrie. Am pornit de dimineață... Am făcut un scurt 
popas lângă Buda (Budeniţa), unde se face potasă în pădure. 

Miercuri, 9 octombrie. Am mers o leghe şi m-am oprit lângă 
Jadova. | 

Joi, 10 octombrie... Am făcut un scurt popas lângă Stănăuţi 
(Stăneşti)... 

Vineri, ll octombrie... Am făcut un scurt popas la un sfert de 
leghe de Călineşti... 

i Duminică, 13 octombrie. Am pornit la drum şi ne-am oprit lângă 

Orăşeni, unde se ţineau, odinioară, târgurile sau bâlciurile moldoveneşti» 
(lacob Sobieski, Călători străini despre ţările române, VII, pp.433-435). 


| În 1687, «Provincia Moldova este aproape distrusă. Cotnarii, 
Baia, Târgu Frumos, Târgu Siret, Suceava, Botoşanii, Romanul, Bacăul 
Bârladul, Ștefăneştii, Huşii, Vasluiul, Săbăoanii, toate aceste oraşe silit 
părăsite, oamenii sunt fugiţi în Polonia şi în Transilvania» (Vito Piluzzi 
Călători străini despre țările române, VII, pp.414-415). ! 


Răsplata unui colaboraţionist. În 19 februarie 1687, Stanislaw 
Jablonowschi, hatmanul armatei polone care a ocupat nordul Moldovei 
scuteşte de contribuţii pentru armată moşia Călineşti pe Ceremuş a lui 
[sar, pe care o ia sub protecţia sa, proprietarul moldovean fiind un 
nedezminţit susținător al polonilor (DIR). 
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Muntele Bărnariul se vinde cu «nouă lei bătuți şi doi boi, şi 
şase groşi de miţă albă» lui Mihăilă Dodul. Vânzătorii ai poienii «lui 
Bărnar şi Bărnariub» sunt fraţii Gherasim Mateş şi lonaşcu Porcul, feciorii 
lui Nuţul (T.V. Stefanelli, Documente, Bucureşti, 1915, pg.13). 


Preţul unei vaci cu vițel, la 1687. Dumitraş Langă, fiul lui Cons- 
tantin şi nepotul lui Langă cel Bătrân din Comăreşti (Comăneşti), vinde 
lui Isac Goian şi lui Gheorghe Goian, în 21 august 1687, pentru 15 bani 
şi „O vacă cu vițel socotită la 8 lei bătuţi... poiana ce se cheamă la gura 
heleşteului, a doua în deal în dreptul celei dintâi, a treia însă sub oblasul 
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cel de sus, apoi a patra sub mocir care se chiamă Locică . 


Prin Codrul Cosminului, printre hoți, în vremea ocupaţiei 
polone. În 1689, iezuiţii Philippe Avril şi Beauvoillier, trimişii marelui 
hatman din Lvov Jabolonowski, vin din Pocuția la Iaşi, având de străbătut 
Codrul Cosminului. Pe drum, povesteşte Avril, «am fost nevoiți să trecem 
prin renumitul codru al Bucovinei (Codrul Cosminului - n.n.), care are o 
întindere de peste patruzeci de leghe... Trecerea prin acest codru e nespus 
de anevoioasă, drumurile sunt foarte rele şi înguste, pământul este 
pretutindeni pătruns de apă şi plin de mlaştini care fac aceste căi să fie 
aproape de neumblat... Dar nu greutăţile drumului ne pricinuiau cea mai 
mare supărare: gândul că ar putea să dea hoţii peste noi ne înfricoşa cu 
mult mai mult. 

După ce ne-am înfundat câtva în acea fioroasă singurătate, am dat 
peste mai multe asemenea cete răzlețe, dar cum cei care ne escortau nu 
Je erau necunoscuţi, de îndată ce se arătau în față, înaintea acestor fârtaţi, 
îi şi risipeau fără zăbavă. În felul acesta am scăpat nevătămați şi teferi 
din codrul Bucovinei» (Philippe Avril, Călători străini despre ţările 
române, VIII, pg.104). 


Boul lui Ion Liţul a pierit la Izvorul Alb, în vara anului 1696, 
când se afla în grija străjerului lon Flocea. Liţul îl suspectează pe străjer 
că i-ar fi furat boul, şi-atunci depun mărturie, sub jurământ, în biserică, 
ieromonahul Serafim şi Toader Flam cum că, «fiind lon Flocea, întracea 
vreame la metohul nostru pe Isvor şi călătorind împreună cu noi la ţară, 
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întracea vreame s-au tămplat di-au perit şi boul lui Ion Liţul... Liţul îş 
prepune şi-ş bănuiaşte pe Ion Flocea, zăcănd cum ca să fie luat el boul, 
deci noi mărturisim cu sufletele noastre şi o am giura în sfânta beserică 
pentru Ion Flocea cum el n-au luat boul Liţului» (T.V. Stefanelli, Docu- 
mente, Bucureşti, 1915, pg.14). 


O crimă răscumpărată la Pojorâta. Neamul Tolovenilor 
stăpânea moşia «Măgura, care-i deasupra Pojorâtei», dar pe moşia aceea 
un Tolova «au omorât pe un văr al său, pe Siminiță Boza», iar moartea 
de om trebuia răscumpărată cu bani. Şi-atunci, «pentru ace moarte au 
plătit satul judeţilon» (ca să nu-și piardă libertatea), jurând «cu brazda în 
cap Tolovan cel bătrân» şi dorind, după aceea să vândă moşia blestemată, 
cu preţul răscumpărării morți, lui Toader Filimon, care, în 7 august 1696, 
deci pe vremea ocupaţiei polone, obţine carte de judecată şi hotarnică 
din partea lui Dobrowski, rohmistrul regelui. În cazul în care, în viitor, 
cineva din neamul Tolovenilor va mai revendica moşia Măgura, «fără 
nici un cuvânt să aibă a da gloabă care se chiamă hultalmo județului - 
30 unghi şi 12 oi negre breză cu 12 mei negri brej» (T.V. Stefanelli, 
Documente, Bucureşti, 1915, pp.15-16). 

Polonizare prin... români. În 15 septeirbeie 4698, Sandul, fiul 
lui Ion vătaful, şi jupâneasa Irina vând rohristAităti IMpaşco Murguleţ 
partea din satul Lehăceni primită în dat de tă răagii N&:Tiapaşcu Murguleţ, 
fiul starostelui de Cernăuţi Nicolae Muipultț; plecat îrbPolonia la 1678, 
odată cu Sobieski, era rohmistrul mercenarilor români din armata polonă 
a mareşalului Lubomirski. 





site bg Die roaga a aie 

„Când au pierit soarili”. 46998 $anâ lui sestătivrie i în 13 

zile”, a fost o eclipsă de soare, aniadâvăfăt'stmhn ceresc, pentru că, atunci 

„când au pierit soarili, au dat tiltcit Cahiiniţa” (Ilie Corfus, Însemnări 
de demult, Junimea”, 1975). 


Lucavăţul, un sat vechi, dela Dragoş Vodă. Drept consecinţă a 


cercetării ordonate de Antioh Cantemir, dregătorii strâng, la Jadova, în 
28 octombrie 1699, pe megieşii Ghiorghiţă de Zamostie, Onciul de 
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Vilauce, popa Matei de Carapciu, lon Negru călăraş de Carapciu, Ştefan 
călăraş de Carapciu, Tănase Chihai de Carapciu, loan Popovici diaconul, 
Ştefan Vlad de Jadova, Andronic Vlad curteanul, Isac Vlad, Radca şi 
Racoce, feciorii lui Matei de Voloca şi feciorii lui Ciornohuz de Bănila. 
Pe baza mărturiilor, se constată că munții şi poienile acelea ţin de Lucavăţ 
şi fuseseră stăpâniți de strămoşii lui Chieşcu şi ai lui Vasilco, pentru că 
„Lucavăţul este un sat vechiu din descălecatul țării, dela Dragoş Vodă”. 


Târguri și sate bucovinene, în februarie 1700. Francisc 
Radzewski, autorul jurnalului soliei fastuoase a lui Rafael Leszczynski 
către poartă, descrie un adevărat «traseu bucovinean» al polonilor care 
se vânturau prin ţară cu diverse treburi. «Trecând peste râul Ceremuş la 
Lujeni, la şanţurile de lupă ale regelui Albert (cel zdrobit, în octombrie 
1497, la Codri Cosminului - n.n.), s-a îndreptat spre Cernăuţi... Prin acest 
oraş curge râul Prut... 

19 februarie. Solul, pornind de la acel conac, a străbătut cinci 
mile mari prin pădurea Bucovinei (Codrii Cosminului) şi pe la Troian, 
drum neîngrijit, foarte greu de străbătut, tot pe dealuri şi prin păduri 
foarte dese, până la Târgul Siret, oraşul aşezat pe râul cu acelaşi nume, 
unde am sosit către seară... 

20 februazie «An sosit devreme la Suceava, la patru mile depărtare, 
după ce am trecut peșia sâul cu acelaşi nume, ce curge sub acest orăşel. 
Dar şi aici este mare lipsă; de furaj. Conacul acesta era aşezat în nişte 
locuri rele, lângă:mănăstirea asmenească (Zamca), întărită de ai noştri, 
pe un deal. Ceva mai jos, spre răsărit, era aşezarea oraşului vechi, unde 
se aflau zidurile pustii ale mănăstirilor încărcate cu podoabe, şi ale caselor 
mari de piatră, precum şi ruinele unui oraş, odinioară populat. 

21 februarie, După patru gaile de drum, abătându-se de la drumul 
drept, solul a.sosit la Baia;: pe sâul, cu.acelaşi nume. În apropiere se află 
un râu mare, Moldova, care curge de sub dealurile dinspre miazăzi. Spre 
miazănoapte se află nişte mănăstiri pustii şi o biserică romano-catolică, 
adică doar zidurile, urme ale unui oraş odinioară populat. Acum sunt 
abia câteva colibe păcătoase» (Francisc Radzewski, Călători străini 
despre țările române, VIII, pp.164-165). 
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Săraca ţară bogată. Solul Rafael Leszczynski, în relatarea 
călătoriei sale, zugrăveşte o Bucovina tragică. În februarie 1700, «locul 
era nespus de frumos, dar merindele şi furajul lipseau... Ar fi multe de 
scris asupra celor ce se petrec în această ţară, dar cei pentru care scriu, 
adică polonii, văd bine cum, din pricina apăsărilor, locuitorii, unul după 
altul, izbutesc să fugă în Polonia sau trebuie să moară de foame. Mă tem 
foarte mult că, atunci când mă voi întoarce, vor fi pierit cu toții şi, dacă 
această ţară va rămâne pustie, Doamne fereşte!, se vor întinde aici 
hoardele tătare, spre marea primejdie a ţărilor noastre»(Rafael 
Leszczynski, Călători străini despre ţările române, VIII, pg.174). 


Duca Vodă scrie ţăranilor din Vicove şi Frătăuți. În 20 aprilie 
1701, pentru că ţăranii din cele două sate s-au risipit, Duca Vodă, informat 
de egumenul Putnei «precum v-aţi spăimântat pentru nevoile ce sunt şi 
pe altă ţară aţi început a fugi», le promite fugarilor o soartă mai bună, 
dacă se vor întoarce: «Deci să ştiţi că numai pă cât vă este ruptoare veți 
da, iar la altă nimică nu viţi fi amestecați cu altă ţară, nici alţi slujitori, 
nici părcălabi pentre voi nu vor întra, deci iată că vă scriem domnie mea 
nimică să nu vă spăimăntaţi, nici să vă răsipiţi, ce să vă apucaţi de hrană 
şi de pămănt şi carii dintre voi s-or hi dus, pe toți să-i aduceţi la urmă, 
pentru că domnie me v-au lăsat să fiţi posluşanifraagăavinte mănăstiri şi 
pentru paza poticilor ce sunt în prijma voastră, preauia au fost de veac şi 
la alţi domni ce au fostu maiinte de noi» (Teedor Balan, Documente 
bucovinene, III, Cernăuţi, 1937, pp.110-111). 


Huţanii iau în arendă Carpaţii. În 20 mai 1702, egumenul Putnei, 
Calistru, după ce luase «în arândă, pe timp nedeterminat, munţii 
mănăstireşti, făcând un contract în scris, care-l dădu în mâna Huţanilor 
din Putila», îi face pe aceştia, practic, stăpânii munților. El aşează familiile 
lui Ostafi Ilciuc şi a lui Ivan Uţă pe Bobeica, pe cele a lui Velicico 
Chisăliţă, Ştefan Jonaciu şi Fedor Zuben - la Lucina, pe Ivan Uţă şi 
Nichita Haleţ - pe Moldova-Suliţa. i 

«Episcopul Calistru s-a ocupat mult şi cu afaceri băneşti... In 
urma acestor daraveri băneşti, satul Ropcea (al lui Vasile Ropcean) deveni 
proprietatea lui Calistru... EI a stat la judecata (domnului), în numele 
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mănăstirii Putna pentru vecinii mănăstireşti: Mândrileştii din Vicovul de 
sus şi Crăciunel din Cîmpulung, pe cari el îi schimbase încă pe timpul 
când era egumenul acelei mănăstiri. 

Episcopul Calistru se ocupa şi cu împrumutarea cu bani celor 
aflători în nevoi», apoi se trezea proprietar peste câte o jumătate de sat 
(din Şcheia, de pildă, în 27 Mai 1721, obţinând jumătate de sat de la 
Vasile Ropcean, pe care îl împrumutase cu 147 lei). (cf. Dimitre Dan, 
Cronica Episcopiei de Rădăuţi, pg.46). 


Omul care şi-a mâncat o casă. În 17 iulie 1702, câmpulungeanul 
Vasile a Donisoae ajunsese atât de sărac încât nu-i mai rămânea decât 
să-şi vândă «casa şi zvorişteay, din banii obținuți pe casă («şiapte lei 
giumătate») urmând să-şi cumpere alimente cu care. să-şi hrănească 
familia. Istoria nu consemnează în ce munte pustiu s-au mutat Vasile, 
Irina şi copiii lor pentru a improviza un bordei al supravieţuirii. De fapt, 
din punctul de vedere al istoriei, important este doar că Vasile Donisa şi- 


a întrebat mai întâi frații, conform regulii de drept valah «jure vicinitas», 


înainte de a vinde cuibul poveştii sale de dragoste lui Ion Ungurianul 
(T.V. Stefanelli, Documente, Bucureşti, 1915, pg.21). 


Un răscumpărâtidin robie. Diaconul Bejan, fiul preotului lonaşco 
din Budinţi (Mihotent n.n.) a căzut în robie la tătari. In clipele acelea 
de necaz, intervine îi favoarea robului marele medelnicer Constantin 


Turcul, care, în baza bunelor sale relații cu tătarii, obține eliberarea 


robului, iar acesta, recunoscător, îi dăruieşte salvatorului «a mea dreaptă 
ocină şi moşie, a şasea parte din satul Budinţi» (Teodor Balan, Docu- 
mente bucovinene, III, Cernăuţi, 1937, pp.127-128). 


Din Maramureş, spre Suceava, la 1705. Solii lui Francisc 
Rakoczi la hanul tătar Gazi Ghirai, nobilii maghiari Michaly Bay şi 
Gaspar Papay, trec prin Bucovina, venind din Maramureş. 3 decembrie... 
Pe la ora trei după miezul nopţii, am plecat şi noi (din Borşa) şi, pe la 
prânz, am trecut apa Cibou, pârâu care desparte Munţii Maramureşului 
de Munţii Moldovei. Am mers pe al patrulea munte, al cărui nume este 
Țapul. Trecând şi pe acesta, am luat-o pe al cincelea munte, care se 
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numeşte Cârlibaba. Pe sub muntele acesta curg două pâraie, unul se 
numeşte, după munte, Cârlibaba, al doilea Licav. Al şaselea munte pe 
care l-am urcat se numeşte Găina, la poalele acestuia curge râul Tătarca. 
Al şaptelea munte pe care l-am urcat este Glodul, râul acestuia se numeşte 
Tătărcuţa. Ai optulea munte pe care a trebuit să-l urcăm se numeşte 
Tâmpa, apa care curge pe sub el se numeşte Moldova; ajungând pe 
întuneric, de la ora 3 am poposit aici, pe zăpadă (pe teritoriul viitorului 
sat Breaza - n.n.); şi aici, toată noaptea, a bătut viforul. 

În 4 decembrie, vineri, sculându-ne până în ziuă, am ieşit din munţi, 
mergând de-a lungul râului Moldova, lăsând la poalele munţilor pe 
oamenii pedeştri desfundători de drumuri (maramureşeni, angajați de 
soli - n.n.); după-amiază, am ajuns cu călăuzele în Cîmpulung. Munţii 
Maramureşului au de la Borşa până la Cîmpulung 15 mile bune, în care 
nu se găsesc nici sate, nici nimic altceva (solii au trecut printr-o zonă şi 
acum, în general, nepopulată, ocolind casele risipite prin munţi, cum 
este cea a lui Ursu Mănăilă «ridicată din brad verde» chiar pe Tâmpa - 
n.n.)... 

În 6 decembrie, ne-am urmat mai departe drumul... şi am petrecut 
noaptea în satul Vama, care este al unei mănăstiri (Moldoviţa - n.n.) şi, 
întâlnind acolo, din întâmplare, pe egumenul, adică protopopul acelui 
sat (de fapt, pe protopopul din sat n.n.), ne-a dus la el acasă şi ne-a făcut 
o foarte bună primire. 

În 7 decembrie, plecând din Vama odată cu răsăritul soarelui, am 
mers să poposim la Suceava; dar, trebuind să mergem pe drumuri foarte 
rele, neumblate şi prin noroaie, şi negăsind vreun sat ca loc de popas 
(satele erau risipite pe înălțimi, după tradiția dacă - n.n.), n-am putut 
ajunge decât la două ore după scăpătatul soarelui. Astăzi am trecut râul 
Moldova şi râul Voroneţ (deci, drumul vechi urma malul drept al 
Moldovei - n.n.)... 

În 9 decembrie, miercuri, urmându-ne drumul de la Suceava, am 
trecut râul Suceava şi am ajuns, pentru popas, în satul românesc numit 
Băiceni (adică Băneşti - n.n.), unde am dat de vornic, care ne-a dăruit cu 
câteva pâini şi cu mâncăruri de posb> (Michaly Bax, Gaspar Papay, 
Gălători străini despre țările române, VIII, pg.238). 
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Nişte români, dăruiți călugărilor. În 15 august 1707, Maria şi 
Irina, fiicele lui Pelin vistiernic, dăruiesc mânăstirii Putna «satul Ciudiul 
cu şapte vecini, anume Mihăilă fiul lui Dumău, Ştirbul, Costin şi Sandul 
- fiii lui Dumitraş, Simion - fiul cel mai mic al Bindiului, şi doi feciori ai 
lui Pojoga, Constantin şi fratele său». 





Venitul iarmaroacelor din Orăşeni. Racoviţă Vodă stabileşte, în 
10 mai 1708, ce venituri să aibă lon Paladi de la iarmaroacele din Orăşeni, 
„la marginea ţării, sub Sniatin””: „de fiecare poloboc de vin adus cu carul 
la iarmaroc un leu, aşijderea camăna nu se va plăti nimănuia din vinul ce 
să va vinde în decursul anului, nici din vinul stăpânului, nici din cel al 
oamenilor să.i...; iar de la negustorii ce vin la iarmaroc, el va avea să ia 
darea obişnuită... de fiecare dughiană 15 bani, iar negustorii străini, anume 
cei din ţara leşească, din țara ungurească, din ţara turcească şi din alte 
părţi, vor da căte 30 bani de dughiană”. 


Un sihastru (pus) pe cinste! «Un svăntu părinte săhastru care 
petreacerea îi easte la munte, anume Lazar, atrage creştineasca milă a 
lui Mihai Racoviţă Vodă, care, socotind că «petrecerea acelui svânt părinte 
easte cu mult greu şi strădanie», hotărăşte, în 7 octombrie 1708, să-i 
îndulcească sfântului viaţa terestră, miluindu-l «cu o prisacă de stupi a 
noastră ce iaste la sat Cândeşti... aşijderea şi prisăcariul ce easte la acea 
prisacă de stupi, anume Mitricy». Numai că mierea pe stomacul gol 


produce disconfort la un om sfânt, aşa că preacucernicul voievod i-a . 


«mai făcut milă şi obiceiu să i se dea dela domniea mea, în tot anul, pre 
an căte 40 mierţă de grâu şi câte 20 mierță săcară, şi câte o sută optuzăci 
de veadre de vin, şi pâinea, şi vinul să li se ducă acolo, la petrecerea lor, 
şi iarăşi să li dea dela domniia mea câte 24 ocă unt de lemn şi câte 10 ocă 
tămăe pe anu». Faină viaţă de... sihastru! Ba şi iobagul lui, Mitric 
prisăcariul, trebuie «să hie în pace de toate dările şi angheriile căte are 
hi pre alţi mişei (termenul domnesc pentru «țărani» - n.n.) în țara domniei 
mele» (Teodor Balan, Documente bucovinene, III, Cernăuţi, 1937, 
pp.144-145). 


Un evreu se trezeşte stăpân peste o jumătate de sat. In 
istoriografia românească sunt la modă formulări de genul «moşia lui 
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Fluieraş, nume vechi şi poetic românesc, este acuma pe mâna jidovilor». 
Numai că înstrăinarea moşiilor se datorează doar elitelor româneşti, cum 
o demonstrează şi acest caz din 1 martie 1709. 

Cerbul Jidov era negustor. În 1706, boierul Apostol Mihuleţ 
împrumută de la Cerbul Jidov 394 lei turceşti, bani pe care, vreme de 
trei ani, uită să-i mai înapoieze. Cazul ajunge la judecata divanului 
domnesc, iar Cerbul se trezeşte stăpân peste jumătate din satul Bărbeşti, 
pe care o vinde, cu doar 230 Lei, lui Ion Paladi, pentru că, la rândul său, 
şi evreul împrumutase banii. Și uite-aşa, pentru aproape un an, Cerbul 
Jidov s-a trezit stăpân, fără să vrea să fie stăpân, peste o «ocină şi moşie 
cu vecini şi cu mori gata şi cu tot venitul» (Teodor Balan, Documente 


„bucovinene, III, Cernăuţi, 1937, pp.146147). 


Partaj între răzeşi şi boieri, la Dărmăneşti. Dărmăneştii încă 
erau un sat în totalitate locuit de români, unii dintre aceştia beneficiind 
de statutul de răzeşi, pe care-l moştenesc din vremurile întemeierii obştii 
lor de către vlahii veniți din Balcani, de unde şi numele iniţial al satului, 
acela de Sârbi. În 10 aprilie 1708, deci, Mihai Racoviţă Vodă porunceşte 
ca moşia Dărmăneşti să rămână împărțită între luon Abăza, care „să 
stăpânească parte de sat Dărmăneşti la apa Sucevii... care moşie i-a venit 
dela moşul său răpusatul Dociul biv paharnic”, iar răzeşii să stăpânească 
„dela părăul Hatna în sus, socotind părăul mijlocul moşiei”. Satul, în 
partea lui aservită, îi fusese confirmat, în 10 aprilie 1499, Taţei, fata lui 
Petru Dărman (de unde şi numele nou al localităţii), iar în 3 decembrie 
1642, lui leremie Murguleţ, căruia îi fusese lăsat „cu limbă de moarte” 
de către Ieremie Bucioc, fiul fostului mare spătar Coste Bucioc. 


O trăsură pentru o şea de lemn sau soli suedezi, traversând 
Bucoviria. Solii lui Carol al XII-lea, Daniel Krmann şi Samuil Pohorsky, 
amândoi slovaci, îl însoțesc, în august 1709, pe generalul Johann August 
Meyerfeld, care merge la Sighet, trecând prin Suceava şi Câmpulung. 
Venind de la Iaşi, solii abia dacă zăresc «două sau trei sate Şi încolo o 
întindere nesfârşită, pustie, lipsită de lemn şi de piatră». În schimb, în 
ținutul Sucevei, aceștia văd, «nu fără mirare, poduri de piatră făcute 
peste râurile cele mai mici, din porunca turcilor». Solii se înşeală, podurile 
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acelea fiind durate pe vremea lui Ştefan cel Mare. 

«Suceava are, spre răsărit, o cetate, care a fost odinioară bine 
întărită, dar, după ce a încăput sub puterea turcilor, a fost dărâmată; 
pretutindeni avea însă biserici, poate 15, cele mai multe pustiite şi ruinate, 
precum şi o cetățuie mică clădită din piatră.. Casele rămase sunt cam 
toate din lemn, iar cele care au fost odinioară din piatră zac în ruine... 

Din Suceava, ne-am dus spre Cîmpulung şi, în ziua următoare, 26 
august, am ajuns acolo. Este un oraş la poalele munţilor moldoveneşti, 
care încep în Ungaria şi se întind spre Marca Neagră, dar acolo nu sunt 
aşa înalţi ca aici, iar nouă, care treceam prin pustietatea Moldovei, ni 
s-au arătat privirii de departe, şi păstrează numele de Carpaţi. 

Cu cât eram mai aproape de Suceava, cu atât se arătau mai deşi şi, 
fiindcă se întind şi în lat, trebuia să umblăm poate de două ori pe atâta şi 
ne ofereau găzduire, noaptea, pe iarbă şi - ceea ce e de mirare - feriți de 
primejdii. Chiar între ei sunt unele hanuri, clădite lângă drumul mare 
spre folosul călătorilor, în care se putea găsi şi rachiu, pâine, brânză şi 
poame. 

Cîmpulungul cuprinde multe case, încheiate cu măiestrie din lemn 
de brad, şi are mulţi negustori ruteni ce aduc aici tot felul de mărfuri din 
Polonia şi Transilvania... 

Prin munţii Moldovei nu era mai sigur să mergi cu trăsurile şi 
trebuia sau să vindem trăsurile noastre pe un preţ de nimic, sau să le dăm 
încolo. Pentru trăsura noastră, cumpărată cu 6 florini renani, nu am putut 


obţine, decât cu greu şi după multe rugăminţi, abia o şea, şi încă de lemn" 


şi neîmbrăcată. 

După ce au fost adunate, în sfârşit, toate cele 26 de persoane ce ne 
fuseseră date drept escortă şi s-a îngrijit acel agă turc (ce însoțea solii - 
n.n.) să aducă nişte cai odihniţi de pe păşunile câmpulungene, ridicându- 
i în temeiul autorităţii militare de oriunde puteau fi luaţi, lăsând în schimb 
pe cei dinainte, pornim la drum (spre Breaza - n.n.) şi suntem siliți să 
trecem de mai multe ori râul Moldova decât, mai înainte, între Suceava 
şi Cîmpulung, unde trebuia să-l trecem de zece ori. Şi, pentru a nu fi 
siliți să mergem prea des contra torentului, a trebuit să alegem nişte 
poteci şi căi pe povârnişul munților, ce erau mai degrabă pentru capre 
decât pentru cai. Abia ne suiam pe un munte înalt că din acesta pornea 
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un altul, mai înalt, şi, când am ajuns pe culmea lui, calul meu, de altminteri 
foarte răbdător, s-a pornit de la sine să se învârtească, de două sau de trei 
Ori, în cerc şi a căzut de prea mare oboseală. 
Lăsând caii să mai răsufle o oră, ne suim ăpoi pe culmea cea mai 
înaltă ŞI, după asfințitul soarelui, ne culcăm sub crengile brazilor, pe 
care întinsesem mantale şi covoare împotriva violenței ploilor nespus de 
năvalnice, care au ținut două zile întregi; în urma acestei încercări 
zădarnice, toate hainele noastre au fost udate de ploile de zi şi cele de 
noapte, iar caii obosiţi sufereau încă şi mai mult. 

În zori de zi, am ajuns la muntele cel mai înalt din toate şi, când 
gândeam că după ce l-am trecut pe acesta nu mai rămânea nici un altul 


„de trecut, iată vedem altul mai abrupt ca primul, încât socoteam că am şi 


ajuns în regiunea norilor. 


Din cauza ploilor neîncetate, se mai adăugau şi alte neajunsuri. 
Când ne aflam pe culmile cele mai înalte, ne temeam de tâlhari, despre 
care se credea că fuseseră speriaţi de mulțimea călătorilor şi că se 
ascundeau în pădurile întunecate, după ce se arătaseră, într-un loc, celor 
ce mergeau înaintea noastră, ca să-i vadă. 

E Pe aceste culmi înalte, poteca noastră era înfundată de arbori uriaşi 
tăiați ca să încetinească năvălirea duşmanilor, şi se mai adânceau, săpate 
de picioarele cailor cu mersul lor încoace şi încolo, nişte gropi pline, pe 
atunci, cu apă, de care nu se puteau feri caii, iar pe alocuri se înfundau în 
ele până la genunchi şi, dacă erau să treacă peste aceste gropi, făcute la 
intervale egale, sau voiau să le ocolească, trebuiau să sară peste acei 
arbori, aşternuţi la pământ şi crăpaţi, sau intrau într-un mărăciniş des 
unde, ce e drept, nu erau arbori culcaţi la pământ, dar era negreşit ă 
stâncă foarte anevoioasă de trecut. Cum însoțitorii noştri nu puteau urca 
acel suiş călare, se apucau de cozile cailor ca să se ajute şi, astfel, erau 
traşi mai degrabă decât mergeau; şi nici nu puteau lăsa ceva distanţă de 
la unii la alţii decât cu primejdia vieţii. | 

| Pe aceste culmi ale munţilor, am întâlnit pe nişte Curuţi (ostaşi ai 
lui Francisc Rakoczy II, adversarul habsburgilor - n.n.), trimişi la domnul 


Moldovei» (Daniel Krmann, Călători străini despre ţările române, VIII 
pp.260-262). | 
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Alţi suedezi şi alți tâlhari, pe valea Moldovei. La sfârşitul lunii 
august 1709, un grup format din 11 oameni, printre care Johann Wendel 
Bardili, pornesc din tabăra lui Carol al XII-lea, aflată la Bender, spre 
Ungaria. Suedezii au trecut prin «Suceava, un oraş aşezat pe un deal, 
care se înfăţişează cam prost şi e prea puţin populat», apoi, urmând cursul 
Moldovei, au ajuns la «Cîmpulung, un orăşel moldovenesc, care este 
încă şi mai rău decât Suceava şi nu se deosebeşte cu nimic de vreun sat». 
După ce schimbă caii la Cîmpulung, suedezii urcă spre Breaza, urmând 
să traverseze munţii, pe potecile străbătute, în cursul aceleiaşi luni, de o 
altă solie suedeză. «Pe munte, pe amândouă părțile, se găseşte, ici şi 
colea, câte o căsuţă, unde valea are doar atâta lărgime şi atâta pământ 
încât să poată hrăni câteva capete de vaci. Sate întregi nu se întâlnesc 
aicl... 

Spre seară, am poposit lângă o asemenea colibă mică şi ne-am 
aşezat pe sub streaşină, de jur împrejur... Ni s-a spus că aici ar fi ultima 
locuinţă din Moldova şi că am avea de călătorit două zile întregi ca să 
ieşim din munţi şi din păduri... Am mai trecut de patru ori râul şi apoi l- 
am părăsit, în sfârşit, la dreapta, iar noi am luat-o dimpotrivă, spre stânga... 
Sus de tot, începe o pădure, în care am întâlnit câțiva unguri călare... 
După aceea am ajuns la o stână de oi, care atunci era goală şi părăsită... 
Am aflat de la moldovenii noştri (însoțitori -n.n.) că locuitoru de la multe 
mile de munţi îşi mână aici oile, la păşune, pentru o vară întreagă, fiindcă 
în unele locuri de pe munte iarba este minunată; iar colibele acestea le 
şerveau pentru prelucrarea şi păstrarea laptelui şi a brânzei... După ce 
am traversat muntele, şi încă unul, şi trebuia să coborâm din nou în vale, 
am văzut, din depărtare, sus, pe culme, câţiva oameni, care au dispărut 
numaidecât, observând că au fost văzuţi... Fusesem preveniți de mai 
înainte să fim cu băgare de seamă, deoarece regiunea aceasta este foarte 
suspectă, căci, mai înainte cu câţiva ani, erau pe aici cete întregi de tâlhari, 
care despoiau călătorii şi chiar îi omorau. De aceea, calea aceasta multă 
vreme n-a fost sigură pentru călători, până când au fost prinşi câţiva 
dintre acei ticăloşi şi ucişi... Noi ne-am pregătit cu totul pentru un atac, 
am cercetat în toate părțile de unde putea să răsară duşmanul, dar nu s-a 
arătat nici unul; din care cauză, curând am început să credem că şi ei 
erau tot oameni, care credeau despre noi ceea ce credeam noi despre ei 
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şi din pricina asta s-au ascuns... 

Mărturisesc că nu-mi amintesc să fi făcut vreodată vreun marş 
atât de groaznic ca acesta, care, pe lângă toate, mai părea să fie şi fără 
sfârşit» (Johann Wendel Bardili, Călători străini despre ţările române, 
VIII, pp.280-283). 


Oştile suedeze traversează Bucovina, începând cu ziua de 26 
aprilie 1710. Printre grenadirii regelui Carol al XII-lea se află şi Erasmus 
Heinrich Schneider von Weismantel, care povesteşte: «Dimineaţa, am 
coborât de-a lungul Ceremuşului şi am înaintat cu râul pe pământ 
moldovenesc, pe lângă satul Vijniţa; ne-am hrănit caii cu ramuri de fag 
neînmugurite încă şi am mulțumit lui Dumnezeu pe pământul spre care 
ne îndreptam cu aşa mare primejdie... Dar cum nici aici nu se putea 
căpăta de loc pâine, ne-am ospătat cu un nou fel de pâine moldovenească, 
numită în limba lor mălai, care se face doar din făină de mei, fie fiartă 
sau coaptă, fără drojdie, în spuză sau în cuptor. Totuşi, noi am plătit-o, la 
început, destul de scump, şi am mâncat-o ca şi cum ar fi fost marțipan. 

În ziua aceea, am străbătut codrul mare de fag, în direcţia oraşului 
Suceava, pe sub un cot, către Novo Osura... Dimineaţa, am mers în sus, 
pe mâna dreaptă - de-a lungul râului Siret, pe sub satul Volocineţ şi, 
apoi, mai departe, de-a lungul acestei ape, până la satul Cândeşti... Acum 
ajunsesem iar într-o țară mai bună, măcar că destul de puţin locuită, dar, 
totuşi, din cele în care oamenii creştini nu mai aveau de înfruntat primejdia 
tâlharilor» (Erasmus Heinrich Schneider von Weismantel, Călători 
străini despre țările române, VIII, pp.315-316). 


Chiriaşi în proprie ţară 


Săraca ţară prin care curge lapte şi miere. «Pădurile de fag, ce 
sunt fără seamăn, străbat ţara de-a lungul şi de-a latul... Şi mai sunt, pe 
lângă acestea, şi alte păduri frumoase... Și mai cresc cei mai frumoşi 
meri, peri, pruni, cireşi, nuci, aluni şi alți asemenea pomi fructiferi... 
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Locuitorii mai ţin în această pădure multe milioane de albine, mulțumită 
cărora ţara este plină de miere şi, ca să spun astfel, într-adevăr - prin ea 
curge lapte şi miere. Zece stupi bătrâni se înmulțesc, peste vară, până la 
cel puţin 50-60, măcar că la vremea obişnuită locuitorii scot albinele cu 
sila şi separă mierea de ceară, şi fiecare nu lasă pentru anul următor 
decât atât cât are chef» (Erasmus Heinrich Schneider von Weismantel, 
Călători străini despre ţările române, VIII, pp.340-341). 


Limba, la 1712. «Temeiul limbii este din limbile italiană şi 
franceză şi, prin urmare, limba latină, şi restul este luat de la ruşi, totuşi 
ea poate fi socotită, acum, cu adevărat o limbă bogată şi frumoasă şi 
celui ce înţelege limbile latină şi italiană îi este plăcută auzului şi, totodată, 
lesne de învăţat» (Erasmus Heinrich Schneider von Weismantel, 
Călători străini despre ţările române, VIII, pg.348). 


De la hoţ pe cont propriu, la hoţ în slujba boierului, în 1712. 
«Nu am văzut niciodată, în toată țara, să fi fost spânzurat vreun hoţ, căci 
nicăieri nu stă vreo spânzurătoare ridicată, măcar că se prind aşa puţini 
hoţi şi, de cum se întâmplă aşa ceva şi ei lasă să fie prins vreunul, se 
găsesc boieri care să răscumpere pe hoţ şi, dacă e meşter iscusit, este 
folosit pentru asemenea slujbe şi mai departe. | 

Mulţi sunt atât de îndrăzneţi încât merg până la Constantinopol şi 
mână caii de acolo, căci cele mai mari hoţii se fac cu caii aceia... În țară, 
hoţii se cunosc foarte bine între ei şi, acolo unde se depune o presiune 
mai mare, ei se denunţă unii pe alții» (Erasmus Heinrich Schneider 
von Weismantel, Călători străini despre ţările române, VIII, pp.349). 


Casele Bucovinei anului 1712. «Boicrii şi alţi oameni de seamă 
mai au încă cei mai mulţi case frumoase şi palate clădite din lemn, dar 
târgoveţii şi ţăranii au nişte colibe proaste; cei mai mulți dintre aceştia, 
când vor să-şi clădească o casă, bat câţiva pari în pământ, îi împletesc, 
apoi, cu nuiele ca un gard şi ung acea împletitură cu lut, pe dinăuntru şi 
pe dinafară, iar pe deasupra pun nişte căpriori proşti, învelesc acoperişul 
cu iarbă sau cu stuf şi, astfel, casa e gata alcătuită, numai într-o odaie şi 
o polată, care slujeşte şi de cămară. Totul este însă curat şi văruit, deşi 
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are o temelie atât de şubredă şi s-au folosit procedee învechite. Mai au în 
odaie, în loc de sobe, cuptoare, întocmai ca în Rusia, iar deasupra este 
un hogeac prin care iese îndată fumul de la flacără ŞI se poate foarte bine 
coace în cameră şi găti bucate. 

| Și măcar că țăranul şade în pădure unde - ca şi celorlalți locuitori 
din toată ţara - lemnul îi stă la îndemână fără nici un ban, el are, totuşi, O 
colibă sărăcăcioasă şi, când le este cu putință, ei locuiesc cu toţii îi 
păduri ca, atunci când se aşează dările sau când sunt luați oamenii la 
oaste, să se poată ascunde cât mai repede sau să o ia la sănătoasa, căci el, 
țăranul, se sinchiseşte prea puţin de casa lui şi se mută în alt loc, clădindu- 
ȘI din nou o alta, cu mâna lui, fără nici o piedică şi fără mari cheltuieli 
acolo unde vrea şi când vrea, şi pe aceasta o părăseşte din nou după eu 
vrea, şi de aceea se pot vedea puţine sate pe şosele» (Erasmus Heinrich 
Schneider von Weismantel, Călători străini despre țările române, VIII 
pp.350-351). | | 


Chiriaşi în proprie ţară. «Nici un țăran nu are pământul lui 
propriu şi bine hotărnicit, ci acolo unde vrea şi când vrea se apucă de 
arat. EI înjugă 5, ba chiar 6 perechi de boi la plug, apoi merge cu ei la 
câmp şi încearcă, mai întâi, unde este pământul mai bun şi, după aceea, 
cl ară şi seamănă (căci nu se ară decât o dată) cât îi place. Şi acesta este, 
apoi, pământul lui, cât timp stau bucatele pe el; peste un an, el poate să 
are 1ar alt pământ mai bun, într-un alt loc mai bun şi, fie că ară câmpii 
sau fânețe, ei pot semăna orz sau grâu, porumb, mei etc., chiar dacă, mai 
inainte, iarba fusese aici de înălțimea omului. Şi în multe locuri, când 
merg prin iarbă, caii şi boii abia pot fi zăriţi sau chiar deloc, ci trebuie să 
meargă văcarul acestor vite să şi le păzească stând călare ca să le vadă 
căci altfel le-ar pierde. Dar, ca să nu se obosească prea mult, ţăranul ară 
În tot timpul anului abia câteva zile şi, pentru aceasta, îi cresc bucate aşa 
multe încât poate hrăni cu ele 12-15 inşi. El nu năzuieşte să aibă din cale 
afară de mult sau măcar de prisos, cu toate că e slobod să semene ŞI O 
mic de baniţe şi chiar mai mult» (Erasmus Heinrich Schneider von 
Weismantel, Călători străini despre țările române, VIII, pg.351). 


Munca, duşmanul nostru tradiţional. «Țăranul nu strânge fân 
Au strange prea puțin, cu toate că ar putea face o mie de stoguri, căci la 
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munca câmpului, atât la arat, cât şi la cosit, se spune că cel care ajunge 
primul la moară, acela macină mai întâi; totuşi, ei sunt la fel cu toții şi 
munca e duşmanul lor. Când strâng bucatele de pe câmp, țăranul 
răzuieşte puţin pământul de deasupra, de pe câmp sau de pe drum, face 
adică acolo o arie şi treieră chiar acolo cerealele cu caii, fără să bage de 
seamă că, în felul acesta, se pierde foarte mult, iar paiele le lasă pe loc 
sau le arde. 

Toată zestrea gospodăriei lor constă din câteva străchini, oale, 
linguri de lemn şi căni păcătoase; în afară de acestea puţin mai găseşti la 
CI. 

Nu au nici paturi şi este rar să vezi ceva perne; ei dorm pe pământul 
gol sau pe vatră, pe scânduri sau pe rogojini, cu țoală proastă aşternută 
deasupra şi cu una ca aceasta se şi învelesc. Pe dedesubt nu pun fân sau 
paie, deşi îşi frâng oasele în acest chip; adeseori bolnavilor li se fac 
găuri în şolduri din statul culcat în felul acesta» (Erasmus Heinrich 
Schneider von Weismantel, Călători străini despre țările române, VIII, 
pp.351-352). 


Postul, păcatul şi sărbătorile la români, în 1712. «Ca să arate 
că sunt creştini adevăraţi şi, că pe deasupra, ei mai aparțin singurei religii 
adevărate, ei se fălesc cu postul şi, în fapt, postesc foarte mult şi aspru, şi 
mănâncă în aceste zile totul gătit numai cu untdelemn, ca şi ruşii 
moOSCOVvIțI. 

Postesc, îndeobşte, miercurea şi vinerea... 

Înainte de Crăciun, e post mare, de Sfântul Filip ei țin post strict 
trei săptămâni, de Sf.Petru şi Pavel - 4 sau 6 săptămâni, iar femeile, 
măcar că aproape nu ştiu nimic despre cuvântul lui Dumnezeu, țin, totuşi, 
morţiş la acest post şi la ceremoniile lor, deşi ele se duc puţin, şi multe 
dintre ele chiar deloc, la biserică. Iar fete şi flăcăi nu vezi deloc la biserică, 
decât doar dacă se duc la nunţi sau intră de curiozitate, căci nici preotul 
nu vrea să-i rabde în biserică. 

Despre păcatele mai uşoare ei nu cred şi nu ştiu să fie, într-adevăr, 
păcate, ci numai cele actuale (mortale, grave - n.n.)- Mi-a spus, odată, 
un ţăran, pe când îl îndemnam să se ducă la biserică şi să se roage acolo: 

- Ce să fac eu la biserică sau pentru ce să mă rog, căci eu nu am 
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nici un păcat, nu am ucis pe nimeni şi nici nu am furat. Soldaţii voştri, 
insă, sunt oameni păcătoşi şi au de ce să se roage; eu, însă, nu! 

Crăciunul, Paştele, Rusaliile, îndeosebi zilele sfinţilor şi toate 
celelalte sărbători ei le ţin, dar după calendarul iulian. În biserică, ei fac 
să răsune clopotele, dar mai bat, oricând, toaca pe o scândură de lemn cu 
un Clocan care este atârnat în biserică sau la uşa acesteia. 

De Paşte, bat toaca şi trag clopotele de două ori mai mult. De 
Bobotează, purced afară cu alai şi binecuvântează apa. De zilele mari de 
sărbătoare, precum şi ale apostolilor şi sfinţilor, îşi duc mai toată mâncarea 
lor la biserică spre a fi sfințită şi, adesea, sunt bisericile aşa pline de 
blide că nici nu se poate trece din cauza lor; şi aceasta are loc în partea 
din mijloc a bisericii... | 

Intre Paşti şi Rusalii, ei merg în toate joile cu prapuri, în procesiune 
la câmp şi popa binecuvintează câmpul ca să dea bucate bogate. Dar a 
să mai rostească şi rugăciuni în această materie, ei nu au nici o ştiinţă şi 
NICI O putință, şi au dreptate polonii în zicala lor: «Poduri leşeşti, posturi 
nemţeşti şi liturghii moldoveneşti nu sunt decât sminteli». 

| De Paşti, când se întâlnesc între ei, se sărută, rostind cuvintele 
«Hristos a înviat», şi aceasta o ţin, într-una, până la Înălţare, ŞI nu rostesc 
NICI un cuvânt drept salutare sau, când închină paharele, în loc de «Bună 
dimineaţa» sau «Să vă fie de bine» nu spun decât «Hristos a înviat». lar 
celălalt răspunde «Adevărat a înviat!». Şi ei mai dăruiesc ouă roşii şi se 
stropesc bine cu apă în zilele de Paşti şi mai fac tot felul de pozne şi 
caraghioslâcuri, ba chiar şi aruncă, în zilele acelea, pe popii lor în apă 
sau trebuie ca aceia să se răscumpere de la ei cu un ospăț bun» (Erasmus 
Heinrich Schneider von Weismantel, Călători străini despre ţările 
române, VIII, pp.353-354). | 


«Portul femeilor şi al fetelor, la 1712. Fetele poartă pe cap doar 
părul lor împletit, ca să se deosebească de neveste sau de femeile stricate. 
Când ies din casă, pe frig sau pe soare arzător, îşi leagă un tulpan cu 
cusături pe cap şi peste față, aproape ca turcoaicele, încât abia dacă li se 
văd ochii şi nasul; însă, când ajung acolo unde se duc, îşi scot tulpanul 
ca să se vadă că sunt fete. 

Dacă o fată greşeşte şi este dovedită ca desfrânată sau chiar are un 
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copil din flori, atunci este tunsă sau trebuie să umble ca femeile, cu 
capul acoperit. 

Chiar din ziua nunţii, femeile nu-şi mai lasă, niciodată, părul sau 
cozile să fie văzute de vreun bărbat şi, când se împletesc sau se despletesc, 
se ascund într-un loc mai retras şi mai singuratec, ca să nu le vadă nimeni; 
dacă ar veni, cumva, în grabă vreun bărbat şi ele nu ar avea timpul să şi- 
| împletească, atunci se acoperă cu o broboadă şi se ruşinează mult că au 
fost văzute pe neaşteptate. Ele spun că nu se cade, acum, când nu mai 
sunt fecioare, să-şi mai arate părul, care trebuie să fie acoperit cu 
broboada. 

În toate celelalte privinţe, portul este a fel la femei şi la fete. La 
gât, poartă mărgean roşu şi de tot felul, iar în urechi poartă nişte cercei 
mari. 

Pe trup au o cămaşă subţire, cusută pe o lăţime de un deget şi mai 
bine cu tot felul de mătăsuri şi cu aur şi argint, în patru dungi, în față şi în 
spate, de sus şi până jos, la tivul care ajunge la picioare. Mânecile sunt 
largi de câţiva coţi şi cusute; şi ele le înfăşoară şi le întorc înăuntru şi în 
sus, pe braţ. 

Pe trup, în loc de cingătoare, poartă un brâu de mătase - uneori şi 
lucrat cu aur - numit în limba lor «brâu». Nu poartă fustă sau «camelocă» 
(mantie - n.n.), ci, în locul acestora, se înfăşoară, de jur împrejur, cu o 
țesătură de mătase care se cheamă «fotăy. Această «fotă» este albastră 
sau roşie, cu dungi mari, altele sunt ţesute cu aur şi nu trec de trei coți în 
lungime şi lăţime; ele o înfăşoară pe jumătate sau pe de-a-ntregul îndoită 
sau şi neîndoită, în jurul lor, aşa cum pun la noi (în Germania - n.n.) 
femeile şortul, dar o trag de la spate în faţă şi în sus, în brâu, una peste 
alta şi atât de întinsă cât e cu putinţă, pe şolduri şi pe picioare (căci, cu 
cât este mai întinsă, cu atât li se pare că le stă mai frumos, ca să se poată 
recunoaşte bine coapsele), iar în faţă este, aşa cum am arătat, deschisă 
ca un şort. lar cămaşa, ba chiar trupul de sub ca, când cămaşa este subțire 
- cum e obiceiul, poate fi văzut grozav de bine când bate vântul şi 
depărtează marginile fotei. 

O asemenea priveliște nu poate să nu încălzească tot sângele 
tinerilor, căci ele, femeile şi fetele, mai au şi o figură lipsită de sfială, dar 
de cele mai multe ori frumoasă la înfăţişare. 
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În picioare nu poartă ciorapi, ci numai cisme galbene cu tocuri 
înalte şi ascuţite, potcovite cu fier, şi, câteodată, pantofi de safian 
(marochin); multe umblă cu picioarele goale în papuci turceşti (opinci - 
n.n.), care se poartă fără tocuri. 

Pieptul este slobod sub cămaşă, la ele nu vei afla polcuţe (sutiene 
- n.n.), rareori, o bundă care ajunge numai până la genunchi şi pe care o 
aruncă cu nepăsare unde le e cheful, peste umeri; şi, adesea, într-o casă 
întreagă toate femeile şi fetele din casă nu au decât una şi cea care iese 
din casă şi-o cere şi o aruncă peste umeri... 

Toate femeile urmează obiceiul de a nu trece drumul tăind calea 
unui bărbat, chiar dacă acela ar fi la o depărtare de bătaia unei puşti sau 
dacă ar fi un cerşetor, ci ele stau pe loc până ce trece, dând ca motiv că 
sunt datoare să arate bărbaților toată cinstea, respectul şi atenția. 

Femeile de rând umblă, iarna, cu picioarele goale prin zăpadă; e 
drept că nu merg prea mult pe afară când este frig. Păzesc curăţenia şi, 
măcar că nu au rufe prea multe, le ţin curate şi, chiar dacă nu au decât o 
cămaşă, o spală şi o calcă în taină ca să nu ajungă niciodată murdară» 
(Erasmus Heinrich Schneider von Weismantel, Călători străini despre 
țările române, VIII, pp.356-358). 


Frumuseţea neasemuită a româncelor. «În toată ţara, femeile 
sunt peste măsură de frumoase, au părul negru cum e cărbunele, ochii şi 
sprâncenele la fel de negre, iar faţa lor este ca laptele şi sângele, şi ochii 
lor ca rubinele. Pielea de pe tot corpul lor este albă şi subțire, şi la multe 
din ele afli cele mai frumoase mâini. La ţară, şi chiar la țărani, găseşti 
fete şi femei atât de desăvârşit de frumoase cum nu se află nicicând la 
noi, în Germania... Şi nu sunt puţine fetele de ţăran în stare a face de 
rușine, prin înfăţişarea şi frumuseţea lor din cap până în picioare, pe cele 
mai alese dintre boieroaice. Acest dar îl au din naştere» (Erasmus 
Heinrich Schneider von Weismantel, Călători străini despre țările 
române, VIII, pg.358). 


Nunta la românii anului 1712. «La ţară, când mirele şi mireasa 


sc duc la biserică, îi urmează tot alaiul, cu muzica alcătuită din unul-doi 
şau mai mulţi ţigani, după starea lor materială, cu nişte viori făcute dintr- 
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un băț, cu trei strune şi o scândură proastă, căci altfel de lăutari nu sunt 
de găsit în toată ţara; aceştia cântă din vioară şi din gură şi joacă, totodată, 
Şi ei împreună cu nuntașii, şi atunci nuntaşii joacă în faţa bisericii tot 
timpul cât face preotul slujba cununiei. 

Înaintea altarului, se află un covor pe care vin să-şi ia locul mirele 
şi mireasa, pe lângă încă un bărbat şi o femeie, care trebuie să le fie 
martori (naşi - n.n.); mireasa are faţa întreagă acoperită cu nişte pânze 
subțiri. După aceea, preotul ia un şnur de mătase, îi leagă împreună pe 
toți patru şi pune câte o cununie pe capul mirelui şi al miresei, iar la acei 
care au mai fost căsătoriți le pune o coroană de paie şi, după aceasta, îşi 
începe ceremoniile de citirea evangheliei despre nunta de la Canna, în 
limba rusă (slavonă - n.n.), îl întreabă pe mire dacă vrea să ia, să păstreze, 
să cinstească şi să hrănească pe această mireasă, întrebare care se pune 
ŞI miresei, în ceea ce priveşte partea dintâi, la care trebuie să se răspundă 
«Da»... 

După săvârşirea cununiei religioase şi cât în biserică se sărută 
mirele şi mireasa cu naşii lor, se duc apoi la altar şi sărută icoanele, şi, în 
acelaşi timp, aşa cum s-a arătat, nuntaşii joacă înaintea bisericii, şi după 
terminarea slujbei joacă toţi nuntaşii împreună şi cu mireasa, mergând 
de la casa ei la casa mirelui, şi tot alaiul e rânduit într-un şir: în frunte, un 
vătaf merge (de cele mai multe ori, un om bătrân cu un toiag mare, 
împodobit cu basmale cusute), după ei urmează mireasa şi, apoi, toți 
ceilalți nuntaşi, după ranga, în general tot tineret care se ţine de mână, 
tot câte unul şi câte una, şi, chiar dacă ar umbia un sfert de milă, ei tot 
joacă cu toții pe un rând, ceea ce nu se obişnuieşte nici în ţara noastră 
(Germania) şi în nici o altă ţară. Apoi, mai au obiceiul, şi după aceea, şi 
la petreceri, să facă un cerc mare (horă - n.n.) şi toţi câți sunt să se țină de 
mână; ţiganii stau în mijlocul cercului, cântă din strună şi din glas tot 
felul de cântece înfocate şi mai joacă şi ei, după cum le este obiceiul, 
încât pământul se cutremură şi, dacă aş fi silit cu ei şi să rabd mult aşaceva, 
aş vrea mai bine să fac orice altă muncă grea, decât să mai joc înainte cu 
ei. Dar ei o pot duce ceasuri întregi şi pot răbda chiar o jumătate de zi, 
fără să simtă oboseala. 

În dimineaţa de după nuntă, dacă mirele s-a însurat cu o fată, atunci 
prietenii şi oaspeţii stau cu ochii în patru ca să vadă dacă mirele e mulțumit 
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și a găsit pe mireasă fecioară neatinsă; şi el trebuie, atunci, să scoată la 
iveală binişor cămaşa miresei sau să o înfăţişeze, cu cea mai mare bucurie, 
soacrei şi celor de față. Dar acest obicei a mai căzut în părăsire» (Erasmus 
Heinrich Schneider von Weismantel, Călători străini despre țările 
române, VIII, pp.359-360). 


Hotarul Ipoteştilor. În 3 august 1716, Racoviţă Vodă întăreşte 
satul Ipoteşti lui Șerbul, fiul lui Scarlet, nepotul Rustei, care-l are 
cumpărătură de la Toader Mălai. Noul proprietar solicită hotamică şi 
stâlpire, care se fac pe baza mărturiilor ipoteştenilor Gheorghe Căzacu 
și Gheorghiţă, fiul Gănschei. Hotarnica: „Începând hotarul dela drumul 
mare care vine dela Rus şi merge pela săliştea Tătăraşi; şi s-a pus piatră 
lăngă drum între Tătăraşi şi Ipoteşti; de aici tot cu marginea hotarului 
pănă într-o zănoagă, unde au pus piatră; de aici drept la drumul care vine 
de la Ipoteşti şi duce la tărg, unde au pus piatră lăngă drum; de aici drept 
cu drumul ce duce la tărgul Sucevii pănă în drumul care vine dela săliştea 
Tătăraşi şi merge la podul pietrarului, unde s-a pus piatră; de aici cu 
drumul în sus la făntăna Cerchesului pănă la podul pietrarului, dincoace 
de podişor, de aici cu părăul la vale pănă la un loc şi merge peste părău, 
unde s-a pus piatră; de aici în sus la altă piatră, de aici în jos la o bahnă în 
heleşteul lui Ursachi, care heleşteu se ține de Ipoteşti; de aici tot cu 
marginea heleşteului pănă la coada heleşteului, şi hotarul merge drept 
supt heleşteu; dela coada heleşteului în jos, unde la un pisc s-a pus piatră; 
de aici la o movilă ce-i în bahnă la coada heleşteului Parţăcului; de aici 
drept în sus la drumul ce vine dela Bosance şi merge la Ipoteşti, unde 
este o movilă; de aici în sus tot cu drumul la o altă movilă despre Ipoteşti, 
unde s-a pus piatră; de aici drept în jos la marginea unei pădurice, unde 
s-a pus piatră; de aici drept prin pădurice, unde sub pădurice a fost prisaca 


lui Gavril hatman, care acuma se ţine de Ipoteşti, unde s-a pus piatră; de 


aici în sus tot cu marginea păduricei pănă la un păr la marginea păduricei 
însămnat cu bour; de aici tot cu drumul peste culmea păduricei, unde în 
culme care se cheamă Dona s-a pus piatră; de aici pănă la drumul mare 
ce vine dela Rus, mai jos, lângă o zănoagă, la făntăna Armencei; dela 
făntănă în jos la făntăna lui Alecsa, pănă la părăul ce vine dela săliştea 
Ipoteştilor; de aici tot cu părăul pănă unde a fost podul cel vechi, mai sus 
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de podul nou; de aici în sus cu drumul cel mare ce vine de la Tătăraşi, 
unde s-a pus piatra cea dintăi şi s-a încheiat întreg hotarul Ipoteştilor”. 


Călugării Putnei, nişte „păstori” care râvnesc numai turmele 


cu oi grase. Simbolul biblic al păstorului şi al turmei nu mai înseamnă 
nimic în Moldova feudală. Pilda a pierdut semnificațiile simbolice, 
„păstorii” de prin mănăstiri râvnind la turme adevărate, cu oi cât mai 
grase, pe care le iau cu japca de la iobagi. Unul dintre aceşti păgubiţi,, 
Toader Crăciunel, „din Gicov”, s-a jeluit lui Vodă, în 1720, împotriva 
călugărilor de la Putna care i-au luat 40 de oi pentru vecinătate. El este 
„vecin din Gicov”, unde a trăit de mic copil şi are casă cu cislă. 


Şi câmpulungenii ajung să plătească dări, dar numai în condițiile 
în care cumpără pământuri de la iobagii mănăstireşti, pe teritoriul acela 
abia achiziţionat ei fiind consideraţi tot robi ai mănăstirilor. Astfel, în 11 
ianuarie 1723, Mihai Racoviţă întăreşte mânăstirii Voroneţ „satul 
Știulbicani din ţinutul Cămpulung” şi o împuterniceşte „să ia zeciuiala 
din păne, făneţe, stupi şi din tot locul şi de la toți lăcuitorii care şed pe 
locul mânăstirii, fie ei şi cămpulungeni, deoarece au locurile cumpărate 
dela vecinii mănăstirii”. 


Zestrea logodnicei, la 1723. Todosia, fata câmpulungenilor Istrate 
şi loana Floce, s-a căsătorit cu Miron Checheniţă, primind, prin carte de 
zestre, în 2 februarie 1723, câte jumătate din moşiile Valea seacă şi 
Muncel, un loc în Breaza, două grădini şi «un costrunaş (castron) şi un 
blid de cositoriu». Lingura, urma, probabil, să i-o cioplească Miron (T.V. 
Stefanelli, Documente, Bucureşti, 1915, pp.27-28). 


A doua relatare a crimei de la Pojorâta se face în 10 mai 1724, 
când acel «loc după Straje, în faţa Măgurii di cătră satul Pojorâta, care 
acel loc au fostu a Petri: Tolovanului celui bătrân, care întro vremi au 
fost giurat Toloveanul cel bătrân cu brazda în cap pentru dânsul», 
provoacă noi discordii. Pentru că, «Având Tolovanul cel bătrân doi nepoți, 
veri primari, şi vrând ei ca să-ş împărțască acel loc şi neputându-să ei 
învoi, s-au prelejit di au ucis şi au omorât pe Simioniţă Boza, vărul său, 
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tocma pe acel loc, iar celalaltu au pribegit în țara ungurească, iar mai pe 
urmă, viind ca să plătească ace moarti de om gloaba judeţului, şi nefiind 
nimene din niamul Tolovenilor ca să plătească ace moarte de om, au 
căzut ca să plătească ace moarte de om gloaba judeţului satul Pojorâta şi 
au rămas moşiile Tolovanilor drept a satului Pojorâtei. Iar sculându-să 
satul şi făcând aceli moşii vânzătoare, ca cine s-ar scula ca să întoarcă 
acel dat al satului înapoi pentru ace moarte de om, apoi să rămâie moşiile 
Tolovenilor drepte a lui în veci de veci, iar sculându-să scrişii diasupra 
Ilie Hilimon şi Toader Hilimon şi Odochie Mogoae şi au înturnat acel 
dat al satului şi au rămas moşiile Tolovenilor drepte a lor veci de veci». 
Aceştia, la rândul lor, vând moşiile lui Istrati Flocea pentru «noăzăci şi 
şepte de lei bătuţi şi o bărbănță de brănză dreptu doi lei, şi o bărbănţă de 
urdă dreptu doi lei, şi au mai dat Istrate pentru noi patru lei bani la Marcu 
Țimpău, fiind vataman, şi ni-au mai dat Istrati zeci lei bătuţi, cari aceste 
locuri i li-am văndub». (T.V. Stefanelli, Documente, Bucureşti, 1915, 
pp.23-25). 


„Furănd nişte cai ai lui Mărza, Hanul Tătarilor”. Negoiţă 
Ciudin se vede nevoit să vândă satul Teşeuţii lui Iordachi Cantacuzino, 
care-l dăruieşte, în 1736, fiicei sale Safta, jupâneasa lui Constantin 
Cantacuzino Măgurianul şi mama lui lenacachi Cantacuzino. Negoiţă 
Ciudin avea un frate, Constantin, care Constantin Ciudin „a făcut o fără 
de lege furănd nişte cai ai lui Mărza, Hanul Tătarilor, după care a fost 
prins şi aruncat în temniţă; şi l-au scos din temniţă pe răspunderea lor 
fratele său Negoiţă Ciudin cu Toader armaşul şi Stroescul comisul, 
precum el (Negoiţă) va plăti Tătarilor caii, dară el (Constantin Ciudin) 
Ca un netrebnic ieşind din temniță nu s-a străduit să îndrepte furtişagul, 
oi a fugit în ţara leşească; şi venind încoace, Tatarii au tărăt în judecată 
pe chizeşi, iar prin judecata Divanului au fost judecaţi să răspundă pentru 
furtişag, mai cu seamă Negoiţă Ciudin; fiind frate cu hoţul, a fost judecat 
să plătească caii, iar dacă nu va plăti, Tatarii vor face cu el ce vor voi, 
cerănd Tatarii 204 liri pentru cai” (Racoviţă Vodă). Neavând de ales, 
Negoiţă Ciudin vinde Tişăuţii, în 15 decembrie 1724, pentru 360 lei 
țurceşti, sumă care acoperă şi dobânzile unui împrumut, luat de la turci 
de Iordachi Cantacuzino, ca să plătească Negoiţă Ciudin, la vreme, 
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despăgubirea datorată tătarilor. 


Mărturia unui om bătrân, la hotarnica satului Solca, din 12 
februarie 1725: «Adecă eu Lăzorescul cel bătrân din Todireşti făcut-am 
mărturisirea noastră la măna părinților de la Solca precum mărturisim 
cu sufletele noastre precum am apucat din părinții noştri cei bătrâni pentru 
hotarul Solcăi, de unde se hotărăşte cu Dumitraşco Nacul şi cu Comăneştii 
pre răndu, precum merge hotarul din valea Vodnii la Făgețălul cel den 
gios şi pela mogile şi pe lăngă bordeiul lui Milica pi di sus, iar izvorul 
Socilor în gios, păn unde dă în Rostoşe; şi treace în ceea parte peste 
Rostoşe şi să sue la deal şi dă pin limba cea de pădure şi treace piste 
drum şi apucă părăul pănă dă în Căjvana; şi trece părăul şi apucă la deal 
pi din sus de ultoane şi peste pădure în bour şi cade în Botoşana, pi den 
sus de casa lui Grămadă, pin ariea Oncii şi să scoboară la vale pe piscu şi 
cade în părău; şi apucă părăul la deal şi dă în poiană în deal; din poiană 
să împart toate hotarăle, a Părteştilor şi a Comăneştilor şi a Solcăi; aceasta 
este mărturia pe care o ştim. 

Mărturia lui Lăzorescul cel Bătrân este întărită de semnăturile 
egumenului lonichie, a ermonahului Ghedeon ot Solca, iar mirenii 
Lăzorescul cel Bătrân, Simion Grămadă, Moisa Cămpulungean şi Nistor 
Păstrăv pun degetul. 


Un blestem cât se poate de practic: 300 de toege Ia c... În 26 
mai 1728, Constantin Timul şi feciorii vinde câmpulungeanului Toader 
Flam o zvorişte de casă, întărind cartea de vânzare cu insolitul blestem 
ca un eventual contestatar al tranzacţiei «să hie afurisit de 318 de oteţi şi 
anaftima şi trecleți să-l azvărlească pământul cum azvărleşti pe Iuda, şi 
de-ar işi şi la vro giudecată, nu i să ţie în samă şi să-i de şi trii sute de 
toege la cur) (T.V. Stefanelli, Documente, Bucureşti, 1915, pp.31-32). 


Să piară capra vecinului, dar s-o moştenească egumenul! 
Muntele Barnar aparținuse, până în 9 iulie 1728, dornenilor, fiind 
cumpărat, în 13 septembrie 1688, cu „9 lei bătuţi, 2 boi şi 6 groşi de miţă 
albă”, de Mihăilă Dodul, de la Gherasim Maleş şi Ionaşcu Porcul. În 
vara anului 1728, egumenul Voroneţului, Nil, revendică muntele pentru 
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preacinstita-i obşte, şi-atunci, în baza proverbului cu „capra vecinului”, 
lesne se găsesc vreo câţiva oameni, Petrea Cărnul, fraţii lui, Vasile Pățilica 
şi Todaşcu Ştefănel, toţi din satul Dorna, care să dea mărturie lui Nil, 
egumenul mânăstirii Voroneţ, precum că moşia sa „de pe Bărnariu, din 
gura Plutoniului în sus”, pe care dornenii ar fi „stăpânit-o pe nedrept”, 
este, cică, a mânăstirii Voroneţ, după cum scrie uricul acesteia, şi se 
obligă să dea pentru folosirea acelei moşii adetul cuvenit sfinţilor călugări. 
De unde se vede că doar cine jură strâmb are parte de „pomana creştină” 
a folosirii munţilor care aparţin altora. 


La omul sărac nici boii de împrumut nu trag. În toamna anului 
1728, câmpulungeanul Iacob Bălan a împrumutat doi boi de la Pavel 
Pocescul şi a plecat «în gios», în Moldova sudică, să cumpere vin, pe 
care să-l vândă cu ceva folos de parale. «Întorcăndu-să boii din gios cu 
vinul, au tămpinat carul cu boii un Pavel Porcescul, au luat boii Chirili 
pentru o dătorie a tătăne-mieu, lui Bălan, şi s-au prăpădit boii Chirili». 

În faţa scaunului câmpulungean de judecată, susținut de Solomon 
Botez şi Toader Calmăşul (străbunul viitorilor domnitori Callimach - 
n.n.), lacob Bălan, «fiindu om sărac, n-am avut cu alta ce plăti, ce am 
dat Chirili un loc ce să zice moşie a tătăne-mieu, pentru că şi pentru 
dătorie tătăne-mieu au luat acel Pavel Porcescul boii Chirili» (T.V. 
Stefanelli, Documente, Bucureşti, 1915, pp.38). 


Călugări traşi pe sfoară de un... călugăr. În 3 octombrie 1733, 
călugărul Varlaam Ursachi, motivând că este stăpân peste „trii părţi di 
sat Meleşăuțţi pe care eu şi svănta biserică Iţcani le-am primit danie dela 
ruda me anume Maria Humă ”, vinde moşia aceea mânăstirii Solca, pentru 
217 lei. Peste nouă ani, în 16 ianuarie 1742, escrocheria călugărului 
ițcănean iese la iveală, Costandachi, fiul lui Constantin biv vel armaş, 
demonstrând, în fața Divanului, că, pe vremea lui Mihai Vodă (1715- 
1726), un văr primar, Nicolai, a cumpărat de la căpitănița Maria Humă 
jumătatea de sus a satului Milişăuţi, cu 100 lei turceşti. În consecinţă şi 
în baza probelor, călugărul Varlaam pierde jumătatea de sus a satului 
Milişăuţi, pe care o vânduse mânăstirii Solca. Călugării mănăstirii Solca, 
care se văd şi cu banii luați, şi fără trei sferturi din satul Milişăuţi, se 
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jeluiesc lui loan Nicolae Mavrocordat, în ll ianuarie 1744, că au pierdut 
banii cumpărând Milişăuţii de la călugărul Varlaam Ursachi. Vodă 
poruncește să fie adus călugărul, dar acesta a dispărut fără urmă, de 
unde şi proverbul „prinde hoţul, scoate-i ochii. 


Răzeşi, nu iobagi. Fraţii Ion şi Petre Grămadă din Câmpulung 
sunt revendicaţi ca vecini de Costăn, fiul lui Miron sărdar din Dărmăneşti. 
În 12 martie 1737, în baza mărturiei «dela bătrânii de Cănpulungulu», 
Grigori Ghica Vodă dă «carte de apărare la mâna lor, mai multu să nu-i 
supere, ce să le dea pace» Costăn din Dărmăneşti, pentru că frații Grămadă 
sunt răzeşi, nu iobagi (T.V. Stefanelli, Documente, Bucureşti, 1915, 


pg.35). 


Câmpulungenii, în dispută cu călugării Homorului. În 21 mai 
1737, după ani de «multă gălceavă şi multă pricină pentru o bucată de 
loc, căt ţine din părăul Negri în jos, pe Moldova, pănă spre Dealul negru», 
călugării mănăstirii Homor renunţă la pretențiile neîntemeiate, în favoarea 
câmpulungenilor (T.V. Stefanelli, Documente, Bucureşti, 1915, pg.36). 


„Omorând doi Jidovi din ţara leşească”. În 5 iulie 1737, Ilie 
Ciudin, pentru că a ucis doi evrei, se vede obligat să cedeze a patra parte 
din satul Vaşcăuţi şi vecinii ca să-şi răscumpere capul. „Omorând doi 
Jidovi din ţara leşească, din Cuturi — povesteşte Ciudin -, am fost prins şi 
dus la divanul Măriei Sale lui Grigori Vodă şi, stând la judecată cu 
părătorii, m-au dovedit neputănd tăgădui; şi mi s-a luat viaţa dela divan 
după legea ţării şi nime din frații mei sau din rudele mele n-a venit în 
nevoia mea, fără numai Mihalachi (Micul) vornicul, soţia acestuia şi 
mama mea; şi Şerban Flondor medelnicer, care a fost văr cu părintele 
mieu, au venit la urmă şi, rugănd cu lacrimi, s-au milostivit şi mi-au 
scăpat viaţa cu multă cheltuială şi, aflănd că mi-au scăpat viaţa, le-am 
văndut a mea dreaptă ocină şi moşie, anume a patra parte de sat Vaşcăuţi '. 
Şerban Flondor a cheltuit 170 lei, iar Mihalachi Micul a dat 332 oi pentru 
salvarea lui Ilie Ciudin. 


Un semn pe cer. „Când au îmblat văleatul 1737, sara, după cină, 
spre ziua lui Sfântu” Nicolae, s-au arătat un semn pre cer, despre 
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miazănoapte, roşu ca sângele şi lat, şi au fost 2 ciasuri şi s-au despărţit în 
doao, apoi iar s-au împreunat şi s-au aşezat iar spre apus” (Ilie Corfus, 
Însemnări de demult, „Junimea, 1975). 


„ȘI au rămasu păgubaşi, 
la cari şi-au cerşut dreptati la jaloba lor” 


„La anul 1738, au fost cutremur mare în Moldova, căzând multe 
zidiri”. Cutremurul s-a produs în ziua de 31 mai, la amiază, creând 
senzația că undele seismice „s-au dus spre răsărit şi iar s-au întors îndărăpt. 
Și plopi se clătina ca de vânt şi au clătinat casele. Şi au făcut pământul 
mare duet... Când, în urma cutremurului, au mai trecut o săptămână şi 
au început a muri oamenii de ciumă prea foarte groaznec” (Ilie Corfus, 
Însemnări de anula „Junimea, 1975). 


Ruşii ocupă Hotinul, la rugămintea episcopului de Rădăuți. 
Cernăuţean de origine, nepot de soră al ieromonahului Afanasie 
Zaharovschi, episcopul rădăuţean Antonie (1728-1729) făcea şi politică 
în acele timpuri agitate şi chemă pe Ruşii conduşi de Munich dela Hotin 
în Moldova. Ei urmară acestei chemări şi bătură pe Turci la Rarancea şi, 
în 28 August 1739, la Stavuceani... Din 18 Septemvrie 1740, mitropolitul 
Antonie părăsi scaunul mitropolitan (în care urcase din cel de episcop), 
plecă în Rosia şi se aşeză în Kiev. El deveni mitropolit al Cernigovului» 
(Dimitrie Dan, Cronica Episcopiei de Rădăuţi, pg.48). 


Mila creştină cu cheltuială se ține. Situat în nordul Bucovinei, 
aproape de graniţa polonă, satul Babin îşi schimbă, adesea, stăpânii, 
funcție de taberele de susţinători care izbuteau să impună câte un 
vremelnic voievod pe tronul Moldovei. Astfel, în 29 aprilie 1642, Luca 
Prăjescul şi nepoții lui Ghenghea vel logofăt moştenesc un sfert din satul 
Babin, zice-se că de la strămoşul lor Moţoc cel Bătrân. Peste doar un 
secol, în 21 iulie 1741, mânăstirea Solca revendică, la Divanul domnesc, 
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jumătate din satul Babin, partea lui Ursachi, căruia i-ar fi dat „Calistru 
ce au fost episcop rădăuţchi... patruzăci matei de stupi” şi, tocmai de 
aceea jumătatea de sat se cuvine să fie a preacuvioşilor. Vătaful Vasile 
Drăghinici, ruda cea mai apropiată a lui Ursachi şi, deci, moştenitor 
legitim, poate intra în posesia acelei jumătăți de sat doar după ce se 
învoieşte „ca să dea acele matce lui Ursachi (pe care acesta le va returna 
Putnei) şi să de şi mânăstirii o sută de lei noi”. Că doar mila creştină cu 
cheltuială mare şi nedreaptă se ţine, în astfel de vremuri. 


Necazuri cu călugării, la Calafindeşti. În 7 iulie 1742, pentru că 
egumenul mânăstirii Solca s-a plâns că moşia ei Crăiniceşti (Grăniceşti) 
este împresurată de răzeşii din Calafindești, se face hotarnica moşiilor 
mănăstirești, în prezenţa vornicului de Calafindeşti Pavăl Morţun. 


Ștefan Tomşa, fiind copil şi sărac... La cercetarea hotarului 
satului Rădăşeni cu tărgul Baia, în 20 aprilie 1743, trimişilor domneşti 
le-au mărturisit bătrânii din Rădăşeni „că Ştefan Tomşa, fiind copil şi 
sărac, a învăţat carte aici şi, primind domnia, a venit la Rădăşeni, a ridicat 
biserică şi, jeluindu-se oamenii că-i locul strămt şi n-au unde se hrăni, 
le-a dat o bucată de loc în hotarul tărgului Baia. Iar Grigore Andron şi 
Gavril Tăpălăghia, din acelaşi sat, au arătat că (Tomşa) a venit în casa 
părinților (lui), cănd erau copilandri; Alecsa Oiaga, om bătrân, răzeş de 
loc, care a mărturisit părinților (de la Slatina) că a apucat stăpânind 
Rădăşenii acea bucată de loc din hotarul lor”. Alţi martori din Rădăşeni: 
Strătulat Miron, Gheorghe şi Gligorie Pletosul, Grigore a lui Sofronie, 
Ion a lui Iftimie, Vasile Tănase, Toader Alucăi, Toader Dumitraşcu şi lon 
Perjul. 


O moşie în munte, vândută la târg la Botoşani. Afacerea s-a 
încheiat, în 1744, între lon Dodul şi vărul lui Ion, fiul lui Istrate Floce, 
Dodul vânzând o «moşie în munte» pentru care a primit, la Botoşani, 
«90 lei, şi mi-au mai dat, dacă au vinit dela târgu dela Botăşeni 90 zloți 
şi am fostu cu 5 oi cu mei şi cu 4 vătui, şi eu iară m-am dus la vărul mieu 
Ion, şi mi-au mai dat 5 oi cu mei şi patru vătui, şi mi-au mai dat 20 coţi 
sucman albi în casa me, şi mi-au mai dat 6 berbinţă brănză şi 2 berbinţă 
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lapte, şi am tocmit oile dreptu 6 lei 90 potronici, şi vătuii driptu 5 lei, şi 
sucmanii driptu 3 lei şi brănza driptu 12 lei şi laptile un leu, şi m-am 
ridicat de greul ce am avut» (I.V. Stefanelli, Documente, Bucureşti, 
1915, pp.38-39). 


Un pământean sublimat de viitorime. Istoria îi păstrează o 
amintire frumoasă episcopului rădăuțean Iacov (1745-1750), iar Iorga 
vorbeşte cu admiraţie de «Putna lui moldovenească». În viaţă fiind, acest 
mult prea iubitor de bunuri pământeşti îşi «întindea hotarele Rădăuţului 
în cele ale Volovăţului, iar la jaloba călugărilor din Suceviţa» voievodul 
hotărî o nouă hotărnicire. Apoi, tot «el încheia, în 22 Ianuarie 1749, cu 
Macarie, egumenul mănăstirii Putna, o învoială ca el, prin 7 ani, să lucreze 
(vorba vine, că doar avea iobagi mănăstireşti - n.n.) 10 pogoane de vii 
mănăstireşti, din al căror venit el să ice 3 părți, iară mănăstirea o parte» 
(Dimitrie Dan, Cronica Episcopiei de Rădăuți, pg.50). Cu vinul de pe 
şapte pogoane şi jumătate, să te tot împărtăşeşti, Prea Sfințite! 


Privilegii pentru câmpulungeni. În 18 august 1747, Grigore 
Alexandru Ghica întăreşte, prin carte domnească, o parte dintre vechile 
privilegii ale străjerilor câmpulungeni: 

Întâi, pentru vamă, dacă vor merge la ţara ungurească sau în alt 
târg cu vitele lor de vânzare, să nu plătească vama pentru vitele lor, 
însă, dacă cu înşelăciune ar lua vite străine şi ar spune că-s a lor, nu vor 
avea parte de această milă a Domnie: mele. 

Al doile, pentru mortasipie, după obiceiul vechiu, dacă vor merge 
la ori care târg ca să vândă sau să cumpere ceva, nu vor plăti mortasipie 
nici pentru brânză, nici pentru pânza de sumane, nici pentru alte 
cele. A] treile, pentru oamenii domneşti cari vor veni la Câmpulung să le 
plătească ciubotele (cheltuiala pentru drum - n.n.), copiilor de casă şi 
armaşilor 3 galbeni şi aprozilor 2 galbeni, şi de ar cere mai mult să nu li 
se dea. 

Al patrule, pentru strânsul banilor şi pentru goştină (zeciuiala oilor 
- n.n.), să nu se atingă zapcii, nici slugile vornicilor de bani şi să nu-i 
strângă prin sate, ci numai vatamanul din sat să strângă şi să-i dea 
vornicului, dar la un galbăn vor mai adaoge 5 bani pentru cheltueala 
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zapciilor şi mai mult nu. | 
Al cincilea, pentru iernatul oilor ce le trimit, după obiceiul vechiu, 
iarna, la ţară, să fie volnici a le paşte pe a ori cui moşie, şi să nu fie 
supăraţi sau opriţi de nimene, ori de vor paşte pe branişte sau în pădure. 
Al şaselea, pentru vinul ce-l vor aduce din gios, dela Odobeşti, 
cu vitele lor, să n-aibă a plăti vamă, nici părcălăbie, adică la Trotuş să 
nu plătească Tult sau 22 1/2 bani pentru un vas şi 15 bani starostelui, nici 
părcălabulu:» (T.V. Stefanelli, Documente, Bucureşti, 1915, pp.43-44). 


Eclipsă de soare. În 14 iulie 1748, „au fost întunecare de soare 
atâta de înfricoşată, cât spun unii că s-au văzut şi stelile pe cer... 3 ciasuri 
au fost întunecat. Puțin rămăsese de o parte” (Ilie Corfus, Insemnări de 
demult, „Junimea”, 1975). 


Oameni şi boi, dăruiţi şi revendicaţi de urmaşii lui Toader Boul. 
Toader Boul a devenit stăpân, în Brăieşti, peste satul Corlăţele, 
răscumpărând crima de pruncucidere, comisă în 1609. Practic, cu 60 de 
boi, Toader Boul a devenit stăpân peste un sat. In 1749, monahul luon 
Brăescul, împreună cu Solomon şi cu Safta, dăruieşte mânăstirii Slatina 
„jumătate de sat Corlăţeşti cu moară şi toţi vecinii . Mai adaugă monahul 
la danie 4 boi, 2 vaci, un cal, o iapă, 39 stupi şi 10 capre, oamenii şi bou 
având, în ochii prea cucernicului, cam aceeaşi valoare de întrebuințare. 
Numai că monahul dăruise ceea ce nu-i aparține şi, după lungi şi repetate 
procese (1751, iulie 25; 1782, decembrie 13; 1795, iunie), frații luon, 
Costachi şi Gheorghe Gore revendică şi, în cele din urmă, obțin partea 
de sat şi oamenii dăruiți mânăstirii Slatina de unchiul lor, călugărul, parte 
de sat şi oameni care li se cuvin lor ca moştenire de le „răstrămoaşa lor , 
o fiică a lui Toader Boul vistiernic. 

Cei patru boi, cele două vaci, calul, iapa, stupii şi caprele au rămas, 
totuşi, ale sfintei obşti călugăreşti. 


Cuparenco umblă cu zapise false. Folosirea înscrisurilor false 
nu reprezenta, la jumătatea secolului al XVIII-lea un delict prea grav. 
Prin urmare, în 2 februarie 1751, când Toader Brahă dispută şi câştigă, 
în fața Divanului, o şesime din Româneşti, în dauna lui Mihalache 
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Cuparenco, cel care s-a jeluit cu zapise false, Cuparenco nu suportă alte 
consecințe pentru infracțiunea comisă decât că „a fost dat rămas”, adică 
a pierdut procesul, iar zapisele contrafăcute au fost rupte la Divan. 


Înzestrarea bărbierului de către călugărul socru-mic. Nepotul 
lui Onciul din Zamostie, Ghervasie monah, dă zestre ginerelui său Ion 
Bărbier „a patra parte din giumătate de sat Pleşinţii”. Numai că partea 
aceea de sat îi revine, după cercetarea înscrisurilor, lui Ioniţă Străşca, 
aşa că monahul îşi înzestrează ginerele bărbier domnesc, în 30 noiembrie 
1752, cu o moşioară la Căbeşti. 


O cercetare cu câmpulungeni, un negustor turc şi sute de oi. 
În 5 noiembrie 1753, se cercetează cazul câmpulungenilor Ioniţă şi Simion 
Lehaci, care s-au prins ciobani la tatăl vărul lor, Alexandru Lehaci din 
Orhei. „Fiind ei ciobani la tatăl acestui Alixandru, şi având ei din munca 
lor 200 di oi, în oile stăpânu-său di li păşte, s-au găsitu un Turcu niguțitoriu 
să cumperi oi dila tatăl acestui Alicsandru, stăpânul lor, şi li-au neguțţatu- 
li. Pe urmă, vrând să-ş vândă şi ei oile acestui Turcu, li-au datu-li Turcului, 
totu în prețul ce neguţasă stăpânu lor, căti un leu cea mare. 

Pi alti oi li-au datu-li Turcul banii, iară pe 38 di oi, neavându Turcul 
bani să li de, ei încă ş-au propitu oile, iară tatăl acestui Alexandru, avăndu 
prieteşugu cu Turcul, li-au zisu loru ca să de şi aceli 38 di oi Turcului, 
pără într-o zi, şi pentru bani s-au pus el chizeş, împreună şi acest 
Alicsandru, ficiorul lui, cum pără la zi îi va aduce banii, căci Turcu este 
știutu, şi pe vorba aceea au datu ei oile Turcului. Și, la zi, n-au adusu 
Turcu banii şi, apucăndu-se ei de stăpânul lor, di Lehaciu, ca să li scoţi 
banii dila Turcu pi aceli 38 oi, iară el i-au învăţatu ca să să apuci ciobani 
la Turcu şi, cu meştirşug îmblăndu, să-ş furi oile aceli 38 oi: ŞI ei, pe 
învăţătura lui, arătându-li că într-alt chipu nu poati să li scoaţi banii, s-au 
apucatu ciobani la Turcu şi ş-au furat oile lor. Iară acel Lehaci, tatul lui 
Alicsandru, s-au sculatu dimpreună cu feciorul lui ŞI s-au făcutu iarăş el 
a-i goni cătră Turcu şi li-au luatu-li oile şi li-au datu 1arăş în măna Turcului. 
Și banii nu i-au plinitu dila Turcu pi chizeşia lui şi au rămas păgubaşi di 
bani pi aceli 38 oi, şi încă, după ci au muritu tată! lui Alixandru ŞI s-au 
dus şi Turcu di acolo, iară acest Alicsandru, ficiorul lui Lehaciu, s-au 
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sculatu şi li-au pus năpasti precum că, căndu şi-au furat e: oile dila Turcu 
Şi di al doile li-au dat tată-său pi oi şi li-au datu în mână la Turcu, l-ar fi 
zis Turcul că cu oile lor au mai furatu încă 100 oi a Turcului şi au plinit 
dila dănsul aceli oi şi, cu aceli pricini, i-au tras la giudecată, la domniea 
Măru sale Constantin Vodă Racoviţă, aducăndu-i cu aprozii în căteva 
rănduri şi li-au mai luatu 60 le: diosăbit di aceli 38 oi ce-au rămas păgubaş, 
cari le-au luat Turcu, şi-au mai datu şi 15 lei ciboti (cheltuieli de drum - 
n.n.) oamenilor domneşti ci i-au adusu. Şi au rămasu păgubaşi, la cari şi- 
au cerşut dreptati la jaloba lor”. 

Vodă Racoviţă, după ce chibzuieşte că paguba pricinuită de turc 
nu se mai poate recupera, hotărăşte suportarea ei pe din două, de către 
câmpulungeni şi de către vărul lor orheian, «iar cătu pentru cii 60 lei ce- 
au luat Lehaici dila ciobani rău, să aibă a-i plăti Cămpulungenilorn» (T.V. 
Stefanelli, Documente, Bucureşti, 1915, pp.51-53). 


„Să-i dea o certare bună ţăranului . lobagii mănăstirii Putna au 
avut de suferit nesfârşite abuzuri călugăreşti, de-a lungul vremurilor, 
apoi şi pedepse domneşti, pentru că opresorii obişnuiau să se plângă la 
Domnie şi, dată fiind puterea lor de persuasiune, credibilitatea instituţiei 
pe care o reprezentau şi teama mirenilor de a nu-l supăra pe Dumnezeu 
refuzând satisfacerea mofturilor călugăreşti, o plângere ecleziastică se 
finaliza, întotdeauna, cu „certarea cu botele... a mişeilor de ţărani . Din 
lungul şir al victimelor călugăreşti, istoria reţine doar câteva, dar numai 
în mansardele ei anonime, destinate trăirilor, deci faptului divers. 

În 10 ianuarie 1750, Egumenul Dosoftei se plânge iar împotriva 
vecinilor de pe moşiile mânăstireşti, iar Racoviţă Vodă cere ispravnicilor 
de ținut „să-i înfrăneze şi să-i supue ca să slujască la toate cele ce vor fi 
de trebuință mănăstirii pe obiceiu vechiu”. 

Grigoraş Calance, vecin al mânăstirii Putna din „Vicovile de gios”, 
a luat calea codrului şi „face multă pagubă Mânăstirii, cum zice, la 
Divan, în 19 octombrie 1754, egumenul. Ispravnicii Sucevei îi risipesc 
casa şi pleacă, fără succes, pe urmele lui, iar călugării iau de la ceilalți 
vecini din sat câte 2 lei de om care s-a fost împrăştiat (adică a fugit de pe 
moşie şi a fost adus de ispravnici). În 12 octombrie 1765, Divanul 
domnesc ia cunoştinţă de jalba egumenului Putnei, care s-a plâns că 
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Vasile Savul, vecin al mănăstirii din Vicovul de Jos, „i-a rupt barba 
proigumenului de Putna care a plecat la Vicovul de jos pentru posluşanie”. 
In 27 martie 1766, Egumenul Pahomie se jeluieşte la Divan împotriva 
vecinilor care locuiesc la marginea fănaţului mănăstirii, producând cu 
vitele „mare pagubă şi stricăciune”. Ispravnicul Sucevei, primind poruncă 
să ia măsuri, îi avertizează să se mute urgent în vatra satului pe „Grigore 
Coroamă, lon Coroamă, Ghenie baba, Grigor, Vasile Motrescu, Odochia 
baba şi Nastasia baba Motrescu” din Vicovul de Jos şi pe „Pătraş Urmă, 
Grigoraş Urmă, Grigore fiul lui Urmă, Chirilă Răuţu cu feciorul său, 
Ivan Rusu, Ştefan Rusu, Schiporenii şi Motreştii din Vicovul de Sus 
care, avănd case lăngă fănațurile mânăstirii fac mere pagubă şi 
stricăciune '. În acelaşi an, pe octombrie 10, Grigore Ghica porunceşte 
ispravnicilor să-l cerceteze pe Ilie Savul, „țăran din Gicovul de Jos şi, de 
se va dovedi că l-au tras de barbă şi l-au necinstit cu batjocură” pe 
proegumenul Putnei, „să-i dea o certare bună ţăranului”. În 18 iunie 
1767, Egumenul Putnei se jeluieşte la divanul lui Grigore Callimah 
împotriva vecinilor din Frătăuţi, Gicove şi Straja „care nu s-au obişnuit 
a trăi la vatra satului, unde este sălişte şi biserică, ce trăiesc împrăştiaţi 
pe aceste moşii, aducănd cu bucatele lor stricăciune şi pagubă mânăstirii”. 
Vodă poruncește ispravnicilor Sucevei să fixeze termen şi, după 
strângerea recoltei, să-i mute pe vecinii împrăştiaţi pe moşii în vetrele 
satelor lor. 
Straşnici călugări, biată ţară! 


Ai cui sunt munții Dornelor? În 20 noiembrie 1775, Ispravnicul 
de Suceava, Constantin Cantacuzino paharnic, rânduieşte, în baza unei 
cărţi de gospod, pe bătrânii din Candreni Gligorie Iuga, Gavril Cărnu şi 
lon a Irinii să măsoare şi să hotărască moşiile fraţilor Vasile, Lupul, 
Ursul şi Neculai Candrea, feciorii lui „Ioniţă Candrea din gura Coşnei”. 
În liunie 1756, Nicolai Kogălniceanu are de judecat cui aparţine muntele 
Ouşorul, Căndrenilor sau Flocenilor. Bătrânii satului Căndreni, Cons- 
tantin Vasile, Axente şi Donisă Candrea susţin că muntele este al lor, iar 
„un Vasile Iuga, şi Chiruțţă Todaşcu, şi Ursuţu Candre, şi Costandin 
Todereanu, și un Toader Rogină” susțin la fel, „aceştia jurând toţi cu 
suflitele lor că drept a Căndrenilor este muntele Ouşoru”. În 2 noiembrie 
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1756, Ion Candre şi alţi răzeşi ai moşiei Căndreni se jeluiesc lui Grigore 
Ghica Vodă că moşia lor „se hotărăşte cu ţara ungurească şi pi dincoace 
se hotărăscu cu o moşie anume Todăşcanii”, cu care Căndrenii au multă 
şi mare gâlceavă pentru că hotarele dintre cele două moşii au tot fost 
mutate în defavoarea Căndrenilor, pe baza unei mărturii mincinoase, 
„pe gura acelui Constandin Pizdele”. Căndrenii au carte de gospod „dela 
Neculai Kogălniceanu care fiind vornic la Cămpulung au mersu şi au 
cercetat mărturia acelui Costandin Pizdele şi s-au dovedit că au mărturisit 
rău, (deci) s-au mutat hotarăle iarăş pe unde era pusă întăi”. Grigore 
Ghica întăreşte hotarul stabilit de Kogălniceanu. 


Casa ţăranului, ieftină cât o oaie. În 27 ianuarie 1756, se face 
prețul casei Paraschivei Batura, cumnata lui Ştefan Tabără, care este 
scoasă din casă cu călăraşii de către cumnatul ei, stăpânul unei mari 
părți din Cincău. Dregătorii mărturisesc lui Mihai Racoviţă, care-i cheamă 
pe Ştefan Tabără şi pe Paraschiva Batura la Divan: «Am văzut o căsuță 
mică de nuele şi veche şi am socotit preţul casei un leu pol că mai mult 
nu face». O casă ca mai toate casele din Moldova şi care valora cât o 
oaie bună. 


Începe slavizarea Bucovinei. După o teribilă eclipsă de soare, în 
2 iunie 1760, „când au pierit soarele, loan Theodor Calimah scrie 
starostelui de Cernăuţi lanachi Milo, în 5 iunie 1760, împuternicindu-l 
„să fie volnic a chema şi a strănge oameni streini făr de bir la vistierie”, 
la „sălişte Lenţăşti i Rohozna , poruncindu-i ca „oameni de ţară şi cari 
au avut bir în visterie, nici decum pentre dănşii să nu se mistuiască, că, 
aflându-se că au mistuit măcar un om de aice, să ştie că pe vornicelu şi 
pe cei mai fruntaşi ai satului cu uliţa să vor pedepsi. 


Răpirea munţilor câmpulungeni. În 29 iunie 1761, Grigore Ioan 
Calimach, convins fiind că doar «cel ce face fapte bune şi plăcute lui 
Dumnezeu este lăudat şi slăvit pe această lume, dar şi după moarte numele 
său nemuritor rămâne, iar sufletul său la un loc cu sfinții se sălăsluieşte» 
şi «văzând că Dumneaei Maria (Cănănău - n.n.) jitniceroaea se află 
strâmtorată» se milostiveşte să-i facă mătuşei sale «danie moşiile ce sunt 
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domneşti şi să află în partea Câmpulungului moldovenesc, adecă muntele 
Cucoşul, muntele Găina, valea Porşescul, muntele Petrişul, muntele 
Mestecăniş, moşia Botăş din Fundul Moldovei, muntele Muncelul Străjii 
şi munţii ce se chiamă Faţa Câmpulungului» (Deia - n.n.). Halal milostenie 
pe seama oamenilor şi a țării! (T.V. Stefanelli, Documente, Bucureşti, 
1915, pp.63-64). 


Un cioban descântă o fată la Câmpulung. Fata, Maria a Tudorei 
Flocea, ar fi fost descântată de ciobanul lui Constandin Leuşten, Neculai, 
iar vornicul Nicolai Kogălniceanu are de judecat pricina în 20 iulie 1761. 

Pentru săvârşirea descântecului, «a mers ciobanul în casa Flocioii 
ş-au zăs că Maria, fata Flocioii, are fapt, dar el ştie să-l desfacă, şi, aducând 
fata apă, într-o luni, i-a discăntat. Şi au luat fata şi au băut şi, având fata 
un frate, au luat şi frat-său de au băut. Şi, viind ciobanul şi al doile luni, 
le-au descăntat în mere, şi fetii din merea aceia 1 s-au legat limba şi au 
rămas mută 5 săptămăni, iar fratile fetii s-au bolnăvit, după aceia, la 
săptămăna au şi murit. 

Şi, viind Tudora Flocii, ne-au arătat toată pricina aceasta şi, 
trimițănd noi după cioban, faţă l-am şi întrebat pentru toate aceste; el 
altă n-au răspuns, ce au zăs că el nici esti discăntătoru, nici doftor, ce au 
arătat că, cu învăţătura lui Grigori Flocii şi a Părascăi, fimei lui, au făcut 
cioban farmici cu părul şi cu ciuhur de pădure, i-au descăntat pe toţi, 
care şi certăndu-să ciobanul tot aşa au mărturisit... Parasca n-a putut 
tăgădui nici de cum că n-au învăţat pe cioban aceste lucruri ca să facă, ce 
au zăs că a face fetii de s-ar îndrepta, care mai pe urmă s-au şi îndreptat 
fata orişce, iar nu de tot» (T.V. Stefanelli, Documente, Bucureşti, 1915, 
pp.65-66). 


Problemele de hotar al Punei. În 19 septembrie 1761, vornicul 
Pavăl Morţun din Calafindeşti dă mărturie lui Pahomie, egumenul Putnei, 
că, după cum i-au arătat lui nişte oameni bătrâni din Grimeşti (Grămeşti), 
când a umblat cu Constantin Paladi pe moşia Rudeştilor şi a Botăşănţilor 
(Botoşeniţa), Igrişte este hotar al Rudeştilor şi al Botoşănților, ce desparte 
de satul Bălcăuţi al Putnei. Dintr-o nouă plângere a egumenului Venedict 
al Putnei, din 26 iulie 1766, rezultă că stăpânul Calafindeştilor este, în 
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acele vremuri, Constantin Sturza. 


Jitniceroaia cere dări de la câmpulungeni, «pe an, dela fiecare 
casă câte un leu din venitul moşiilor şi zeciuiala pentru grădinile de legumi 
şi pentru fânațe». Câmpulungenii se plâng domnitorului care aproape că 
I-a adus la statutul de iobagi ai mătuşii sale, şi-atunci Grigorie Ioan 
Calimach decide, în 4 iunie 1763, că «s-au aflat cu cale să nu fie supăraţi 
cu leul de pe casă şi cu zeciuiala dela grădinile de legumi şi dela fănaţele 
ce s-ar afla pe acele văi... Iar pentru munţii dăruiţi Mariei jitniceroaiei, 
pe cari Câmpulungenii pasc vitele lor, s-a aflat cu cale ca dejma, după 
obiceiul vechi, asemene să urmeze ca şi pentru munţii mănăstireşti şi 
numai atât să aibă a lua şi Dumneaei jitniceroaea şi nici un ban mai 
mul» (I.V. Stefanelli, Documente, Bucureşti, 1915, pp.69-70). 


Toader Tolovan vrea să înşface o moşie în Iacobeni, doar pe 
motiv că locul poartă numele neamului său. Dar, în 23 mai 1765, banul 
Constantin Cantacuzino află că «Toader Tolovan trage că să iei moşia 
numai că să chema acel loc pi numili tatălui său şi care, au mărturisit 
căţiva oameni bătrâni înaintea me pentru Tolovan, tatăl lui Toader Tolovan 
vine din Cămpulung, toamna, la vremea cănd se prinde peşte, şi-ş făce 
colibi pe acolo şi prinde peşte, şi pentru atăta au început a zice oamenii 
acelui loc Tolovan, pe numele Tolovanului, deci, neavănd Toader Tolovan 
nici O dovadă asupra acelui loc l-am dat rămas pe Toader Tolovan, iar 
Iacobenii să-ş stăpânească locul în pace» (T.V. Stefanelli, Documente, 
Bucureşti, 1915, pg.75). 


Dispute pentru Cajvana şi Botoşana. În 18 iulie 1767, Venedict, 
egumenul mânăstirii Solca, se plânge Domniei că moşiile sale, Căjvana, 
Botăşana şi Hrinceşti, au fost împresurate de Gîndul şi Stamate şetrari. 
Grigore Callimach porunceşte lui Venedict, egumenul Solcăi, ca, pe 2 
august 1767, să stea în față la judecata din Divan cu Matei Bantăş pentru 
moşia Căjvana. După prezentarea înscrisurilor de către cele două părţi, 
în 3 ianuarie 1786, Grigore Callimach întăreşte mânăstirii Solca satul 
Căjvana. 
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Reconfirmarea privilegiilor câmpulungenilor. Cartea 
Domnească a lui Grigore loan Callimah cu scutiri pentru câmpulungeni, 
din 25 iunie 1767: „Facem ştire cu această carte a Domniei mele pentru 
Cămpulungenii ce au primit Hrisovul nostru pentru oile ce le trimit ei la 
ţară la păşunat, de la Sf.Dumitru pănă la Sf.Gheorghe, volnici să fie a 
umbla pe a oricui moşie, neopriți de nimene, dar la făn să nu facă 
stricăciune; şi dacă ar cerca stăpânii moşiilor a le lua zăloage pentru 
păşunatul pe moşia lor, poruncim ispravnicilor ținutului unde s-ar afla 
Cămpulungenii, dela Sf.Dumitru pănă la Sf.Gheorghe, cu păşunatul ca 
să asculte jaloba lor şi să cheme pe stăpânii moşiilor şi, după ce le vor 
face ştire de porunca Hrisovului Domniei mele, să-i silească ca să întoarcă 
Cămpulungenilor paguba şi să le poruncească ca pe viitor să nu-i supere, 
ci să rămâe după porunca noastră; iar pentru dărmatul crengilor pentru 
capre, să se tocmască cu stăpânii moşiei. Aceasta poruncim.'. 


A doua Carte Domnească a lui Grigore loan Callimah 
introduce, practic, în 26 iunie 1767, o seamă de dări: „Deci şi Domnia 
mea (precum înaintaşii) am făcut milă, pentru că se cuvine a ne milostivi 
de aceşti păzitori ai hotarelor acestor părți de țară şi am hotărât cu această 
a noastră carte domnească să fie scutiţi de folărit, precum şi pentru cergi, 
sumane, catrinţe, brânză şi lâna ce o vor duce de vânzare prin tărguri; să 
nu plătească martosipie, nici părcălăbie, iară pentru vitele ce se vor vinde 
în tărguri sau oriunde vor plăti numai jumătate martosipie, iar jumătate 
va plăti cumpărătorul. Dar pentru vamă, fiind un lucru de obşte, nu vor 
fi scutiţi nici ei, ci să plătească după obiceiul ţerii  . 


Al treilea hrisov de „privilegii”. Uitându-şi definitiv străbunii 
câmpulungeni, Grigore loan Callimah dă un al treilea hrisov de 
„privilegii”, în 5 decembrie 1767, prin care le restrânge pe toate: „Pentru 
goştină, după mila ce am făcut Domnia me cu toată ţara de s-au lăsat de 
zece bani de oae, asemenea să urmeze şi pentru oile lor şi vor plăti pe 
toate oile ce vor ave căte zăce bani noi de oac... Toţi munții mănăstireşti 
sau boiereşti să aibă lăcuitori, cei ce lăcuesc acolo aş văra şi aş păşuna 
vitele în munţi, cum şi iarba ce va fi de fănaţ iar ei să o cosească, însă cu 
tocmală şi cu voie stăpânilor moşiei, după cum să vor pute aşăza; iar de 
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streini, afară de lăcuitorii ce sănt acolo în munţi, nimene să nu fie volnic 
a intra, măcar de ar vre să adaogă căt de mult la preţu... Pentru vănatul 
peştelui şi pentru alte grujulii să fie neopriţi lăcuitorii şi cu dejmă să nu 
se supere, de vreme că vânatul nu iaste stătători la un loc, ce astăzi iaste 
pe o moşie şi măne pe alta... Osăbit au mai jeluit Domniei mele cei ce să 
află cu lăcuinţa pe moşii mănăstireşti şi boereşti cum că stăpânii moșiilor, 
fieşte după cum pute, (îi asupreşte) cu podvezi, cu jderi şi cu multe alte 
ca acestea: Deci Domnia me, vrănd ca să-i scoatem şi dintra cești supărări 
peste dreptate ce trăgea, iată hotărâm... fieşte care om gospodari să deie 
peste anu stăpânului moşiei un leu dejma, din care va ave de a zece, 
după obiceiu, afară de grădinile cu legumi, iar mai mult întru nimica să 
nu îndrăznească a-i supăra... cum şi pentru opt munţi ce sănt Danie de 
preînălțatul părintele Domniei mele loan Voevod Dumisale jigniceroaia 
Maria, asemenea să se urmeze ca şi pentru munţii mănăstireşti... Pentru 
patru preoți şi patru diaconi ce sănt în Cămpulung, şi doi preoţi ce sănt 
în Dorna, şi un preot dela Biserica ca s-au făcut mai pre urmă în Pojorâta, 
şi un preot în Bistriţă, de dajdie Domnească, de poclonul vlădicesc şi de 
banii şcoalei să nu fie supăraţi”. 


Evreul Lazor şi oca de ceară. Evreul Lazor a cumpărat de la Ion 
Bedrule un loc, care loc fusese dăruit bisericii de Gliga. Preoţii Şandru, 
Ion Mircăş şi lon Budăi, îl cheamă pe evreu la judecata vornicului Neculai 
Pătraşcu, iar vornicul decide, în 19 mai 1768, ca evreul să dea «în tot 
anul câte o ocă de ceară la biserică», rămânând şi fără bani, şi fără locul 
cumpărat (T.V. Stefanelli, Documente, Bucureşti, 1915, pg.96). 


„S-au arătat o ste cu coadă şi sta cu capul cătră răsărit ŞI cu 
coada cătră apus”, în 22 octombrie 1769, semn ceresc — prin prisma 
acelor vremi — care prevestea apropiata răpire a Bucovinei (Ilie Corfus, 
Însemnări de demult, „Junimea”, 1975). 


Iobagi pătrăuţeni pentru huzurul călugăriţelor. În 16 iunie 
1772, călugărițele de la Pătrăuți se jeluiesc împotriva ispravnicilor care 
le-au interzis să-şi ia scutelnici din satele mânăstireşti, „zicăndu-să să 
şi-i ia din oameni străini, bejenari”. Divanul domnesc întăreşte mânăstirii 
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Pătrăuți „30 de scutelnici din Pătrăuți, 10 pentru mânăstire, 5 pentru 
Iustina, fiica Păşcăniţii, 5 pentru Elisaveta, fiica Miclescului, 3 pentru 
Sofronie Cherchejoai, 3 pentru două fiice ale lui Durac şi 2 pentru popa 
Afanasie din Pătrăuți”. 


Refugiați transilvăneni în Bucovina 


Ți se întâmplă, uneori, să treci printr-un sat oarecare din 
Transilvania şi să-ţi simţi sufletul clătinat de o ciudată nelinişte, ceva 
duios şi foarte aproape de lacrimă. Nu zici nimic pentru că nu pricepi că, 
de fapt, din subconştientul în care veghează memoria stăbunilor, cineva 
îți bate cu degetul în acoperământul sufletului şi te atenționează: Hei, 
nepoate, aici am trăit eu! 

De-a lungul mileniilor, străbunii noştri au tot trecut dintr-o parte 
în cealaltă a munților, funcţie de vitregia vremurilor, şi, astfel, Transilvania 
s-a aglomerat cu neamul lui Moldovan, în vreme ce Moldova a devenit 
vatra neamului lui Ungurian, cum i se spunea, aici, românului venit din 
Transilvania. Din păcate, un hrisov românesc al veşnicelor întoarceri a 
fiului risipitor nu există, aşa că foarte puţini dintre noi putem afla care 
ne-au fost locurile natale de-a lungul istoriei neamului. Există doar 
hrisoave ale tiranilor, tot aşa cum există şi legitimări obşteşti prin 
identitatea tiranilor. De-abia târziu, după ocuparea Bucovinei de către 
habsburgi, numele celor bejeniţi în propria lor ţară a fost încrustat în 
pagină pentru a fi de folos urmaşilor, dar numai numele celor bejeniţi în 
Bucovina, graţie generalului Carol de Enzenberg, cel care se 
încumetrise, la Năsăud, cu o mulţime de români (vezi materialul semnat 
de Dumitru Popiţan în „Lumea Carpatică, nr.2, 2002). 

Evidenţele acelea se numesc Consignaţiuni, Consignaţiunile lui 
Enzenberg, cum li se mai zice. N-am ştiinţă să fi fost publicate în ultimii 
70 de ani, aşa că le fac loc în pagină, precizând că am selectat, dintre 
datc, doar cele referitoare la locul natal, la anul emigrării, la numărul 
bărbaţilor şi femeilor din familie şi la fosta stare socială a bejenarului. 
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Printre cei veniţi, îl veţi regăsi şi pe străbunul lui Florin PERSIC, fostul 
grănicer năsăudean din LEŞU (un sătuc de lângă ILVA MICA şi 
RODNA), Gavril PERSIEC, stabilit în CORLATA, în anul 1765. Este 
de presupus că toți cei care-şi vor regăsi, graţiei Consignaţiunilor, 
rădăcinile vor face măcar un pelerinaj la vatra aceea străbună, de care n- 
au avut habar până acum. 


Arbore 


«CONSIGNAŢIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofițeri însărcinați anume cu aceasta» 


Proprietatea Mănăstirii Solca 
Mihai ALEXOVICI, preot din Abrud, 1758, 2+6, iobag 
Ion MIHULEAC, plugar din Budeşti, 1771, 2+1, iobag 
Gavril LUPU, plugar din Borla, 1774, 3+3, iobag 
Nicolae BÂRGĂUAN, plugar din Figa, 1766, 2+4, iobag 
Ioan CÂNEPA, plugar din Coplean, 1758, 4+1, iobag 
Ion TRUCHINEC, plugar din Sălecia, 1771, 1+1, iobag 
Dumitru POP, student din Cintelnic, 1776, 1+0, iobag 


Bainţi 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni din 15 
Decembrie 1778» 


Andriaş ERȚABA, plugar din Bergh:a-Maramureş, 1778, 1+5 


George ..., plugar din Chiraleş-Maramureş, 1778, 1+2 
Dumitru ŞESAN, plugar din Chiraleş-Maramureş, 1778, 1+4 
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Băişeşti 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofițeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


Proprietatea Mănăstirii Humor 
Popa Samuil LUPU, preot din Silvaş, 1777, 3+1, lobag 
Ioan BACIU, vornic, plugar din Silvaş, 1771, 5+3, iobag 
Ioan BACIU, vataman, plugar din Ruştior, 1771, 1+1, iobag 
Vasile BACIU, plugar din Silvaş, 1776, 2+3, 1obag 
Toader ALDEA, plugar din Dicea, 1771, 3+4, 1obag 
Nicolae SOZIN, plugar din Topliţa, 1771, 4+2, iobag 
Toader COJOCARIU, plugar din Gurghiu, 1728, 1+3, iobag 
Ihnat DOBREAN, plugar din Voila, 1768, 2+1, iobag 
Vasile GUŞU, plugar din Topliţa, 1771, 3+2, iobag 
Toader GUŞU, plugar din Topliţa, 1771, 2+2, 1obag 
Vasile TRUŢU, plugar din Topliţa, 1771, 1+1, jeler 
Trifon GRAMĂ, plugar din Modac, 1771, 2+3, jeler 
Gavril SPODAR, plugar din Topliţa, 1771, 4+2, 1obag 
Simeon MOCANU, plugar din Aneniş, 1777, 3+2, iobag 
Axent MORARIU, plugar din Budac, 1771, 1+1, jeler 
Dănilă URSU, plugar din St. Martin, 1771, 1+1, jeler 
Fodor MORARIU, plugar din Budac, 1771, 1+4, jeler 
Vasile DANILĂ, plugar din Gârdani, 1775, 1+1, obag 
Petru UNGUREAN, plugar din Borşa, 1774, 1+3, jeler 
Vasile UNGUREAN, plugar din Borșa, 1774, 1+1, jeler 
Miletie UNGUREAN, plugar din Soimuș, 1771, 1+1, iobag 
Luca IOVAN, plugar din Dicea, 1772, 1+1, iobag 
Gavril MORARIU, plugar din Galaţi, 1773, 1+2, iobag 
Vasile CROITOR, plugar din St. Martin, 1771, 3+1, iobag 
Andrei VINDIR AU, plugar din Dicea, 1771, 1+2, iobag 
Toader URECHE, plugar din Topliţa, 1727, 2+1, iobag 
Ilie UNGUREAN, plugar din Borşa, 1771, 3+0, iobag 
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Toader ZGURVAN, plugar din Boghiş, 1768, 2+6, jeler 

Ioan ZGURVAN, plugar din Boghiş, 1768, 2+3, iobag 

Simeon GOGA, plugar din Topliţa, 1778, 2+2, iobag 

Costan RUSU, plugar din Vandiş, 1771, 1+1, grănicer liber în 
Reg.2 Rom. 

Vasile MOLDOVAN, olar din Șieuț, 1764, 1+3, jeler 

Simeon PETRUȚŢ, plugar din Şulumberg, 1771, 4+4, iobag 

Toader MOLDOVAN, plugar din Dicea, 1775, 2+1, iobag 

Chirilă VODĂ, plugar din Dicea, 1771, 2+1, iobag 

George NOVAC, pălmaş din Dombrava, 1742, 2+2, iobag 

Vasile CÂRSTEAN, plugar din Șopteriu, 1778, 3+2, grănicer li- 
ber în Reg.2 Rom. 

Ioan RUSU, plugar din Şieuţ, 1772, 1+1, iobag 

Danilă ŞANDRU, plugar din St. Martin, 1776, 5+4, iobag 

George BANCEAC, plugar din St. Martin, 1771, 1+2, iobag 

Danilă URSU, plugar din St. Martin, 1771, 1+1, iobag 

Vasile UNGUREAN, plugar din Hotar, 1773, 2+1, jeler 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni din 15 
Decembrie 1778» 


Ion MACARIE, plugar din Ormeniş-Cluj, 1778, 1+1 
Bălăceana 


«CONSIGNAŢIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofițeri însărcinați anume cu aceasta» 


Proprietatea Mănăstirii Ilişeşti 
Dumitru SOMEŞAN, plugar din Dumitra Mică, 1767, 5+3, jeler 
Ion SOMEŞAN, plugar din Dumitra Mică, 1766, 1+2, jeler 
Iacob HOFFMANN, plugar din Ilva Mare, 1777, 1+1, jeler 
Ioan ȚABA, plugar din Feldioara, 1776, 3+2, iobag 
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Procop MIHALI, plugar din Ilva Mică, 1776, 2+2, Reg.2 Rom. 
Nichita MOROȘŞAN, plugar din Budeşti, 1773, 2+5, iobag 
Axentie DOBOȘ, plugar din Ilva Mare, 1776, 1+2, Reg.2 Rom. 
Vasile DOBOŞ, plugar din Ilva Mare, 1775, 1+3, Reg.2 Rom. 
Teodor LOLICĂ, plugar din Ilva Mare, 1775, 3+3, Reg.2 Rom. 
Grigorie DOBOŞ, plugar din Ilva Mare, 1774, 6+4, Reg.2 Rom. 


“Ton MOLDOVAN, plugar din Bochia, 1775, 5+3, supus 


Ioniță MOLDOVAN, plugar din Bochia, 1776, 3+2, supus 
Toador MOLDOVAN, plugar din Bochia, 1777, 1+1, supus 
Vasile RUSU, plugar din Budac, 1767, 1+1, iobag 

Samson TOFAN, plugar din Maier, 1762, 4+3, iobag 

Petru TOFAN, plugar din Maier, 1762, 1+5, iobag 

Ursu MOROȘAN, plugar din Husmezău, 1763, 3+2, iobag 
Ioan a COZMEI, plugar din Maier, 1772, 1+1, iobag 
Constantin HERŢA, plugar din Maier, 1765, 4+4, iobag 
Ioan ROTAR, plugar din luş, 1761, 5+2, iobag 

Alexie ŞIMON, pălmaş din Chirales, 1773, 4+1, iobag 

Vasile MIHALACHE, plugar din Rebrişoara, 1773, 3+4, iobag 
Filip MIHALACHE, plugar din Rebrişoara, 1773, 1+2, iobag 
Alexie FIGEŞAN, plugar din Figa, 1773, 1+1, iobag 

loan FIGEŞAN, plugar din Figa, 1773, 1+1, iobag 

lon MOROȘŞAN, plugar din Moiseiu, 1772, 1+1, iobag 
Constantin GRĂSĂU, plugar din Bochia, 1763, 2+2, iobag 
Dumitru GRĂSĂU, plugar din Feldru, 1763, 3+3, iobag 

Ion MOROŞAN, plugar din Frişu, 1765, 3+2, iobag 
Dumitru CÂMPAN, plugar din Bungard, 1773, 3+1, iobag 
Teodor MOROŞAN, plugar din Maramureş, 1764, 1+2, iobag 
Gherasim ROMAN, plugar din Maier, 1765, 2+7, iobag 
Ieremiță GHERAZIE, plugar din Maier, 1765, 3+2, iobag 
Toader LEȘU, plugar din Bochia, 1763, 1+2, iobag 

Ion MIRONEȘ, plugar din Bochia, 1762, 4+5, iobag 

Petru IFTIMIE, plugar din Bochia, 1763, 1+5, iobag 

Ioniţă RUSU, plugar din Buduş, 1763, 1+5, iobag 

Silvestru IFTIMIE, plugar din Bochia, 1763, 4+2, iobag 
Dumitru NICON, plugar din Şirling, 1778, 5+2, iobag 
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Vasile ROTAR, plugar din Şirling, 1778, 1+2, iobag 

loan URECHE, plugar din Maier, 1765, 3+1, iobag 

Iacob URECHE, plugar din Maier, 1765, 3+1, iobag 

Iftimie URECHE, plugar din Maier, 1765, 1+1, iobag 
Vasile BOCA, plugar din Ilva Mare, 1765, 4+4, iobag 
leremie BOCA, plugar din Ilva Mare, 1765, 1+2, iobag 
Simeon BOCA, plugar din Ilva Mare, 1765, 2+1, iobag 
Alexie BOCA, plugar din Ilva Mare, 1765, 6+4, iobag 
Mihai BOCA, plugar din Ilva Mare, 1765, 5+2, iobag 
Anton BOCA, plugar din Ilva Mare, 1765, 2+3, iobag 
Nicolai SĂLCEL, plugar din Maier, 1761, 1+4, iobag 
Mariana LUNCHII, plugar din Maier, 1765, 3+4, iobag 
Grigore ILISOI, plugar din Ilva Mare, 1761, 1+4, iobag 
Marcu STRUGAR, plugar din Maier, 1761, 4+4, iobag 

Ion TIMOFTEI, plugar din Maier, 1769, 1+1, iobag 

Toader CROITOR, plugar din Leşu, 1764, 3+1, lobag 

Ioan HORGA, plugar din Leşu, 1765, 2+1, Reg.2 Rom. 
Anton SAS, plugar din Leşu, 1762, 2+3, Reg.2 Rom. 
Artemie SAS, plugar din Leşu, 1762, 2+1, supus 

Gherasim FLOREA, plugar din Leşu, 1762, 1+1, supus 
Ioan FLOREA, plugar din Leşu, 1762, 1+1, supus 

Lupu ȚIPURLEA, plugar din Legiu, 1763, 4+2, supus 

Ion ȚIPURLEA, plugar din Legiu, 1763, 2+2, supus 
Grigore ȚIPURLEA, plugar din Legiu, 1763, 1+2, supus 
Vasile RÂPANU, plugar din Râpa de Jos, 1771, 4+5, supus 
Teodor RÂPANU, plugar din Râpa de Jos, 1771, 4+1, supus 
Christă RÂPANU, plugar din Râpa de Jos, 1771, 3+1, supus 
Vasile DUBUEAN, plugar din Maier, 1765, 1+1, supus 
Maftei UNGUREAN, plugar din Arcalia, 1773, 2+2, supus 
Teodor UNGUREAN, plugar din Măgherus, 1773, 3+1, supus 
Manoli UNGUREAN, plugar din Măgherus, 1773, 3+2, iobag 
lon MARȘINĂ, plugar din Arcalia, 1773, 3+3, lobag 

Iacob UNGUREAN, plugar din Căila, 1773, 2+3, iobag 

Ion ŢABA, plugar din Ilva Mare, 1762, 7+3, Reg.2 Rom. 
George ŢABA, plugar din Ilva Mare, 1762, 2+1, Reg.2 Rom. 
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Vasile ȚABA, plugar din Ilva Mare, 1762, 1+2, Reg.2 Rom. 
Precop PETRIŞOR, plugar din Maier, 1764, 1+1, Reg.2 Rom. 
Lascar COSTIN, stoler din Budac, 1772, 2+3, iobag 

Văd. Irina lui GRIGORE, plugar din Leşu, 1766, 2+2, iobag 
Văd. Maria VASLOC, plugar din Dămăcuşeni, 1765, 2+3, iobag 
Văd. Maria Işi, plugar din Budac, 1773, 2+3, iobag 

Grigore CREŢUL, învățător din Ilva Mare, 1766, 4+2, Reg.2 
Văd. Maria BECHNER, plugar din Menifalău, 1766, 0+1, Reg.2 
Roman IANUȘCU, plugar din Sf. George, 1764, 2+1, Reg.2 Rom. 


«CONSIGNAȚŢIUNEA emigranților transilvăneni din 15 


Decembrie 1778» 


Petru TÂRNOVEANU, plugar din Buduş-Someş, 1778, 1+2 
Iacob TÂRNOVEANU, plugar din Buduş-Someş, 1778, 1+5 
George TÂRNOVEANU, plugar din Buduş-Someş, 1778, 1+1 
Gherman POPA, plugar din Călan-Someş, 1778, 1+6 


Berchişeşti 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 


aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofițeri însărcinați anume cu aceasta» 


Rom. 


Proprietatea Mănăstirii Moldovița 
Maftei a lui GRIGORE, preot din Sân George, 1763, 1+2, Reg.2 


Vasile HORGA, vornic din Leşu, 1764, 3+3, Reg.2 Rom. 
Cristian NEGRU, vataman din Ruşii Bârgăului, 1773, 3+2, supus 
Simion IONAŞ, plugar din Sf. George, 1765, 1+5, Reg.2 Rom. 
Filimon BOIAN, plugar din Sf. George, 1765, 2+1, Reg.2 Rom. 
Ion a lui GEORGE, plugar din Sf. George, 1765, 3+4, supus 
Lupu UNGUREAN, plugar din Sf. Iacob, 1765, 3+1, Reg.2 Rom. 
Petru ONIGĂ, plugar din Sf. George, 1765, 2+2, 2+1, Reg.2 
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Maria GAVRILEANA, plugar din Sf. George, 1773, 2+1, Reg.2 
Mihail ANDRIAŞ, plugar din Sf. George, 1765, 1+1, Reg.2 Rom. 
Ion CORUZ, plugar din Sf. Iosif, 1772, 2+1, Reg.2 Rom. 
Mihai ANTON, plugar din Sf. George, 1765, 4+1, Reg.2 Rom. 
Gavril ONIGĂ, plugar din Sf. George, 1765, 5+2, Reg.2 Rom. 
Gavril BOERIU, plugar din Lunca Vinului, 1763, 4+2, jeler 
Nicolae BOERIU, plugar din Sf. George, 1765, 2+1, Reg.2 Rom. 
Teodor BÂRGĂUAN, plugar din Bârgău, 1773, 2+1, Reg.2 Rom. 
Ştefan a POPEI, plugar din Ilva Mică, 1774, 3+2, Reg.2 Rom. 
Lupu RUSU, plugar din Sf. George, 1761, 4+1, Reg.2 Rom. 
Tanasă ONIGĂ, plugar din Sf. George, 1765, 1+2, Reg.2 Rom. 
Vasile BUZDOAIE, plugar din Sf. George, 1765, 2+2, Reg.2 Rom. 
Ion CĂLUGĂRUL, plugar din Sf. George, 1765, 3+1, Reg.2 
Ion CĂRBUNE, plugar din Sf. George, 1765, 1+2, Reg.2 Rom. 
Teodor IANUȘ, plugar din Sf. George, 1765, 4+3, Reg.2 Rom. 
Gavril ŢĂRAN, plugar din Ilva Mică, 1765, 2+1, Reg.2 Rom. 
Ion CĂLUGĂRUL, plugar din Sf. George, 1765, 2+2, Reg.2 
Manole MUNTEAN, plugar din Boian, 1771, 4+1, Reg.2 Rom. 
Savu MUHAI, plugar din Budacul Mic, 1772, 1+1, Reg.2 Rom. 
Teodor RUSU, plugar din Sân Gieorgiu, 1765, 2+2, Reg.2 Rom. 
Gavril PUŞCARIU, plugar din Sân Gicorgiu, 1763, 5+2, Reg.2 
Ştefan ALBOIȚĂ, plugar din Sân Gicorgiu, 1773, 1+2, Reg.2 
A lui ANDRIAŞ, plugar din Sân Gieorgiu, 1765, 1+2, Reg.2 Rom. 
A lui ȘTEFAN, plugar din Sân Gieorgiu, 1765, 4-+4, Reg.2 Rom. 
Ion BLOȚIU, plugar din Sân Gieorgiu, 1765, 3+5, Reg.2 Rom. 
Văd. Nast.GLIGORAŞ, , plugar din Sân Gieorgiu, 1763, 3+1 
Teodor ȘTEFAN, plugar din Sân Gieorgiu, 1765, 2+4, Reg.2 Rom. 
Axentie BUGA, plugar din Sân Gieorgiu, 1765, 2+2, Reg.2 Rom 
Alexe MOLDOVAN, plugar din Petriş, 1768, 2+1, jeler 
Toader BORGHEAN, țigan din Bârgău, 1777, 2+1, ţigan 
Constantin MOLDOVAN, plugar din Beclean, 1772, 4+2, supus 
Mihai MOLNAR, plugar din Moiseiu, 1775, 1+1, supus 
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Bîrnova 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constatați în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofițeri însărcinați anume cu aceasta» 


Proprietatea Mănăstirii Dragomirna 
Dumitru UNGUREAN, pălmaş din Bistriţa, 1763, 1+3, jeler 
Uno BIRĂU, pălmaş din Bistriţa, 1778, 1+1, jeler 
Vasile MOROȘAN, pălmaş din Bistriţa, 1778, 2+2, jeler 
Grigore MOROȘAN, pălmaş din Bistriţa, 1778, 3+2, jeler 
Alexa MORARIU, pălmaş din Bistriţa, 1778, 2+2, jeler 
Ion MOLDOVAN, pălmaş din Bistriţa, 1777, 2+2, jeler 
Filimon MOLDOVAN, pălmaş din Bistriţa, 1777, 2+2, jeler 


Bosanci 


«CONSIGNAŢIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofițeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


Proprietatea Mitropoliei Moldovei 
Simeon MOROŞAN, pălmaş din Cepan, 1777, 1+1, Jeler 
Tudor MOROŞAN, pălmaş din Cepan, 1777, 1+2, jeler 
George ILOVAN, pălmaş din Cepan, 1777, 1+1, Jeler 
Ion TRIF, pălmaş din Reghin, 1775, 2+1, 1obag 
Zaharia UNGUR, pălmaş din Dragomirești, 1772, 2+3, iobag 
Alexa MOLDOVAN, pălmaș din Dragomireşti, 1772, 4+3, 1obag 
Dumitru CHIFOR, pălmaş din Budurlău, 1774, 2+3, iobag 


_«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni din 15 
Decembrie 1778» 


ZACHARIE, plugar din Bungard-Someş, 1778, 1+5 
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Botoşana 


«CONSIGNAȚŢIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constatați în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofițeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


Proprietatea Mănăstirii Solca 

Anton IOSIPIEŞ, vornic din Ilva Mare, 1768, 4+4, Reg.2 Rom. 
Maftei BOCA, plugar din Ilva Mare, 1762, 2+2, Reg.2 Rom. 
Lupu HUCIU, plugar din Ilva Mare, 1766, 4+3, Reg.2 Rom. 
Doroftei BOCA, plugar din Ilva Mare, 1762, 4+2, Reg.2 Rom. 
Miron COCA, plugar din Ilva Mare, 1762, 4+4, Reg.2 Rom. 
Pintilei SLOVAC, plugar din Ilva Mare, 1762, 6+5, Reg.2 Rom. 
Pintilei TODOREAN, plugar din Ilva Mare, 1762, 5+3, Reg.2 
Ion SLUTUL, plugar din Ilva Mare, 1762, 4+1, Reg.2 Rom. 
Ion ONIGĂ, rotar din Ilva Mare, 1762, 3+3, Reg.2 Rom. 
Toader CRÂNGA, plugar din Ilva Mare, 1762, 4+6, Reg.2 Rom. 
Ion ONIGĂ, holtei, plugar din Ilva Mare, 1762, 1+0, Reg.2 Rom. 
Maria VÂNTEANCA, plugar din Ilva Mare, 1762, 0+4, Reg.2 
Ioan FINUT, plugar din Ilva Mare, 1762, 7+3, Reg.2 Rom. 
Atanasie HUCIU, plugar din Ilva Mare, 1762, 3-+3, jeler 

Iacob STERCIU, învăţător din Maier, 1766, 1+1, jeler 

Ilie BÂRGĂUAN, plugar din Bârgău, 1775, 1+2, jeler 

Joan SUZA, plugar din Ilva Mare, 1762, 1+2, Reg.2 Rom. 
Nichită BOCA, plugar din Ilva Mare, 1762, 4+1, Reg.2 Rom. 
Toader PUŞCARIU, piugar din Rodna, 1772, 5+5, Reg.2 Rom. 
Lupu PUŞCARIU, plugar din Rodna, 1766, 2+1, Reg.2 Rom. 
George HUCIU, plugar din Ilva Mare, 1772, 1+3, Reg.2 Rom. 
Ion FRAGA, plugar din ilva Mare, 1762, 1+2, Reg.2 Rom. 
Alexie STRAT, plugar din Bârgău, 1775, 2+2, supus 

Marcu CHISSA, plugar din Ilva Mare, 1772, 2+1, Reg.2 Rom. 
Maftei CRIȚĂ, plugar din Ilva Mare, 1772, 3+2, Reg.2 Rom. 


Chiriţă CREANGĂ, plugar din Ilva Mare, 1762, 6+1, Reg.2 Rom. 


Lupu CRIŢĂ, plugar din Ilva Mare, 1772, 3+2, Reg.2 Rom. 
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Vasile CREANGĂ, plugar din Ilva Mare, 1762, 6+1, Reg.2 Rom. 
Ştefan CREANGĂ, plugar din Ilva Mare, 1762, 4+3, Reg.2 Rom. 
Todorel ROBU, plugar din Ilva Mare, 1772, 2+4, Reg.2 Rom. 
Vasile VASAI, plugar din Fiscut, 1764, 3+5, Reg.2 Rom. 

Iacob BOCA, plugar din Ilva Mare, 1763, 2+4, Reg.2 Rom. 
Simeon MOLDOVAN » plugar din Ilva Mare, 1763, 4+5, Jeler 
Marița CRIŢĂ, plugar din Ilva Mare, 1763, 1+1, jeler 

Vasile BOCA, plugar din Ilva Mare, 1763, 3+1, jeler 

George MOLDOVAN » plugar din Ilva Mare, 1763, 2+5, jeler 
Vasile CRIȚA, plugar din Ilva Mare, 1776, 1+1, jeler 

Nichită OSEAC, plugar din Ilva Mare, 1762, 6+4, jeler 

Lupu SOLCAN, plugar din Ilva Mare, 1772, 5+2, Reg.2 Rom. 
Grigore SOLCAN, plugar din Ilva Mare, 1772, 1+0, Reg.2 Rom. 
Pintilei ELIŞOR, plugar din Ilva Mare, 1762, 4+4, Reg.2 Rom. 
Ioan ROBU, plugar din Ilva Mare, 1762, 2+3, Reg.2 Rom. 
Frasin MOSŞCHIUCA, plugar din Ilva Mare, 1762, 3+1, Reg.2 
Leon STIGLEȚ, plugar din Ilva Mare, 1772, 2+2, Reg.2 Rom. 
Ion BORDIZAN, plugar din Feldru, 1762, 4+4, Reg.2 Rom. 
Lazar FAZAR, plugar din Ilva Mare, 1765, 3+1, Reg.2 Rom. 
Andrei BUBURUZAN, plugar din Maier, 1765, 1+3, iobag 
Toader ICANU, plugar din Maier, 1762, 3+6, 1obag 

Miron GALIȚ, plugar din Maier, 1762, 4+4, iobag 

Lupu TODERAȘ, plugar din Ilva Mare, 1762, 2+2, Reg.2 Rom. 
Simeon BUBURUZAN, plugar din Ilva Mare, 1762, 4+4, Reg.2 
Grigore IOVA, plugar din Maier, 1765, 3+2, 10bag 

Grigoraş OPREA, plugar din Ilva Mare, 1762, 4+4, liber 
Precop GHEORGHIAȘ, plugar din Ilva Mare, 1762, 1+0, Reg.2 
Toma URGHIȘ, plugar din Maier, 1762, 3+3, supus 

Nicolai URGHIŞ, plugar din St. Gheorghe, 1762, 1+1, Reg.2 Rom. 
Ion BUZA, plugar din Rodna, 1762, 5+4, Reg.2 Rom. 

Iacob BURCA, plugar din Maier, 1762, 3-+4, Reg.2 Rom. 

Ihnaț PUŞCARIU, plugar din Ilva Mare, 1762, 1+1, Reg.2 Rom. 
loan PUŞCARIU, plugar din Ilva Mare, 1762, 1+1, Reg.2 Rom. 
Petru PUŞCARIU, plugar din Ilva Mare, 1762, 1+2, Reg.2 Rom. 
Marcu BICO, plugar din Ilva Mare, 1762, 2+2, Reg.2 Rom. 
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Toader CUTUR, plugar din Ilva Mare, 1764, 3+1, Reg.2 Rom. 
Ioan $CHIOPU, plugar din Bârgău, 1768, 6+3, supus 

Petru ROMANESCU, plugar din Măgura, 1762, 3+5, supus 
loan ROMAFIŞ, plugar din Măgura, 1762, 2+1, supus 
Costin TEODORU, plugar din Rodna, 1762, 3+1, supus 

on SÂNGIORGIU, plugar din Măgura, 1762, 3+5, supus 
Ion OLTU, plugar din Măgura, 1762, 2+1, supus 

Ion ILOVAN, plugar din Ilva Mare, 1762, 1+2, Reg.2 Rom. 
Dimitrie BÂRGĂUAN, plugar din Bârgău, 1772, 2+2, supus 
Vasile LESUȚ, plugar din Măgura, 1762, 3+5, Reg.2 Rom. 
Matei SABA, plugar din Rebrişoara, 1765, 2+1, hber 

Vasile BUŢĂ, plugar din Maier, 1765, 6+2, liber 

Grigore BUŢĂ, plugar din Ilva Mare, 1765, 6+2, hber 

loan BRĂMSTRA, plugar din Ilva Mare, 1762, 2+5, hber 
Maftei BUŢĂ, plugar din Maier, 1762, 5+3, liber 

Vasile BLIŢĂ, plugar din Maier, 1762, 2+5, liber 

Mihai BUŢĂ, plugar din Maier, 1762, 3+2, liber 

Iacob BUȚŢĂ, plugar din Maier, 1762, 1+1, liber 

Toader BUŢĂ, plugar din Maier, 1762, 1+1, liber 

Ion ŢUŞCĂU, plugar din Maier, 1765, 1+1, Reg.2 Rom. 
Ioan ANTON, plugar din Maier, 1762, 6+3, Reg.2 Rom. 
Mihai LACOBOI, plugar din Maier, 1762, 1+1, Reg.2 Rom. 
Leonhard WECKI, plugar din Maier, 1772, 1+2, Reg.2 Rom. 
Maria LACOBOI, plugar din Maier, 1762, 1+1, Reg.2 Rom. 
Mihai ȘTIRBU, plugar din Maier, 1762, 3+1, Reg.2 Rom. 
Ioan ŞTIRBU, plugar din Maier, 1762, 3+1, Reg.2 Rom. 
Alexie SÂRGHIE, plugar din Maier, 1763, 1+1, Reg.2 Rom. 
Alexa BUITĂ, plugar din Maier, 1772, 2+3, Reg.2 Rom. 
loan PINTILEI, plugar din Maier, 1762, 3+1, Reg.2 Rom. 
Tofan ANDRONAȘ, plugar din Maier, 1762, 4+2, Reg.2 Rom. 
loan ANDRONAȘ, piugar din Maier, 1762, 1+1, Reg.2 Rom. 
Daniil GORGA, plugar din Leşu, 1762, 3+3, Reg.2 Rom. 
loan BABOR, plugar din Ilva Mare, 1762, 1+1,Reg.2 Rom. 
Nichita BOCA, preot din Maier, 1762, 4+3, Reg.2 Rom. 

Pap BOCA, preot din Ilva Mare, 1762, 2+3, Reg.2 Rom. 
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Leon BOIUC, plugar din Ilva Mare, 1763, 3+1, Reg.2 Rom. 
George GHITAR, plugar din Maier, 1762, 2+1, Reg.2 Rom. 
Lupu SAMSON, plugar din Maier, 1765, 3+2, Reg.2 Rom. 
loan BOCARIU, plugar din Ilva Mare, 1762, 7+1, Reg.2 Rom. 
Pintilei BOCARIU, plugar din Ilva Mare, 1762, 2+2, Reg.2 Rom. 
loan SABA, plugar din Măgura, 1765, 2+6, Reg.2 Rom. 

Vasile ILOVAN, plugar din Ilva Mare, 1772, 2+2, Reg.2 Rom. 
Toader RUSU, plugar din Rodna, 1765, 3+2, Reg.2 Rom. 
Petru GHEORGHEAŞ, plugar din Ilva Mare, 1762, 4+1, Reg.2 
Varvara STEREA, plugar din Rodna, 1765, 3+1, Reg.2 Rom. 
Precop AGACI, plugar din Ilva Mare, 1762, 2+2, Reg.2 Rom. 
Ion CIOCAN, plugar din Ilva Mare, 1762, 6+3, Reg.2 Rom. 
Chirilă ŞTEHICAN, plugar din Ilva Mare, 1762, 2+1, Reg.2 Rom. 
Vasile CURȘEC, plugar din Ilva Mare, 1775, 1+1, Reg.2 Rom. 
Maftei a POPEI, plugar din Ilva Mare, 1766, 1+1, Reg.2 Rom. 
Ion TRIȘCUȚ, plugar din Dicea, 1772, 2+1, supus 

Ştefan HAIDUC, plugar din Bistriţa, 1775, 1+1, Reg.2 Rom. 
Alexa HAIDUC, plugar din Bistriţa, 1774, 1+1, Reg.2 Rom. 
Doroftei ZAHORE, plugar din Ilva Mare, 1762, 2+1, Reg.2 Rom. 


Nistor TECHERILĂ, plugar din St. George, 1762, 1+1, Reg.2.. 
Braşca 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
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Proprietatea boierului 
Ion DumitraşTeodor MOROŞAN, plugar din Borşa, 1772, l+2 
George ROTARIU, plugar din Ivănuşca, 1770, 2+1, supus 
Vasile ROTARIU, plugar din Zahorna, 1774, 1+1, supus 
Tanasă DAMIAN, plugar din Salug, 1770, 4+2, supus 
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Simeon URECHE, plugar din Mămăliga, 1770, 2+3, supus 
Ioniţă BUCAL,, plugar din Ivănuşca, 1770, 1+5, supus 
Iftimie GROSAR, plugar din Cherchesin, 1778, 2+2, supus 
Grigoraş GROSAR, plugar din Cherchesin, 1770, 4+3, supus 
Ioniță CORLAȚAN, plugar din Nicula, 1770, 3+3, supus 
Precop PUŞCARIU, plugar din Laştiuca, 1768, 2+3, supus 
Miron PASCAL, plugar din Laştiuca, 1768, 1+1, supus 
Nicolai CIOBAN, plugar din Laştiuca, 1770, 1+3, supus 
Vasile FELLO, plugar din Laştiuca, 1770, 2+1, supus 

Chirilă RAI, plugar din Laştiuca, 1770, 4+1, supus 

Ion DRAGONIȚĂ, plugar din Laştiuca, 1770, 2+5, supus 
Toader PRISACARIU, plugar din Ivanuşca, 1770, 2+1, supus 
Toader PASCAL, plugar din Laştiuca, 1768, 2+1, supus 


Brăeşti 
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Bucovina faptului divers 


Ladislau LAZAR, plugar din Şerbeni, 1771, 1+1, iobag 
George PUŞCAȘ, plugar din Sf.George, 17561, 1+2, Reg.2 Rom. 
Costan UNGUREAN, plugar din Pintic, 1777, 2+1, iobag 
Vasile PLETOSU, plugar din Pintic, 1772, 3+5, iobag 

Ion UNGUREAN, plugar din Arpa, 1763, 1+2, iobag 

Petru UNGUREAN, plugar din Arpa, 1776, 1+4, iobag 

Ignat UNGUREAN, plugar din Dicea, 1744, 2+4, iobag 
Nicolae BRUJILĂ, plugar din Posmuş, 1771, 2+1, iobag 
Vasile BUTA, plugar din Pintic, 1763, 2+4, iobag 

Chirilă IOAN, plugar din Pintic, 1772, 3+1, iobag 

Iustin UNGUREAN, plugar din Pintic, 1770, 1+1, iobag 

Ioan UNGUREAN, plugar din Pintic, 1777, 1+1, iobag 

loan GREŞA, plugar din Dicea, 1770, 5+3, iobag 

Nichita MIHALAȘ, pălmaş din Şieuţ, 1778, 4+1, Reg.2 Rom. 
Nicolae BĂRDĂŞAN, pălmaş din Şieuţ, 1778, 3+3, Reg.2 Rom. 
Ion VASCĂ, pălmaș din Şicuţ, 1778, 1+1, Reg.2 Rom. 

Lupu BUBĂ, pălmaş din Şieuţ, 1778, 3+3, Reg.2 Rom. 

loan BLAŞCĂ, pălmaş din Arpa, 1770, 1+1, iobag 


Mihai BLAŞCĂ, pîlmaş din Arpa, 1770, 7+3, iobag 

Teodor PODAR, pălmaş din Pintic, 1777, 1+3, iobag 
Dumitru RUSU, pălmaş din Şieuţ, 1778, 2+1, Reg.2 Rom. 
Ilie MOLDOVAN, pălmaş din Șieuț, 1778, 2+1, Reg.2 Rom. 
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vei ra: ni schema: iei 


Proprietatea boierului Ioniţă Gore 

Grigore SENIUCAN, plugar din Posmuş, 1773, 2+1, 1obag 
Chirilă BUDA, muncitor din Benic, 1777, 3+1, 10bag 

Nicolai UNGUREAN, plugar din Şerbeni, 1772, 2+3, 1obag 
Chirilă OPREA, morar din Bilbă de Jos, 1764, 6+1, iobag VI 
lon BĂLGRĂDIANU, muncitor din Alba Iulia, 1771, 1+2, iobag LE 
Maftei TÂRNOVEANU, plugar din Bârgău, 1771, 6+3 , Jeler MN i 
Ion CHIRA, plugar din Pintic, 1772, 3+1, jeler ] 


Bucşoaia 
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Ursu UNGUREAN, plugar din Beica Românească, 1763, 2+1 
George a CATRINEI, plugar din Posmuş, 1773, 2+3, lobag 
Ignatie UNGUREAN, plugar din Dumitra, 1767, 2+3, lobag 
Teodor JITAR, plugar din Bobohalma, 1763, 1+2, iobag 
Maftei BOVEZ, plugar din Sf.George, 17566, 2+1, Reg.2 Rom. 
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Proprietatea Mănăstirii Voroneţ | 
loan UNGUREAN, argat din Zagra, 1748, 3+5, Reg.2 Rom. 
Nichita UNGUREAN, argat din Zagra, 1778, 1+4, supus 
Vasile UNGUREAN, plugar din Budacul Rom., 1759, 2+1, supus 
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Buninți (Mihoveni) 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofițeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


Proprietatea Mănăstirii Dragomirna 
George MOROŞAN, plugar din Sf. Petru, 1773, 2+2, iobag 
Toader MOLDOVAN, plugar din Sigău, 1773, 2+1, iobag 
Vasile a lui ALEXA, plugar din Chiraleş, 1773, 2+1, 10bag 
George GRIDON, plugar din Osorhei, 1773, 1+1, iobag 
Zaharie MOLDOVAN, plugar din Bârlea, 1772, 2+1, iobag 
Lupu MOLDOVAN, plugar din Țigău, 1772, 2+1, iobag 
Pascu MOLDOVAN, plugar din Şirioara, 1772, 2+1, iobag 
Dumitru GIOSAN, plugar din Chiraleş, 1778, 4+1, 1obag 
George UNGUREAN, plugar din Chiraleș, 1778, 2+1, iobag 
Andrei SAVA, plugar din Berghia, 1778, 3+3, iobag 
Lupu MOROŞAN, plugar din Borşa, 1766, 1+2, iobag 
Grigori MOROȘAN, plugar din Ciscu de Sus, 1762, 3+3, iobag 
Filip MOROŞAN, plugar din Ciscu de Sus, 1777, 4+2, iobag 
Gavril OLARIU, plugar din Ciscu de Jos, 1777, 1+1, iobag 
Ion MOROŞAN, plugar din Sârbi, 1761, 1+2, 1obag 
Ion UNGUREAN, pălmaş din Fritiul de Sus, 1771, 2+3, jeler 
George MOISIU, pălmaş din Chistelec, 1774, 1+1, iobag 
Andrei BODNARIU, pălmaş din Cişut, 1778, 1+1, 10bag 
Nicolai CHENDE, diacon din Bungard, 1771, 2+2, jeler 


Camenca 
«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 


ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
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Bucovina faptului divers 





Proprietatea Mănăstirii Putna 
Alexandru BILOUS, pălmaş din Bârgău, 1771, 1+3, supus 


Capu Codrului 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari sau 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constatați în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofiţeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


Proprietatea Mănăstirii Voroneţ 
Florea MUNTEAN, plugar din Dumitra Mică, 1773, 1+1 „ supus 
Șandru BÂRSAN, plugar din Budoi, 1763, 2+3, supus 
Ştefan MOROŞAN, plugar din Moiseiu, 1769, 1+1, supus 
Istrati MOROŞAN, plugar din Moiseiu, 1765, 1+5, supus 
Grigore MOROŞAN, plugar din Moiseiu, 1778, 3+3, supus 
Nichita LEŞAN, plugar din Leşu, 1778, 1+1, supus 
Grigore FLOREA, muncitor din Dumitra Mică, 1773, 2+1 „jeler 
Ştefan MORARIU, plugar din Dumbrava, 1778, 1+0 , Jeler 
Grigori I. RUSU, plugar din Aragniz, 1778, 1+1, jeler 
Simeon TARTARĂ, plugar din Veţa, 1776, 3+3, jeler 
Doroftei BUTURLĂ, plugar din Argalia, 1776, 1+2, jeler 
Iosif UNGUREAN, rândaş din Herina, 1776, 2+4, supus 
Maftei STRUŢU, muncitor din Topliţa, 1771, 1+7, iobag 
Sandu BÂRSAN, vornic, plugar din Caşin, 1758, 2+3, iobag 
Georgiţă ALBU, plugar din Herina, 1752, 3+2, iobag 


Carapciu 
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Proprietatea Mănăstirii Putna 
Mihai UNGUREAN, plugar din Cuşma, 1772, 1+5, supus 


Călineşti 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
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Proprietatea mazilului Cuparencu 
Lupul UNGUREAN, plugar din Rodna, 1758, 3+1, iobag 


Cernăuţi 
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Proprietatea Statului Austriac 
Ioan UNGUREAN, pălmaş din Maramureş, 1773, 1+2, iobag 


Chilişeni 
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Proprietatea boieresei Ruxandra Ştirbăţ 


Maftei HULLER, pălmaş din Nimigea, 1773, 4+5, jeler 
Ştefan ŢAPU, pălmaş din Ţigău, 1774, 1+4, jeler 
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Ioan BLAJAN, pălmaş din Şirioara, 1774, 4+1, jeler 
Vasile TRIMUŞ, pălmaş din Căila, 1772, 2+2, jeler 

Ioan TIMOFTEI, pălmaş din Căila, 1772, 1+1, jeler 
George BLAGA, pălmaş din Căila, 1769, 1+1, jeler 

Ştefan NARȚ, pălmaş din Căila, 1758, 1+1, jeler 

George TIPROVAN, pălmaş din Ormeniş, 1768, 1+1, jeler 
Alexa GRIGORAȘ, pălmaş din Căila, 1756, 4+1, jeler 
Girdiec GRIGORAȘ, pălmaș din Căila, 1756, 3+3, jeler 
Iftimie GRIGORAȘ, pălmaş din Căila, 1756, 3+2, jeler 
Vasile AVRAM, pălmaş din Nimigea, 1758, 3+3, jeler 
George AVRAM, pălmaş din Nimigea, 1758, 1+1, jeler 
Luca NEGUREAN, pălmaş din Budac, 1751, 2+2, jeler 
Nichifor IACOBAN, păstor din Bârlea, 1752, 3+3, jeler 
Filip SPATER, pălmaş din Gurghiu, 1756, 2+2, jeler 

Ursu MOLDOVAN, pălmaş din Bârlea, 1756, 1+2, jeler 
Nichifor MOLDOVAN, pălmaş din Bârlea, 1756, 4+4, Jeler 
Tudor FLOREA, pălmaş din Buduș, 1762, 1+2, jeler 

Luca ZIGOVANU, pălmaş din Buduş, 1756, 1+1, jeler 


Ciocăneşti 
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Proprietatea Statului Austriac 
Ion UNGUREAN, plugar din Zagra, 1756, 2+2, Reg.2 Rom. 
Pintelei UNGUREAN, plugar din Rebrişoara, 1764, 1+1, Reg.2 
Vasile UNGUREAN, plugar din Feldru, 1768, 2+2, Reg.2 Rom. 
Cozma BINDU, plugar din Rodna, 1768, 4+4, Reg.2 Rom. 
Ion MOROȘŞAN, pălmaş din Borşa, 1774, +1, iobag 
Vasile MOROŞAN, plugar din Borşa, 1774, 1+1, iobag 
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Ciudei 
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Proprietatea lui Nicolai Morțun 
Vasile UNGUREAN, plugar din Oradea Mare, 1766, 1+1, supus 


Cîmpulung Moldovenesc 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constatați în baza 
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Proprietatea Statului Austriac 
loan CĂTANĂ, plugar din Crăciuneşti, 1758, 3+1, supus 
Gavril MORARIU, morar din Vişeul de Jos, 1771, 4+1, supus 
Ion MORARIU, plugar din Zagra, 1768, 3+2, Reg.2 Rom. 
Ion MORARIU, morar din Berchiş, 1776, 2+1, iobag 
Gavril GRĂMADĂ, pălmaş din Sals, 1774, 4+1, iobag 
Ştefan UNGUREAN, plugar din Berghia, 1744, 1+3, iobag 
Costan MOROŞAN, morar din Săcălaia, 1775, 1+1, iobag 
Ştefan UNGUREAN, plugar din Berghia, 1748, 1+3, iobag 
Tudor FERMIE, argat din Bethlenfalău, 1773, 1+1, iobag 


Corlata 
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Bucovina faptului divers 


Proprietatea boierului A.Mănoliu 

Toma TRINȘAN, plugar din Bârgău, 1762, 5+2, jeler 

Ion MINTEAN, plugar din Mintiu, 1764, 3+1, jeler 

Axentie BUBURUZĂ, plugar din Bârgău, 1764, 2+4, jeler 

Vasile DONISĂ, morar din Rodna, 1763, 3+2, Reg.2 Rom. 

Sava MĂGARIU, plugar din Leşu, 1764, 2+1, Reg.2 Rom. 

Vartalomei HUSAR, olar din Leşu, 1763, 3+4, Reg.2 Rom. 

Damian MORARIU, plugar din Leşu, 1763, 2+2, Reg.2 Rom. 

Vasile VOLA, plugar din Leşu, 1765, 2+2, Reg.2 Rom. 

Valentin VARGĂ, muncitor din Rodna, 1763, 4+2, Reg.2 Rom. 

Ion BÂRGĂUAN, plugar din Leşu, 1765, 4+2, Reg.2 Rom. 

Gavril PERSIEC, plugar din Leşu, 1765, 2+1, Reg.2 Rom. 

Vasile BARTOŞ, plugar din Bârgău, 1772, 5+1, jeler 

Iacob BARTOŞ, plugar din Bârgău, 1772, 1+1, jeler 

Alexie SAMSON, plugar din Leşu, 1766, 4+5, Reg.2 Rom. 

Filip MINTEAN, plugar din Mintiu, 1761, 2+2, jeler 

Simion SAMSON, plugar din Leşu, 1762, 3+1, Reg.2 Rom. 
„George SAMSON, plugar din Leşu, 1766, 2+2, Reg.2 Rom. 

Ioniță BOR$, plugar din Bârgău, 1772, 1+1, supus 

Ioniţă BUDU, plugar din Bârgău, 1764, 2+1, supus 

Maftei BÂRGĂUAN, plugar din Bârgău, 1776, 1+1, supus 

Petru BUBURUZĂ, plugar din Bârgău, 1766, 2+4, supus 

Florea BUBURUZĂ, plugar din Bârgău, 1766, 2+3, supus 

Axenti BUBURUZĂ, plugar din Bârgău, 1766, 2+4, supus 

Nicolae CONDREA, plugar din Bârgău, 1772, 3+2, supus 

Ioniță IANUŞ, plugar din Ilva Mică, 1772, 2+1, Reg.2 Rom. 

Constantin ȘTEFAN, plugar din Ilva Mică, 1770, 1+1, Reg.2 

Vasile ȘOBREA, plugar din Ruşii Bârgăului, 1773, 2+1, supus 

Andrei SERITON, plugar din Ruşii Bărgăului, 1772, 1+1, Reg.2 

Ursu FARINOI, plugar din Rodna, 1762, 1+1, Reg.2 Rom. 

Vasile MORARIU, plugar din Leşu, 1766, 1+1, Reg.2 Rom. 

Mihai VOLA, plugar din Leşu, 1766, 2+1, Reg.2 Rom. 

Ion CONDREA, plugar din Bârgău, 1772, 1+1, jeler 
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George ZABUDAŞ, plugar din Bungard-Someş, 1778, 1+1 
Iosif ..., plugar din Bungard-Someş, 1778, 1+2 
Ioan ZABUDAȘ, plugar din Bungard-Someş, 1778, 1+4 
Ion ARDELEAN, plugar din Cuşma-Năsăud, 1778, 1+2 
Andrei TRIFAN, plugar din Chiochiş-Năsăud, 1778, 1+2 
Mihai MICULĂ, plugar din Şieuţ-Cluj, 1778, 1+4 
Dumitru RUSU, plugar din Şicuţ-Cluj, 1778, 1+2 

„ Simeon BOCA, plugar din Şicuţ-Cluj, 1778, 1+2 
Simeon ONUȚ, plugar din Şieuţ-Cluj, 1778, 1+0 
Lazar BURTĂ, plugar din Şieuţ-Cluj, 1778, 1+5 
Lupu TRIFAN, plugar din Şicuţ-Cluj, 1778, 1+5 
Ilie ILOVAN, plugar din Şieuţ-Cluj, 1778, 1+2 


Cupca 
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Proprietatea Mănăstirii Putna 
Ioan POP, plugar din Cetea, 1776, 1+1, supus 
Ioan PUŞCAŞ, plugar din Falciu, 1776, 1+1, supus 


Dorna 
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Bucovina faptului divers 


Proprietatea Statului Austriac 
Giorge DOŞOGAIS, plugar din Rodna, 1758, 5+3, Reg.2 Rom. 
Gavril UNGUREAN, plugar din Berghia, 1760, 1+1, iobag 
Marin FAUN, plugar din Ilva Mare, 1762, 2+5, iobag 
Vasile Gr. UNGUREAN, plugar din Berghia, 1765, 2+1, iobag 
Marin DANILĂ, plugar din Berghia, 1738, 1+3, iobag 
Nichifor UNGUREAN, plugar din Râpa de Sus, 1757, 1+1, iobag 
Petru UNGUREAN, piugar din Rodna, 1762, 3+2, Reg.2 Rom. 
Vasile GOMA, plugar din Berghia, 1760, 3+2, supus 
Constantin BERCU, plugar din Topliţa, 1775, 4+4, supus 
Tudor MARE, plugar din Budacul Rom., 1774, 4+4, supus 
Iosif ŞTREANGĂ, pălmaş din Rodna, 1760, 4+2, Reg.2 Rom. 
Gavril TRUȚŢĂ, plugar din Topliţa, 1772, 2+4, iobag 
Procop RACIOC, plugar din Topliţa, 1754, 1+2, iobag 
Chirilă FUAVAGUI, plugar din Tophţa, 1758, 4+2, iobag 
Vasile GILIANU, plugar din Căila, 1768, 2+1, iobag 
Ion BOMOHAZ, morar din Rodna, 1761, 3+3, Reg.2 Rom. 
George MORARIU, plugar din Budacul Rom., 1778, 1+1, Reg.2 
Horea ARDINI, plugar din Jelna, 1738, 3+1, Reg.2 Rom. 
Iacob FRÂNCU, plugar din Jelna, 1763, 3+1, Reg.2 Rom. 
Nistor FRÂNCU, plugar din Jelna, 1763, 3+1, Reg.2 Rom. 
Tudora GOTHA, plugar din Rodna, 1748, 1+2, Reg.2 Rom. 
Ion CĂTANĂ, plugar din (nu se ştie), 1748, 2+7, iobag 
Ion GHERMAN, plugar din Râpa de Sus, 1770, 2+1, iobag 
Filimon MOROȘAN, plugar din Budacul de Sus, 1778, 1+0 
Florea BROFORI, plugar din Şieuţ, 1738, 3+2, iobag 
Mihai BROFORI, plugar din Șieuț, 1743, 4+1, iobag 
Lupul UNGUREAN, plugar din Bistriţa, 1763, 1+2, iobag 
Matiaş MARIAN, plugar din Berghia, 1773, 3+2, iobag 
Mihai UNGUREAN, plugar din Rebra Mare, 1773, 2+4, Reg.2 
Macovei UNGUREAN, plugar din Rebra Mare, 1763, 1+2, Reg.2 
Vasile UNGUREAN, plugar din Rebra Mare, 1763, 3+1, Reg.2 
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Iob ARAMĂ, plugar din Beclean-Someş, 1778, 1+0 

Vasile STRGARIU, plugar din Sf.George-Bistriţa, 1778, 1+0 
Grigore MEŞ, plugar din Berghea-Someş, 1778, 1+0 

Ioan CUREA, plugar din Berghea-Someş, 1778, 1+0 

loan HOLERCARIU, plugar din Bungard-Someş, 1778, 1+0 
Vasile ..., plugar din Bungard-Someş, 1778, 1+0 

Mihai SCAN, plugar din Bungard-Someş, 1778, 1+0 

loan GAVRIL, plugar din Bungard-Someş, 1778, 1+0 

Simeon a UNGUROAEI, plugar din Bungard-Someş, 1778, 1+0 
Procop MAIOR, plugar din Bungard-Someş, 1778, 1+0 

Danilă ZACHARIA, plugar din Ompoi-Poiana-Someş, 1778, 1+0 
Tudor ANDRA, plugar din Solnoc-Bistriţa, 1778, 1+0 

Alexa CAVOIANU, plugar din Berghea-Someş, 1778, 1+0 
Vasile PINTELEI, plugar din Berghea-Someş, 1778, 1+0 
Petru IACOB, plugar din Berghea-Someş, 1778, 1+0 

Horea MARCALI, plugar din Berghea-Someş, 1778, 1+0 
George DOBREAN, plugar din Bistriţa-Bistriţa, 1778, 1+0 


Drăgoieşti 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 


core, ; 





Stefan UNGUREAN, plugar din Lumpert, 1756, 2+1, supus 
Ion RUSU, văcar din Chintelnic, 1778, 4+2, supus 

Ion RUSU, muncitor din Chintelnic, 177 8, 3+2, supus 
Grigore SOMEŞAN, muncitor din Vinda, 1778, 1+1, supus 
Gavril SABADIŞ, muncitor din Bungard, 1778, 2+0, supus 
Iacob SABADIŞ, muncitor din Bungard, 1778, 2+1, supus 
Ion EREMIE, plugar din Uifalău, 1770, 1+1, supus 
Dumitru NIȚAN muncitor din Archid, 1778, 1+3, supus 
Ion NIȚAN, muncitor din Archid, 1778, 1+2, supus 
Grigoraş BUZIAN, muncitor din Sf. loan, 1778, 3+1, supus 
Mihai HORVAT, muncitor din Chintelnic, 1773, 1+0, supus 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni din 15 


Decembrie 1778» 


Grigore MOROȘAN, plugar din Bungard-Someş, 1778, 1+1 
Ion NIMIGEAN, plugar din Rus-Cluj, 1778, 1+3 

Tudor POPA, plugar din Varviţ-Cluj, 1778, 1+3 

Gligore BĂEŢAN, plugar din Şintereag-Someş, 1778, 1+3 


Fundu Moldovei 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 


aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofițeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constatați în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 lanuarie 1778 
de către domnii ofițeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


Proprietatea Statului Austriac 
Simeon UNGUREAN, plugar din Rodna, 1718, 1+1, Reg.2 Rom. 
Vasile UNGUREAN, plugar din Rodna, 1718, 1+ 1, Reg.2 Rom. 


Proprietatea Mănăstirii Voroneţ 
Mihai COSUȚ, hargat din Argalia, 1773, 1+2, supus 
Ion UNGUREAN, plugar din Lumpert, 1756, 1+2, supus 
Costin OLARIU, plugar din Chintelnic, 1772, 1+3, supus 
Vasile MOROŞAN, plugar din Chişfalău, 1758, 3+1, Reg.2 Rom. 
Vasile IOSOP, plugar din Chintelnic, 1758, 2+1, supus 
Dragoș VASCĂ, muncitor din Sf. Ioan, 1770, 2+4, Reg.2 Rom. 
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Gemenea 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofițeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


Proprietatea Mănăstirii Voroneț 
Iosif UNGUREAN, plugar din Sf.George, 1761, 3+5, iobag 
Titian UNGOCI, pălmaş din Maier, 1763, 1+2, iobag 
Istrate UNGUREAN, plugar din Borşa, 1765, 2+3, iobag 


Grăniceşti 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constatați în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofiţeri însărcinați anume cu aceasta» 


Proprietatea Mănăstirii Solca 
Paul ION, plugar din Mintiu, 1775, 1+1, iobag 


Gura Humorului | 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofiţeri însărcinați anume cu aceasta» 


Proprietatea Mănăstirii Homor 
Chirilă SOLCAN, plugar din Ilva Mare, 1765, 2+4, Reg.2 Rom. 
Nicolai ARITON, ostaş din Arad, 1758, 1+2, jeler 
Ion BARBĂ, plugar din Dicea, 1773, 5+2, iobag 
Ion TOMA, plugar din Burdica, 1773, 5+1, supus 
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Bucovina faptului divers 


Grigore GHERASIM, plugar din Burdica, 1771, 1+2, supus 
Vasile OȘTINAR, cârciumar din St. loan, 1744, 3+1, Reg.2 Rom. 
Simeon OŞTINAR, cârciumar din St. loan, 1728, 5+1, Reg.2 
Ioan OȘTINAR, plugar din Bârgău, 1772, 1+0, supus 

Teodor CAPITAN, morar din Sf. Gheorghe, 1772, 4+2, Reg.2 
Toader IEREMIE, plugar din Sf. Gheorghe, 1763, 2+1, Reg.2 
George IEREMIE, plugar din Monariu, 1750, 1+1, Reg.2 Rom. 
Mihai SABA, dulgher din Horlacea, 1759, 1+1, supus 

Dimitrie BURSĂREAN, plugar din Bârgău, 1773, 4+5, jeler 
Marcu SARACIN, plugar din Pintic, 1772, 2+2, jeler 

Ghiuţă MOLDOVAN, plugar din Şieuţ, 1778, 3+2, Reg.2 Rom. 
Vasile MOLDOVAN, plugar din Dorolea, 1772, 2+1, jeler 
Teodor DUMBA, plugar din Şieuţ, 1778, 2+1, Reg.2 Rom. 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni din 15 
Decembrie 1778» 


Gavril GHERMAN, plugar din Moisei-Maramureş, 1778, 1+3 
Pintea MOLDOVAN , plugar din Şieu-Someş, 1778, 1+3 
Tudor TAMBA, plugar din Şieu-Someş, 1778, 1+2 


Horodnic 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constatați în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofițeri însărcinați anume cu aceasta» 


Proprietatea Mănăstirii Suceviţa 
Vasile MOROȘAN, plugar din Bârgău, 1748, 3+3, iobag 
George UNGUREAN, bodnar din Rodna, 1766, 2+6, iobag 
Nicuţă BUENTA, plugar din Rodna, 1766, 1+3, iobag 
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lacobeşti 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constatați în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofiţeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


Proprietatea Mănăstirii Ilişeşti 
Moise BIRO, plugar din St. Tomaş, 1766, 3+1, liber 
Mire MARTON, zidar din Ghiolţ, 1764, 1+4, liber 
Ioan MARTON, plugar din Gheorgheni, 1758, 2+2, hber 
Ion RENIBI, plugar din Gheorgheni, 1771, 2+2, hber 
Petru RACZ, plugar din Gheorgheni, 1771, 1+2, liber 
Ştefan BABOR, plugar din Gheorgheni, 1772, 1+1, liber 
Ion FEKETTE, plugar din Şemniţ (Ungaria), 1750, 2+2, lhber 
Michai IONAȘ, plugar din Gheorgheni, 1765, 1+8, lhber 
Mihai ANDRAŞ, bodnar din St. Toma, 1765, 2+1, hber 
Petru CALMAY, plugar din Mădaraş, 1752, 1+1, hber 
Paul AKON, cişmar din St. Toma, 1768, 2+3, hber 
Ionaş IURKO, plugar din St. Toma, 1768, 2+3, lhber 
Ionaş AKON, plugar din St. Toma, 1768, 2+3, hber 
Iacob AKON, plugar din St. Toma, 1768, 2+1, liber 
Iosif KATUR, plugar din St. Toma, 1772, 1+1, hber 
Anton DOBOŞ, plugar din Sândomocuş, 1771, 1+1, liber 
Anton BIRO, plugar din Sândomocuş, 1771, 2+1, hber 
lonaş LORENZ, plugar din Gheorgheni, 1770, 2+2, liber 
Matei MESAROȘ, plugar din Gheorgheni, 1771, 1+2, hber 
Iosepa BOGAV, plugar din Gheorgheni, 1762, 1+3, hber 
Todor BALOG, plugar din Şoimeni, 1771, 3+2, lhber 
Iştvan OROH, piugar din Ditrău, 1758, 3+4, hber 
Andraş TIBI, piugar din Ditrău, 1765, 1+2, hber 
Mihai MERA, plugar din Ditrău, 1768, 1+3, hber 
Anton KEMINIK, plugar din St. Micloş, 1770, 1+2, liber 
Iosif BALOG, plugar din St. Toma, 1771, 3+1, hber 
Gigo MARTON, rotar din St. Micloş, 1773, 4+4, liber 
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Bucovina faptului divers 


David BATEZ, fierar din St. Micloş, 1773, 2+2, liber 

Iosif BATEZ, plugar din Bodogaia, 1772, 2+2, liber 

Iosif NAGY, plugar din Bodogaia, 1773, 1+1, liber 

Adam REHIBI, plugar din Ditrău, 1771, 2+1, Reg.1 Săcuiesc 
Ion BODEC, plugar din Râpa de Sus, 1766, 3-+3, Reg.1 Săcuiesc 
Ianoş TODOK, pălmaş din Cluj, 1774, 1+0, Reg.1 Săcuiesc 
Iurgo IENI, plugar din St. Toma, 1770, 1+2, Reg.1 Săcuiesc 
Petru DARAGAMOŞ, plugar din Ghelinţa, 1753, 1+4, Reg.1 
Andorak CATO, plugar din Ghidfalău, 1758, 3+4, Reg.1 Săcuiesc 
Lasslo NAGY, plugar din Bodogaia, 1773, 3+2, Reg.1 Săcuiesc 
Iankli IENE, plugar din St. Toma, 1770, 2+1, Reg.1 Săcuiesc 
Marton CAȘPAR, plugar din Sândominic, 1770, 1+1, Reg.1 
Ianoş CAŞPAR, plugar din Sândominic, 1771, 1+1, Reg.l 
Andraş OKOS, pălmaş din Mănăştiur, 1772, 1+0, Reg.1 Săcuiesc 
Iosif ZUL, plugar din Rachiş, 1769, 3+1, Reg.1 Săcuiesc 

lanoş LASSLO, plugar din Sacheihid, 1768, 1+2, Reg.1 Săcuiesc 
Diak ZECH, plugar din Hăţuica, 1771, 2+2, Reg.1 Săcuiesc 
Ferenz BATROK, plugar din Hăţuica, 1758, 1+3, Reg.1 Săcuiesc 
Iştvan BATROK, plugar din Hăţuica, 1758, 1+1, Reg.1 Săcuiesc 
Mihai LORENZ, stoler din St. Mihai, 1772, 1+4, Reg.1 Săcuiesc 
Adam POP, plugar din Sândominic, 1771, 4+3, Reg.1 Săcuiesc 
Iosif POP, piugar din Sândominic, 1771, 6+3, Reg.1 Săcuiesc 
Samuil POP, plugar din Sândominic, 1771, 1+1, Reg.1 Săcuiesc 
Ianus LORENZ, plugar din St. Mihai, 1772, 1+4, Reg.1 Săcuiesc 
Ştefan BATHIE, plugar din Sândominic, 1772, 1+1, Reg.1 
Ștefan BURZAN, plugar din Icafalău, 1772, 1+1, Reg.1 Săcuiesc 
Anton BEKLO, plugar din Boiţa, 1772, 2+1, Reg.1 Săcuiesc 
Ianuş KOLOK, plugar din Icafalău, 1772, 1+1, Reg.1 Săcuiesc 
lanuş FORGACZ, piugar din Vaz, 1770, 1+1, Reg.1 Săcuiesc 
Petru TEPLU, plugar din Horta, Arad, 1772, 2+2, Reg.1 Săcuiesc 
Istvan CHERBAMI, plugar din St. George, 1777, 2+2, Reg. 
Petru LANUŞ, plugar din Sândominic, 1772, 2+1, Reg.1 Săcuiesc 
lanoş LORENZ, plugar din St. Michai, 1771, 1+1, Reg.1 Săcuiesc 
Mihai DALLAK, plugar din St. Simeon, 1772, 1+2, Reg. 
Albert PATSE, plugar din Sândominic, 1772, 1+0, Reg.1 Săcuiesc 
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Ion DRĂGUŞANUL 


Ferenz MORA, morar din Ditrău, 1768, 3+4, Reg.1 Săcuiesc 
Ianuş OCOC, plugar din Michaza, 1768, 2+1, Reg.1 Săcuiesc 
Ilanoş MATHE, morar din Chichiş, 1770, 2+1, Reg.1 Săcuiesc 
Mihai ŞANDOR, morar din St. Mihai, 1763,.1+4, Reg.1 Săcuiesc 


Iaslovăţ 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 


Bucovina faptului divers 


Petru a MARINEI, plugar din Căila, 1758, 4+2, iobag 
Gavril BOGA, plugar din Sf. George, 1764, 2+3, iobag 
Arsenie RUSU, plugar din Ţigău, 1773, 3+2, iobag 
Gavril MOLDOVAN, plugar din Căila, 1758, 2+2, iobag 
Gavril MAXINEC, plugar din Căila, 1758, 5+2, iobag 
Gavril LUPROI, plugar din Căila, 1764, 3+4, iobag 

Ion ARENDAR, plugar din Ţigău, 1758, 3+1, iobag 
Martin NUZULI, plugar din Chiochiş, 1760, 2+1, iobag 


Ion BULCĂ, plugar din Căila, 1758, 2+1, iobag 
George PINTOI, plugar din Ţigău, 1771, 2+1, iobag 
George FERMEGEAN, plugar din Lunca, 1768, 2+1, iobag 


aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constatați în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 


de către domnii ofițeri însărcinați anume cu aceasta» 


Proprietatea Mănăstirii Solca 
Leonte BUGA, diacon din Blaşfalău, 1758, 3+1, supus 
Ursu MARTINESCU, diacon din Căila, 1758, 3+1, supus 
Precop FRAGĂ, plugar din Sf. George, 1764, 2+2, supus 
Vasile FRAGĂ, plugar din Sf. George, 1764, 2+2, supus 
Ion GRIGORE, plugar din Sf. George, 1762, 1+1, supus 
Maftei GRIGORE, plugar din Sf. George, 1762, 2+4, supus 
Paloş GRIGORE, plugar din Sf. George, 1762, 3+1, supus 
Iacob FLANCĂ, plugar din Săcalăşău, 1758, 4+0, supus 
Toder FRAGĂ, plugar din Sf. George, 1764, 2+1, supus 
Toader AVRAM, cismar din Căila, 1753, 1+3, supus 
Toader CHINOC, plugar din Sf. George, 1766, 4+4, supus 
Jolec IACOB, plugar din Bârgău, 1772, 4+4, supus 
Petru IUDCA, plugar din Mintec, 1760, 4+1, supus 
Vartolomei PARPUHA, bodnar din Bârgău, 1763, 3+4, supus 
Toader FRAGĂ, vornic, plugar din Sf. George, 1764, 5+2, supus 
Vartolomei SILVESTRU, plugar din Sf. George, 1764, 5+3, supus 
Marcu OPROI, plugar din Sf. George, 1764, 1+5, supus 
Chiriac BUCUR, bodnar din Rebra, 1764, 3+3, supus 
Dumitru BULILAC, plugar din Bistriţa, 1771, 2+1, supus 
Daniil BORŞAN, plugar din Săliştea, 1771, 1+1, supus 
Ion LOGHIN, plugar din Bârgău, 1760, 2+4, supus 
Ion BUDA, plugar din Sălştea, 1771, 1+1, iobag 
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Ion MULGAN, plugar din Buduş, 1764, 3+3, iobag 

Mihai FERMEGEAN, plugar din Căila, 1768, 1+1, iobag 
Vasile FERMEGEAN, plugar din Bochia, 1758, 4+2, iobag 
Teodor SBIERĂ, plugar din Sf. George, 1758, 1+2, iobag 
Filip SIMION, plugar din Sf. George, 1758, 2+1, iobag 
Iacob STRUGAR, plugar din Sf. George, 1758, 3+2, iobag 
George BODNAR, plugar din Sf. George, 1758, 4+3, iobag 
Ursul CHIRILĂ, plugar din Chiraleş, 1758, 4+3, iobag 
Ioan RUSU, plugar din Chiraleş, 1763, 5+3, iobag 

Vasile FRINT, plugar din Sf. George, 1758, 3+3, iobag 
Vasile FILIP, plugar din Arcalia, 1758, 4+3, iobag 

Maria MOROȘAN, plugar din Căila, 1774, 2+1, iobag 
Simeon LAURIAN, plugar din Blajfalău, 1762, 1+2, iobag 
Nicu UTALY, plugar din Feleac, 1764, 1+3, iobag 

Maftei FANSOLĂ, plugar din Săliştea, 1764, 1+2, iobag 
Vasile Art. FANSOLĂ, plugar din Săliştea, 1764, 3+1, iobag 
Vasile FANSOLĂ, plugar din Sf. George, 1764, 1+1, supus 
Filip CĂILEAN, plugar din Căila, 1764, 1+1, supus 
George CĂILEAN, plugar din Căila, 1774, 1+1, supus 


Ilişeşti 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 


aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
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Ion DRĂGUŞANUL 





ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofițeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


Proprietatea Mănăstirii Ilişeşti 
Vereş LUPU, vornic, plugar din Sărsig, 1768, 2+1, jeler 
Roman OLAR, plugar din Blajeni, 1771, 1+1, jeler 
Maria lui GRIGORE, pălmaş din Vereşhaza, 1777, 0+1, jeler 
Masai ALEXA, plugar din Căila, 1773, 1+1, jeler 
Gavril ALEXA, plugar din Căila, 1773, 1+1, jeler 
Petru OBITAȘ, muzicant din Bârgău, 1773, 1+3, jeler 
Ioan HEGHIDUŞ, bodnar din Pintic, 1776, 2+3, jeler 
Grigorie JAUCĂ, văcar din Topliţa, 1766, 2+2, jeler 
Papa LUCA, scripcar din Topliţa, 1772, 2+6, jeler 
Teodor LUCA, rândaş din Topliţa, 1773, 1+1, jeler 
Grigore VAŞINCĂ, păstor din Bosmuş, 1762, 3-+2, jeler 
Teodor VAŞINCĂ, plugar din Bosmuş, 1763, 1+1, jeler 
Martin ORĂŞ, pălmaş din Slatina, 1772, 3+1, jeler 
George SPODAR, pălmaş din St. Andraş, 1773, 2+3, jeler 
Gavril SPODAR, pălmaş din St. Andraş, 1773, 4+2, jeler 
Precop BOID, plugar din Cintis, 1777, 2+1, jeler 
Costan FLOREA, pălmaş din Orheiu, 1777, 3+1, jeler 
Orăş MOLDOVAN, plugar din Budacul de Sus, 1777, 3+2, jeler 
Costan IOAN, pălmaş din Căila, 1772, 1+2, jeler 
Timuş SERINDAN, plugar din St. Andraş, 1777, 1+2, jeler 
Vasile RUSU, pălmaş din Pnislop, 1777, 1+1, supus 
Nicolai ORTELLI, pălmaş din Bretea, 1772, 2+2, supus 
Iacob CUCU, plugar din Orheiu, 1777, 2+1, jeler 
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Bucovina faptului divers 


loan PIUȘĂ, pălmaş din Nimigea, 1772, 1+1, jeler 

Ilie POP, pălmaş din Glodeni, 1777, 1+1, jeler 

Ion RUSU, pălmaş din oraşul Bistriţa, 1778,.2+2, jeler 
Vasile HORDA, pălmaş din oraşul Bistriţa, 1778, 3+1, jJeler 
Ileremie MOLDOVAN, pălmaş din oraşul Bistriţa, 1778, 1+1 
Ştefan TOMOIOAGĂ, pălmaş din Brestea, 1778, 1+1, jeler 
George FLOREA, pălmaş din Odorhei, 1778, 2+2, jeler 
Florian NATU, pălmaş din Odorhei, 1778, 2+4, iobag 
Miron MOROŞAN, pălmaş din Leşu, 1778, 2+2, jeler 

Ion PĂCURĂ, pălmaș din Căila, 1778, 1+2, jeler 

Precop a ILIEI, pălmaş din Căila, 1778, 2+1, jeler 

Filip MOLDOVAN, pălmaş din Encin, 1778, 1+2, jeler 
loan MOLDOVAN, pălmaş din Bârgău, 1778, 1+1, jeler 
Ioniţă SICRIAŞ, plugar din Lomoşeni, 1777, 2+1, iobag 
Petrea POPEI, cu câştig, din Chichis, 1778, 1+1, iobag 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni din 15 


Decembrie 1778» 


Precop ILIE, plugar din Enciu-Someş, 1778, 1+1. 
Ştefan TUDOR, plugar din Bretea-Someş, 1778, 1+1 
Grigore NICOLA, plugar din Bretea-Someş, 1778, 1+1 
Nichita LUPUL, plugar din Odorhei-Someş, 1778, 1+3 


Ițcani 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 


Lupu CUCU, plugar din Orheiu, 1777, 2+3, jeler 
loan MOLDOVAN, pălmaş din Chintelec, 1777, 2+7, jeler 
Ştefan GRAROCEAN, plugar din Orheiu, 1777, 2+4, jeler 


aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofițeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


Moldovan GRAROCEAN, pălmaş din Vereşhaza, 1777, 1+0 
Nichita PETRU, plugar din Ernei, 1771, 4+4, jeler 

Sandu MOLDOVAN, plugar din Prislop, 1772, 4+6, jeler 
Andriaş MERSURLEI, pălmaş din Prislop, 1772, 3+3, jeler 
Dumitru CHIRILĂ, pălmaş din Feldru, 1762, 1+5, Reg.2 Rom. 
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Proprietatea Statului Austriac 
Florea UNGUREAN, pălmaş din Cocin, 1777, 2+2, jeler 
loan PARA, pălmaş din Bistriţa, 1775, 1+1, jeler 
Vasile MOROŞAN, pălmaş din Bistriţa, 1775, 1+3, jeler 
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Ursu MOLDOVAN, pălmaş din Bistriţa, 1775, 2+2, Jeler 
Toader MĂLINAŞ, pălmaş din Bistriţa, 1775, 2+1, jeler 
Filimon MOLDOVAN, pălmaş din Bistriţa, 1775, 2+2, jeler 
Grigore MOROŞAN, pălmaş din Bistriţa, 1775, 3+2, jeler 


Lehăceni 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni din 15 


Decembrie 1778» 


Ionică URSU, plugar din Şigău-Someş, 1778, 1+5 
Ionică ARDELEAN, plugar din Șigău-Someş, 1778, 1+3 
CRĂCIUN, plugar din Şigău-Someş, 1778, 1+6 

Vasile CHIRA, plugar din Șigău-Someş, 1778, 1+7 


Litenii lui Bogdan 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 


aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constatați în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofiţeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


Proprietatea comisului Galer 
George MERTIC, plugar din Hărouşeni, 1763, 1+1, jeler 
Ion MERTIC, plugar din Hărouşeni, 1763, 4+1, jeler 
Constantin SAHANIE, plugar din Hărouşeni, 1763, 2+4, jeler 
Ioniță a lui TOADER, plugar din Hărouşeni, 1754, 2+1, jeler 
Tudosie a lui ISTRATI, plugar din Ramunca, 1765, 2+5, jeler 
Paraschiv LUPU, plugar din Ramunca, 1776, 2+5 , jeler 
Simeon ISTRATI, plugar din Have, 1777, 1+2, jeler 
Toader TIMOFTEI, plugar din Cristeşti, 1774, 1+3, jeler 
Ion ZAHARIE, plugar din Hărouşeni, 1764, 3+1, jeler 
Dumitru ION, plugar din Zvorişte, 1777, 3+3, jeler 
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> Bucovina faptului divers 


Precop ZAHARIE, plugar din Hărouşeni, 1778, 3+1, jeler 
Apostol ISTRATI, plugar din Hărouşeni, 1777, 2+0, jeler 
Toader RUSU, plugar din Soronşimie, 1777, 4+2, jeler 
Ioniţă MÂNDRILĂ, plugar din Rotopăneşti, 1778, 2+2, jeler 
Vasile CĂRBUNE, plugar din Buzeni, 1777, 1+1, jeler 
Nicolae FILIP, plugar din Dănileni, 1776, 2+5, jeler 





Lucăceşti 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
așezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofițeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


Proprietatea Mănăstirii Voroneţ 
Ion SAMSON, supus prin câştig din Prislop 1776, 1+2, supus 


Mănăstirea Humorului 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constatați în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofiţeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


Proprietatea Egumenului 
Vasile HOSA, plugar din Ilva Mare, 1763, 1+1, Reg.2 Rom. 
Ştefan BUBURUZAN, plugar din St.loan, 1761, 3+2, Reg.2 Rom. 
Filip UNGUREAN, plugar din Ilva Mare, 1760, 2+3, Reg.2 Rom. 
Vasile BUBURUZAN, plugar din Ilva Mare, 1763, 1+0, Reg.2 
Vasile BUBURUZAN, plugar din Bârgău, 1763, 2+7, supus 
Parasca BUBURUZAN, plugar din Pipia, 1762, 2+3, jeler 
Simeon GOMA, plugar din Borşa, 1758, 1+6, supus 
Ion CRĂCIUN, plugar din Borşa, 1758, 4+4, supus 
Lupu MOROŞAN, plugar din Borşa, 1758, 4+5, supus 
Vasile MOROȘAN, plugar din Borşa, 1758, 1+1, supus 
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Ion DRÂGUŞANUL 


Măreţei 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constatați în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofiţeri însărcinați anume cu aceasta» 


Proprietatea mazilului Hallban şi a lui Ioniţă Costin 
Timoftei URECHE, plugar din Frişu, 1764, 6+4, iobag 
Dumitru UNGUREAN, plugar din Frişu, 1764, 2+1, iobag 
George UNGUREAN, plugar din Frişu, 1763, 2+2, iobag 
Ion FERȚA, plugar din Budeşti, 1758, 1+1, supus 


Măzănăeşti 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 





Bucovina faptului divers” 
Milişăuţi 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni din 15 


Decembrie 1778» | 


George IVAN, plugar din luda-Turda, 1778, 1+3 

Filip SAVAN, plugar din Enciu-Someş, 1778, 1+1 
Eremia VASILE, plugar din Năsăud-Bistriţa, 1778, 1+5 
Ursu RUSU, plugar din Năsăud-Bistriţa, 1778, 1+3 
Miron ȘTEFAN, plugar din Enciu-Someş, 1778, 1+2 
loan ARDELEAN, plugar din Năsăud-Bistriţa, 1778, 1+2 
Florea NATU, plugar din Odorhei-Someş, 1778, 1+5 
Vasile URSU, plugar din Năsăud-Bistriţa, 1778, 1+3 


Mitoc 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 


ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofiţeri însărcinați anume cu aceasta» 


aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofiţeri însărcinați anume cu aceasta» 


Proprietatea Mănăstirii Slatina 
Tanasă COJOCARIU, plugar din Borşa, 1738, 1+4, supus 
Bucur BORŞAN, plugar din Cerneşti, 1762, 2+2, supus 
Andrei MORARIU, plugar din Leşu, 1769, 1+i, Reg.2 Rom. 
Filip NUŢU, plugar din Enciu, 1774, 3+1, jeler 
Chirilă SALVAN, plugar din Bileag, 1777, 2+2, jeler 
Anton DASCĂ, plugar din Mintiu, 1777, 1+3, jeler 
Iacob HANN, plugar din Horodniţa, 1776, 1+3, iobag 
Ion BODNAR, plugar din Slatina, 1776, 3+2, iobag 
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Proprietatea Mănăstirii Dragomirna 
Florea SOMEŞAN, pălmaş din Reghin, 1768, 3+2, jeler 
Petru VAIPȘAN, cioban din Cutca, 1768, 2+2, jeler 
Dumitru VAIPŞAN, plugar din Dipşa, 1775, 4+1, jeler 
Toader UNGUREAN, plugar din Verebeş, 1772, 3+3, jeler 
George MORARIU, plugar din Căila, 1774, 5+2, jeler 
Alexandru ȘTEIU, plugar din Țigău, 1772, 3+3, iobag 


“Teodor SAVA, plugar din Blăjeni, 1776, 2+1, iobag 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni din 15 


Decembrie 1778» 


Dumitru BORŞAN, plugar din Cupşeni-Năsăud, 1778, 1+1 
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Ion DRĂÂGUŞANUL 
Moldoviţa 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constatați în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofiţeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


Proprietatea Mănăstirii Moldoviţa 
Ion UNGUREAN, plugar din Maier, 1738, 2+3, supus 
Grigore GUNDRI, plugar din Ieud, 1738, 3+1, supus 
Grigore MOROŞAN, plugar din Maramureş, 1772, 2+1, supus 
Ştefan UNGUREAN, plugar din Căila, 1763, 3+2, supus 


Molodia 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni din 15 
Decembrie 1778» 


Grigore TANASĂ, plugar din Aldorf-Bistriţa, 1778, 1+2 
Dumitru VĂLEANU, plugar din Borileasa-Someş, 1778, 1+7 
Horea OLARIU, plugar din Borileasa-Someş, 1778, 1+2 
Axentie MOLDOVAN, plugar din Spermazău-Someş, 1778, 1+2 
Ioan HALEȘ, plugar din Spermazău-Someş, 1778, 1+1 

Nicolai PETRU, plugar din Borileasa-Someş, 1778, 1+3 
Nicolai TUDOR, piugar din Bonleasa-Someş, 1778, 1+5 
Nicolai DUMITRU, plugar din Bonleasa-Someş, 1778, l+3 
Chirilă NIMIGEAN, plugar din Nimigea-Someș, 1778, 1+2 
Gavril ERILANU, plugar din Dragomireşti-Someş, 1778, 1+2 
Dosoftei MOLDOVANU, plugar din Bonleasa-Someş, 1778, 1+1 
Anton MOLDOVANU, plugar din Borileasa-Someş, 1778, 1+3 
Constantin POLOIANU, plugar din Borileasa-Someş, 1778, 1+5 
Dumitru ȘTIRBIŞ, plugar din Cean-Cluj, 1748-Moldova, 1778 
Alexandru BOI, plugar din Posmuş-Cluj, 1762-Moldova, 1778 
Oprea IACOB, plugar din Cerhat-Cluj, 1778, l+5 
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- Bucovina faptului divers 


Opaiţ 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofiţeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


Proprietatea boierilor Turculeţ 
Ștefan UNGUREAN, plugar din Olşed, 1753, 3+2, supus 


Ostriţa 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofiţeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


Proprietatea boierului Vasili Brăescu 
loan ARDELEAN, plugar din Sighet, 1775, 2+1, iobag 


Perlişeni 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofiţeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


Proprietatea Mănăstirii Solca 
Lupu BOGLUP, plugar din Baia Mare, 1774, 1+1, iobag 


Pîrteşti 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
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Ion DRĂÂGUŞANUL 


ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofițeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


> Bucovina faptului divers 


Proprietatea boierilor Gafencu 
Mihail UNGUREAN, plugar din Ormeniș, 1753, 1+6, iobag 


Proprietatea Mănăstirii Homorului 
Simeon POP, rotar din Prislop, 1773, 1+2, iobag 
Nicu POP, preot din Prislop, 1773, 4+1, iobag 
Matei UNGUREAN, plugar din Prislop, 1773, 2+3, iobag 
Alexie POP, plugar din Prislop, 1773, 2+0, iobag 
Florea UNGUREAN, plugar din Nimigea, 1773, 2+2, liber 
Toader SILVESTRU, plugar din Ruşii Bârgăului, 1772, 2+3 
Ion FAGU, plugar din St. loan, 1773, 1+2, liber 
Tanasă CHIŞAN, plugar din Bistriţa, 1772, 2+2, hber 
Tudor CIMPOIA ŞCU, plugar din Bistriţa, 1748, 1+2, liber 
Ioan POPA, preot din Dicea, 1748, 4+2, iobag 
Anton PETRUŞ, plugar din Dumbrava, 1771, 2+3, hber 
loan UNGUREAN, plugar din St. loan Ung., 1773, 2+3, liber 
Simeon IEPURE, plugar din Berghea, 1748, 2+1, lhber 
Vasile BUDEANU, plugar din Ocniţa, 1772, 3+3, hber 


Pojorita 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari sau 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constatati în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofiţeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


Proprietatea Statului Austriac 
Andrei Simion ŢANU, morar din Rebra Mare, 1764, 3+3, Reg.2 
Cristian UNGUREANU, plugar din Rebra Mare, 1763, 2+1 
George UNGUREANU, plugar din Țagul Mare, 1766, 4+3, iobag 


Rădăuți 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni din 15 


Decembrie 1778» «CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 


aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constatati în baza 
- ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 


Ni VĂSCAN, plugar din Guga-Someş, 1778, 1+1 : y a 
icuşor piugar din Guga-5omeş de către domnii ofiţeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


Vasile ȘTEFANCA, plugar din Bruduşca-Someş, 1778, 1+4 
George BAIUS, plugar din Bistriţa-Someş, 1778, 1+1 


Mihail LUPAN, plugar din Bistriţa-Someş, 1778, 1+0 Proprietatea Episcopiei Rădăuți 


Dimitrie ARDELEAN, plugar din Rodna, 1763, 3+1 ,Reg.2 Rom. 
Alexie ARDELEAN, plugar din Rodna, 1748, 3+1, Reg.2 Rom. 
Ioachim UNGUREANU, plugar din Rodna, 1772, I+1, Reg.2 
Mihai MOROŞAN, plugar din Bârgău, 1733, 4+3, supus 
Grigoraş MOROŞAN, plugar din Bârgău, 1733, 3+4, supus 
Toader URSU, pălmaş din Cliciu, 1777, 1+0, supus 


Plosca 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constatați în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofiţeri însărcinați anume cu aceasta» 
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Reuseni 


«CONSIGNAŢIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofițeri însărcinați anume cu aceasta» 


Proprietatea mazilului Ştefan Villian 
Andrei UNGUREAN, pălmaş din loaniş, 1774, I+1, jeler 
loan BOCA, pălmaş din Şerbeni, 1772, 1+1, jeler 
Vasile UNGUREAN, pălmaş din Escu, 1777, 3+1, jeler 
loan BILEGAN, pălmaş din Bileag, 1776, 3+3, jeler 
loan BĂDĂRĂU, pălmaş din St.Andrei, 1772, 2+4, Jeler 
Teodor VEŞINAR, pălmaş din Căila, 1772, 1+2, jeler 
Ioan DEMERIN, pălmaş din loaniş, 1778, 1+1, jeler 
Vasile MOLDOVAN, pălmaş din loaniş, 1778, 2+1, jeler 
Grigore GALAȚAN, pălmaş din Galaţi, 1778, 2+1, jeler 
George MOLDOVAN, pălmaş din Mănic, 1778, 2+1, jeler 
Victor STUȚ, pălmaş din Mănic, 1778, 2+1, jeler 
Teodor MORARIU, pălmaş din Mănic, 1778, 2+1, jeler 
Vasile MORARIU, pălmaş din Mănic, 1778, 1+1, jeler 
Anton PUŞCAŞ, pălmaş din Beiuş, 1773, 2+3, jeler 
Ion ELŢA, pălmaş din loaniş, 1773, 3+3, jeler 
Vasile CHIRA, pălmaş din loaniş, 1773, 4+4, jeler 


Rogojeşti 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Lanuarie 1778 
de către domnii ofiţeri însărcinaţi anume cu aceasta» 
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Bucovina faptului divers 


| Proprietatea lui Ioniţă Pitarul 
Maftei SABO, plugar din Budac, 1766, 1+0, 10bag 
Tudor VUIUIAN, plugar din Burzuc, 1776, 1+0, iobag 


Sadova 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat in districtul bucovinean, cum au fost constatati în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofițeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


Proprietatea Statului Austriac 
î UNGUREAN, plugar din Râpa de Sus, 175 8, 2+2, iobag 
ichail UNGUREAN, plugar din Râpa de Sus, 1758, 1+2, 10bag 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranţil de iarta cctie sata 
Decembrie 1778» granților transilvăneni din 15 


George CHIRILĂ, plugar din Beclean-Someş, 1778, 1+1 
Simeon MIHAI, plugar din Romuli-Strâmba-Bistriţa, 1778, 1+2 


Satu Mare 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat in districtul bucovinean, cum au fost constatati în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofițeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


Proprietatea Mănăstirii Ilişeşti 
Chiriac MOROŞAN, plugar din Bistra, 1738, 2+2, iobag 
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Ion DRĂGUŞANUL 
Sf. Onufrei 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 lanuarie 1778 
de către domnii ofițeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


Proprietatea părintelui Anton 
Tudor UNGUREAN, plugar din Bretea, 1769, 1+8, iobag 
Nichifor UNGUREAN, plugar din Baia Mare, 1777, 3+1, iobag 


Siret 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constatați în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofițeri însărcinați anume cu aceasta» 


Proprietatea Statului Austriac 
Ion FAZEKAȘ, piugar din Fazekaş, 1764, 1+1, iobag 
Ion CĂLAŞI, plugar din Osoiu, 1770, 1+1, iobag 


Solca 


Proprietatea Mănăstirii Solca 
«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni din 15 
Decembrie 1778» 
Timoftei RUSU, plugar din Borşa-Someş, 1778, 1+3 
loan BERDAVAN, plugar din Şieu-Someş, 1778, 1+1 


Soloneţ 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni din 15 
Decembrie 1778» 
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Bucovina faptului divers 


Axentie ONIGĂ, plugar din Chintelnic-Someş, 1778, 1+5 
Arsenie NATU, plugar din Chintelnic-Someş, 1778, 1+2 
Martin GEORGE, plugar din Bungard-Someş, 1778, 1+3 
Ion MARTON, plugar din Bungard-Someş, 1778, 1+1 
Ion NEMŢAN, plugar din Bungard-Someş, 1778, 1+1 


Straja 
«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 


aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 


de către domnii ofițeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


Proprietatea Mănăstirii Putna 
Tudor CAILA, plugar din Bârgău, 1728, 1+1, iobag 
Chirilă ȘTIRBU, plugar din Bârgău, 1743, 3+2, iobag 


Stroeşti 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofițeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


Proprietatea boierului Stamati 
George POP, preot din St. Ioan, 1774, 1+2, jeler 
Butie POP, preot din Canciu, 1774, 1+1, jeler 
George TURTUI, plugar din Rebra Mare, 1763, 5+3, jeler 
Vasile MITRU, plugar din Leşu, 1743, 1+1, jeler 
Marin BROASCĂ, plugar din Leşu, 1753, 1+3, Reg.2 Rom. 


Stulpicani 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
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Ion DRÂGUŞANUL 


aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofițeri însărcinați anume cu aceasta» 


Proprietatea Mănăstirii Voroneţ 
Simion CEANGĂ, plugar din Topliţa, 1760, 3-+3, iobag 
Vasile CEANGĂ, plugar din Topliţa, 1760, 3-+3, iobag 
Grigore CEANGĂ, plugar din Topliţa, 1760, 2+1, iobag 
Gavril CEANGĂ, plugar din Topliţa, 1760, 1+0, iobag 
Tudor DUMBRAVĂ, plugar din Sf.George, 1762, 3+2, Reg.2 
Ion UNGUREAN, plugar din (nu se ştie), 1753, 3+1, iobag 
Matiaş UNGUREAN, plugar din Ilva Mare, 1763, 3+2, Reg.2 
Vasile UNGUREAN, plugar din Leşu, 1768, 1+1, Reg.2 Rom. 


Stupca 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofiţeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


Proprietatea boieresei Maria Balş 
loan BONTA, plugar din Sf.Gheorghe, 1763, 3+1, Reg.2 Rom. 
Ştefan BÂRGĂUAN, plugar din Bârgăul de Jos, 1777, 2+3, Reg.2 
Simion ILIAȘ, dulgher din Bârgăul de Jos, 1772, 4+2, Reg.2 Rom. 
Daniil CERCHESCU, plugar din Bârgăul de Jos, 1762, 4+2 
Teodor DUREA, plugar din Năsăud, 1771, 2+2, Reg.2 Rom. 
Teodor MARIUȚŢĂ, plugar din Blăjenii de Jos, 1762, 3+3, iobag 
Grigore SAVA, plugar din Blăjenii de Jos, 1772, 1+1, supus 
Vasile SERITON, plugar din Blăjenii de Jos, 1772, 2+1, supus 
Andrei BONTA, plugar din Sin-George, 1763, 2+2, Reg.2 Rom. 
Isidor BONTA, plugar din Sîn-George, 1763, 3+3, Reg.2 Rom. 
Ioniță BOJESCU, plugar din Bârgăul de Jos, 1773, 4+3, jeler 
Ieremia BOGDAN, plugar din Rusu de Sus, 1773, 1+1, jeler 
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Teodor HURBAN, plugar din Bistriţa Mică, 1773, 3+1, Jeler 
Ioan VACARIU, plugar din Noeni, 1772, 3+3, jeler 

Vasile MORARIU, plugar din Nimigea, 1753, 3+3, jeler 

Toma BÂRTOI, plugar din Blăjenii de Jos, 1772, 2+2, jeler 
Ioan TOMA. plugar din Căila, 1773, 3+1, jeler 

Lupu HOREA, dulgher din Bârgăul de Jos, 1772, 4+5, jeler 
Carp CHIORU, plugar din Blăjenii de Jos, 1772, 3+3, jeler 
Gavril MOROȘAN, plugar din Buduş, 1772, 2+2, Reg.2 Rom. 
Teodor MORARIU, plugar din Leşu, 1772, 2+2, Reg.2 Rom. 
Laurentie MOROȘAN, plugar din Poieni, 1765, 2+2, Reg.2 Rom. 
Neagoe MORARIU, plugar din Leşu, 1772, 2+1, supus 
George TRITEANU, plugar din Blăjenii de Jos, 1772, 2+1, supus 
Ioan TOBIE, plugar din Blăjenii de Jos, 1772, 1+3, supus 
Grigore DOINA, plugar din Căila, 1772, 3+1, supus 

Gavrilaş SERITON, plugar din Blăjenii de Jos, 1772, 2+2, supus 
Iftimie ZAHARIA, plugar din Blăjenii de Jos, 1771, 1+2, supus 
Teodor RODNEAN, plugar din Bistriţa, 1768, 2+3, supus 

Ion UNGUREAN, plugar din Bârlea, 1758, 2+2, supus 

George PINTEANCU, plugar din Vinda, 1772, 1+1, supus 
Dionisie BRĂTEŞAN, plugar din Sâmbău, 1773, 2+1, supus 
Ion MOROȘŞAN, plugar din Moiseiu, 1774, 2+2, supus 

Gavril OLARIU, plugar din Blajeni, 1773, 3+3, supus 

Simion BOJINCĂ, plugar din Bârgăul de Jos, 1772, 3+3, supus 
Eleches IANOȘ, plugar din Bârgăul de Jos, 1772, 3+2, supus 
Nicolai ŞUTU, plugar din Chintelnic, 1772, 2+2, supus 

Nichită COSMACON, plugar din Parva, 1777, 2+1, Reg.2 Rom. 
Sava CHECHERA, plugar din Bârgăul de Jos, 1772, 2+3, liber 
Vasile a lui TOADER, plugar din Ivanuşca, 1770, 1+1, supus 
Vartolomei JITARIU, plugar din Nimigea, 1776, 1+2, supus 
Ioniţă GIOSAN, vataman, plugar din Cilibica, 1768, 2+1, supus 
Ioniţă ROȘCA, plugar din Cilibica, 1769, 4+4, supus 

Lupu RĂILEANU, plugar din Chiuchileşti, 1768, 2+3, supus 
Eremia ROȘCA, plugar din Cibilica, 1768, 2+1, supus 

Ignatie BODNAR, plugar din Rădăşeni, 1771, 2+2, supus 
Toader DULUȚ, plugar din Fiscova, 1771, 3+3, supus 
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Ştefan LOCATI, plugar din Bahmuta, 1771, 5+3, supus 
Toader VICOVAN, plugar din Bahmuta, 1771, 3+3, supus 
Vasile CIUCĂLĂU, plugar din Ciuchileşti, 1771, 4+3, supus 
Iacob REUȚ, plugar din Ciuchileşti, 1771, 4+2, supus 
Grigore CROITOR, plugar din Bârnova, 1771, 1+2, supus 
Constantin CROITOR, plugar din Bârnova, 1771, 4+3, supus 
Simeon SCALU, plugar din Biuchileşti, 1771, 2+4, supus 
Lupu MUNTEAN, plugar din Calchion, 1768, 3+1, supus 





Bucovina faptului divers 


Grigore CÂRDEI, berar din Baia Mare, 1776, 1+1, supus 


Tereblecea 


«CONSIGNAŢIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constatați în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofițeri însărcinați anume cu aceasta» 

«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni din 15 
Decembrie 1778» | Proprietatea Mănăstirii Putna 

Alexe ZAHARIE, plugar din Rebra Mare, 1763, 4+1, supus 
Filip BĂLINEŞTI, plugar din Rebra Mare, 1763, 1+1, supus 
Danilă DROV, plugar din Rebra Mare, 1763, 4+3, supus 
Vasile BĂLINEŞTI, plugar din Rebra Mare, 1763, 3+3, supus 
Ştefan LUIANTI, plugar din Rebra Mare, 1763, 1+1, supus 
Ion BODNARIU, plugar din Rebra Mare, 1763, 2+2, supus 
Ion RUSU, plugar din Rebra Mare, 1763, 1+1, supus 
Grigore MURIAC, plugar din Rebra Mare, 1763, 1+4, supus 
Iacob RUSU, plugar din Rebra Mare, 1763, 2+1, supus 
Ştefan ANDREI, plugar din Rebra Mare, 1763, 3+2, supus 
Mihai ANUȚ, plugar din Rebra Mare, 1763, 1+2, supus 
Nicolai LUPCA, plugar din Rebra Mare, 1763, 3+3, supus 


Tudor ERDAN, plugar din Nimigea-Someş, 1778, 1+5 
Vasile IOSIP, plugar din Berghea-Someş, 1778, 1+5 
Grigore BLAGA, plugar din Berghea-Someş, 1778, 1+1 
Vasile MANCA, plugar din Brăiuţ-Someş, 1778, 1+1 


Suceava 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofiţeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


Oraş Imperial 
Ion GRĂDINAR, pălmaş din Şimeu-Sălaj, 1772, 2+2, supus 
Arnold UNGUREAN, pălmaş din Rodna, 1768, 2+4, supus 
Simeon UNGUREAN, pălmaş din Săcăluşeni, 1774, 4+2, supus 
Ion GRĂDINARIU, pălmaş din Şimeu-Sălaj, 1772, 3+3, supus 
Ion MOLDOVAN, pălmaş din Dobrin, 1776, 1+0, supus 
Dumitru DELATINSKI, dulgher din Râbnic, 1770, 1+0, supus 
Paul SCHULER, potcovar din Bistriţa, 1776, 3+1, supus 
Florea UNGUREAN, pălmaş din Gabşani, 1775, 2+3, supus 
Petru UNGUREAN, pălmaş din Săcăluşeni, 1774, 1+1, supus 
Ion MOROȘAN, pălmaş din Călineşti, 1776, 1+1, supus 
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Ion SPĂTARU, plugar din Rebra Mare, 1763, 4+1, supus 
Grigore CONSTANTIN, plugar din Rebra Mare, 1763, 2+1 
Andrei ONUȚ, plugar din Rebra Mare, 1763, 1+1, supus 
Vasile ONUȚ, plugar din Rebra Mare, 1763, 6+4, supus 
Pintilei VUSA, plugar din Rebra Mare, 1763, 3+1, supus 
Marian a MARIEI, plugar din Rebra Mare, 1754, 2+3, supus 
Petre a MARIEI, plugar din Rebra Mare, 1754, 2+3, supus 
Grigore RUSU, plugar din Rebra Mare, 1763, 1+2, supus 
Vasile BOGAR, plugar din Rebra Mare, 1764, 2+1, supus 
Andrei VIUŢĂ, plugar din Rebra Mare, 1772, 1+0, supus 
Samuil ABA, plugar din Rebra Mare, 1763, 3+4, supus 
Nistor ESPANARE, plugar din Rebra Mare, 1763, 1+1, supus 
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Vasile CONSTANTIN, plugar din Rebra Mare, 1763, 3+4, supus 


loan CONSTANTIN, plugar din Rebra Mare, 1763, 3+4, supus 
Moisă ANOIŢĂ, plugar din Rebra Mare, 1763, 3+1, supus 
Lupu DUMITRAN, plugar din Rebra Mare, 1763, 1+2, supus 
Nessu DUMITRAN, plugar din Rebra Mare, 1763, 1+2, supus 
Catarina CHIFOR, plugar din Rebra Mare, 1763, 0+2, supus 
Petru VULVUC, plugar din Sf. Gheorghe, 1763, 1+2, Reg.2 Rom. 


— —— 


Grigore BIRTUOAEI, plugar din Sf. Gheorghe, 1763, 4+4, Reg.2 


Moisă MISUC, plugar din Sf. Gheorghe, 1763, 3+2, Reg.2 Rom. 
Loidiuc STRUGARIU, plugar din Sf. Gheorghe, 1758, 2+3 
Jon CREŢU, plugar din Sf. Gheorghe, 1771, 1+2, Reg.2 Rom. 


Ioan SIMION, plugar din Sf. Gheorghe, 1773, 2+3, Reg.2 Rom. . 


Ştefan ȚIGAN, plugar din Sf. Gheorghe, 1763, 2+1, Reg.2 Rom. 
Toader VĂLVUC, plugar din Sf. Gheorghe, 1763, 1+1, Reg.2 


Irimie DUBĂU, plugar din Sf. Gheorghe, 1763, 1+2, Reg.2 Rom. | 


Doroftei DUBĂU, plugar din Sf. Gheorghe, 1763, 2+3, Reg.2 
Simeon VRACIU, plugar din Sf. Gheorghe, 1763, 3+1, Reg.2 


Gavril LUPȚOARĂ, plugar din Sf. Gheorghe, 1763,2+1,Reg.2 
Pintilei DUBĂU, plugar din Sf. Gheorghe, 1763, 3+2, Reg.2 Rom. 


Simeon UNGUREAN, plugar din Sf. Gheorghe, 1763, 2+1, Reg.2 
George ANICA, plugar din Sf. Gheorghe, 1763, 4+2, Reg.2 Rom. 
Dumitru IOAN, plugar din Rebra Mare, 1763, 2+4, Reg.2 Rom. 
Nicoară LUCA, plugar din Sf. Gheorghe, 1763, 1+2, Reg.2 Rom. 
Mihai GROSARIU, plugar din Sf. Gheorghe, 1763, 1+7, Reg.2 
Toader ABUSTĂ, plugar din Sf. Gheorghe, 1763, 4+2, Reg.2 

Toma PATR AŞ, plugar din Sf. Gheorghe, 1763, 4+2, Reg.2 Rom. 
Luca LAHERȚĂ, plugar din Sf. Gheorghe, 1763, 2+4, Reg.2 

Nichifor RUSU, plugar din Sf. Gheorghe, 1763, 2+1, Reg.2 Rom. 





- Bucovina faptului divers 


Petru DOIL.ECAN, plugar din Telciu, 1763, 1+1, Reg.2 Rom. 
Chirilă SASU, plugar din Telciu, 1765, 1+2, Reg.2 Rom. 
Vasile MOROȘAN, plugar din Leşu, 1772, 2+2, Reg.2 Rom. 
Grigore BACIU, plugar din Leşu, 1766, 1+1, Reg.2 Rom. 
Tanasă BACIU, plugar din Borşa, 1766, 3+2, Reg.2 Rom. 
Axentie MEMICAN, plugar din Vica, 1766, 3+2, iobag 

Petru OLARIU, plugar din Vica, 1775, 1+2, iobag 

Ioan NIMIGEAN, plugar din Vica, 1775, 3+2, iobag 

Tudor BULBUC, plugar din Baia Mare, 1760, 1+1, iobag 
Ianuş IACOV, plugar din Sf. Gheorghe, 1773, 5+2, Reg.2 Rom. 
Cozma NEGREANU, plugar din Baia Mare, 1773, 2+2, iobag 
George GRECIU, plugar din Sf. Gheorghe 1771, 1+1, Reg.2 
Uno NIMIGEAN, plugar din Nimigea, 1778, 2+1, iobag 
Gavril BURSTEC, plugar din Nimigea, 1778, 3+1, iobag 
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David PERȚA, plugar din Mintiu-Someş, 1778, 1+5 
Ion PROTOV, plugar din Mintiu-Someş, 1778, 1+2 
Gavril POTARĂ, plugar din Chiraleş-Someş, 1778, 1+6 
Nicolai POPA, plugar din Ceaca-Someş, 1778, 1+4 
Vasile EPURE, plugar din Nimigea-Someş, 1778, 1+4 


Todireşti 
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Tanasă CONTRA, plugar din Sf. Gheorghe, 1763, 4+2, Reg.2 
Lupu VULTUR, plugar din Sf. Gheorghe, 1763, 2+4, Reg.2 Rom. i 
Ion BÂRGĂUAN, plugar din Sf. Gheorghe, 1763, 1+1, Reg.2 
Toader BÂRGĂUAN, plugar din Sf. Gheorghe, 1763, 1+1, Reg.2 | 


aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofiţeri însărcinați anume cu aceasta» 


Gavril RABI, plugar din Sf. Gheorghe, 1762, 2+3, Reg.2 Rom. | 
Filip GHERMAN, plugar din Telciu, 1763, 1+2, Reg.2 Rom. | 
loan GHERMAN, plugar din Telciu, 1765, 2+2, Reg.2 Rom. . 


Proprietatea boierului Dumitru Darie 
Petru URSU, plugar din Dicea, 1760, 6+2, liber 
Constantin LUCA, plugar din Blăjeni, 1753, 1+3, liber 
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Miron FERMĂ, plugar din Bârgău, 1762, 2+2, liber 

Marin BULCĂ, plugar din Blăjeni, 1760, 2+2, liber 

Marcoli BULCĂ, plugar din Ilva Mică, 1760, 3+4, liber 
Iacob CIOBAN, plugar din Budac, 1760, 1+3, liber 

Mihai MOLDOVAN, plugar din Blăjeni, 1770, 3+4, liber 
loan MOLDOVAN, plugar din Blăjeni, 1770, 3+4, hber 
Miron NIMIGEAN, plugar din Nimigea, 1760, 1+1, liber 
Vasile NIMIGEAN, plugar din Nimigea, 1760, 1+3, liber 
Petru NIMIGEAN, plugar din Nimigea, 1760, 3+2, liber 
Gavril UNGUREAN, plugar din Dicea, 1760, 2+3, hber 
Kerkira UNGUREAN, plugar din Dicea, 1760, 5+3, hber 
Văd. Florea MOROŞAN, plugar din Sighet, 1770, 2+1, liber 
Traup BÂRGĂUAN, plugar din Bârgău, 1771, 1+2, iobag 
Filip BUDACU, plugar din Budacul Românesc, 1763, 1+3, liber 
Toader RÂPANU, plugar din Râpa, 1770, 1+2, liber 

Ilie RÂPAN, plugar din Râpa, 1770, 1+2, liber 

loan RÂPAN, plugar din Râpa, 1770, 1+1, liber 

Ignat MOROŞAN, plugar din Dragomireşti, 1765, 3+2, liber 
Vasile MOROŞAN, plugar din Dragomireşti, 1760, 2+2; liber 
Ioan FLORAC, plugar din Deşeşti, 1772, 5+1, liber 

Simeon FLORAC, plugar din Deşeşti, 1772, 1+1, liber 
Lupu FLORAC, plugar din Deşeşti, 1772, 2+3, hber 

Vasile FLORAC, plugar din Deşeşti, 1772, 1+1, liber 

Lupu GĂLĂȚEAN, plugar din Galaţi, 1760, 3+3, liber 

Ion GĂLĂȚEAN, plugar din Galaţi, 1760, 1+1, liber 
George TIMU, plugar din Deleni, 1760, 2+3, liber 

Chirilă GĂLĂȚŢEAN, plugar din Galaţi, 1760, 1+2, liber 
Daniil OLAR, plugar din Nimigea, 1760, 3+3, liber 

Ursu MOLDOVAN, plugar din Cincău, 1777, 3+2, iobag 
Grigore TARASIE, plugar din Beca, 1777, 3+1, iobag 

Ion MOLDOVAN, piugar din Beca, 1777, 7+3, iobag 
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Precop COCA, plugar din Nimigea-Someş, 1778, +4 
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Ilie COCA, plugar din Nimigea-Someş, 1778, 1+1 
Savu MINTRONUT, plugar din Nimigea-Someş, 1778, 1+1 


Tolva (Vorniceni) 
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Timoftei GRIGORE, plugar din Mica-Someş, 1778, 1+4 
lon OPREA, plugar din Mica-Someş, 1778, 1+4 


Ţibeni sau Istensegits 
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Proprietatea Mănăstirii Solca 
Dom. Sava MATIACH, plugar din Ciuc-Sepviz, 1771, 4+2 
Iosif NEYD, plugar din Treiscaune, 1766, 1+1, liber 
Filip IOSE, plugar din Ciuc-Sepviz, 1764, 3+2, liber 
Ion NEYD, plugar din Ciuc-Sepviz, 1772, 2+1, liber 
Matei LORENZ, plugar din Nădaş, 1770, 2+2, liber 
Mihai CLUTAR, plugar din Dănești, 1771, 1+3, liber 
George BARABAŞ, plugar din Dăneşti, 1772, 3+1, liber 
Lorenz CLUTAR, plugar din Dăneşti, 1771, 4+2, liber 
Anton FERENZ, plugar din Dănești, 1771, 3+2, liber 
Iosif SAFTA, plugar din Mădăraş, 1771, 2+1, liber 
Ion LORENZ, plugar din Mădăraş, 1764, 2+2, liber 
Matei MIHAI, cişmar din Vaidei, 1772, 1+1, liber 
Andraş BĂRBĂTUŞ, plugar din Dăneşti, 1772, 2+2, Reg.1 Săc. 
Ferenz BALG, plugar din Gricfalău, 1771, 3+1, liber 
Ianoş VARLIECH, plugar din Dăneşti, 1771, 1+1, liber 
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Anton IOSIF, plugar din Târnova, 1772, 2+3, liber 
Ion ȘANZ, plugar din Sf. George, 1769, 2+1, liber | 
Ion LORENZ, plugar din Sf. George, 1773, 1+2, liber Udeşti 
Ferenz LASSLO, plugar din Sf. Mihai, 1772, 1+1, liber 
Anton TOMAŞ, plugar din Vâlcele, 1772, 1+2, liber 
Anton ŞEBESTIE, plugar din Mintiu, 1772, 1+2, liber 
George BOCHE, plugar din Bârgău, 1772, 1+0, liber 
Ştefan LAZKA, plugar din Gheorgheni, 1763, 2+1, liber 





Mihai EREMIE, plugar din Baia Mare, 1773, 3+1, supus 
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lon THEYS, plugar din Vaidei, 1772, 2+2, liber 

Albert THEYS, plugar din Micfalău, 1772, 2+2, liber 

Ianoş BALOG, plugar din Bârgău, 1772, 3+1, Reg.] Săc. 
Petru LASSLO, plugar din Af. Mihai, 1771, 4+1, Reg.1 Săc. 
Anton MATIAŞ, plugar din Bârgău, 1776, 6+1, Reg.l Săc. 
George FORGACI, plugar din Mădăraş, 1772, 1+3, Reg.1 Săc. 
Anton LASSLO, plugar din Sf.Mihai, 1772, 2+2, Reg.l Săc. 
Michai FAVO, plugar din Mereni, 1767, 2+1, Reg.] Săc. 
Andrei IORFI, plugar din Oradea Mare, 1776, 2+1, Reg.l Săc. 
Mathe IOSE, plugar din Bârgău, 1761, 1+2, Reg.1 Săc. 

Ianoş KIECH, plugar din Mădăraş, 1761, 2+2, Reg.1 Săc. 
Bartalek KOITAR, plugar din Dăneşti, 1772, 1+2, Reg.1 Săc. 
Mihai BARBAT, plugar din Ruseni, 1769, 2+1, Reg.1 Săc. 
Anton SALO, plugar din Neustadt, 1769, 1+2, Reg.1 Săc. 
Mihai SALO, plugar din Neustadt, 1769, 2+3, Reg.1 Săc. 
Ferenz MATHEI, plugar din Comălău, 1772, 1+1, Reg.] Săc. 
Vasile ȘOFILAN, morar din Sighet, 1772, 1+1, Reg.1 Săc. 
George SCHEUZ, plugar din Topliţa, 1772, 1+4, supus 
Ferenz BALLINEK, rotar din Topliţa, 1772, 3+1, Reg.1 Săc. 
Tomaş TOMACH, plugar din Sf.George, 1772, 1+0, Reg.1 Săc. 
Matei LASSLO, cişmar din Comălău, 1772, 2+1, Reg.1 Săc. 
Matei NOTANKO, cişmar din. Bârgău, 1764, 1+0, Reg.1 Săc. 
Anton TOMACH, plugar din Micfalău, 1764, 3+5, Reg.1 Săc. 
Constantin MOLDO, plugar din Baia Mare, 1773, 5+2, supus 
Ştefan VIGG, plugar din St.Emerich, 1772, 1+2, supus 

Ion HORGOVA, plugar din Haghic, 1773, 1+1, supus 

Vasile VIRSTE, morar din Baia Mare, 1772, 1+4, supus 
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Proprietatea Mitropoliei Moldovei 
Emil HORILCARIU, pălmaş din Țigău, 1758, 3+3, jeler 
Mihai LUŞCAN, pălmaş din Ţigău, 1758, 2+1, Jeler 
Nicolai DOCIȚA, pălmaş din Buduş, 1758, 3+3, jeler 
Lupu GRASMA, pălmaş din Căila, 1758, 3+2, jeler 
Vasile al LUPULUI, pălmaş din Căila, 1758, 2+1, jeler 
Simion RAŞCA, pălmaş din Buduș, 1758, 2+2, jeler 
Gavril ROȘU, pălmaş din Budac, 1754, 1+1, jeler 
Joaniţă HÂRŞA, pălmaş din Budac, 1754, 2+4, jeler 
Florea RUSU, pălmaş din Budac, 1754, 2+1, jeler 
Grigoraş DĂUŢ, pălmaş din Budac, 1754, 2+3, jeler 
Manole MORARIU, pălmaş din Budac, 1754, 1+1, jeler 
Manole PODARIU, pălmaş din Dumbrava, 1754, 1+1, iobag 
Petru VACARIU, pălmaş din Şirling, 1754, 2+2, iobag 
Vasile al GRIGHII, pălmaş din Buduş, 1754, 3+1, iobag 
Ieremie al GRINGHII, pălmaş din Buduş, 1758, 3+1, iobag 
Nicolai al POPII, plugar.din Prislop, 1758, 1+1, iobag 
Gavril GRECU, plugar din Trip, 1758, 2+2, iobag 
Vasile CABRI, plugar din Buduş, 1763, 4+3, iobag 
Grigore BERIŞUȚ, plugar din Buduş, 1763, 3+3, iobag 
Nicolai al GRINGII, plugar din Buduş, 1760, 3+3, iobag 
Platon HEUCA, plugar din Bileag, 1760, 3+2, iobag 
Andrei BRETEAN, plugar din Bretea, 1760, 3+4, iobag 
Grigoraş TIMOVAN, plugar din Țigău, 1760, 2+1, iobag 
Ştefan CHIRLEȘAN, plugar din Chiraleş, 1760, 1+1, iobag 
Petre CHIRLEŞAN, plugar din Chiraleş, 1760, 1+1, iobag 
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Ion TÂRNĂVEANU, plugar din Țigău, 1759, Sl, iobag Petru NEGRU, plugar din Căila, 1758, 2+1, iobag 

Ion CABERA, plugar din Budatelec, 1763, 5+2, iobag Simion PETRU, plugar din Căila, 1758 +2 iobag 
Teodor VACARIU, plugar din Arcalia, 1774, 1+1, iobag Ion ZABEA, plugar din Budac 1758 342 pa 

Ioan HUSA, plugar din Buduş, 1766, 2+2, iobag Filip LUŞCAN, plugar din Luşca, 1756, +2, iobag 
Lupul COJOCARIU, plugar din Galaţi, 1760, 2+5, iobag Andrei MOŢU, plugar din Budatelec, 1758, 1+1 10bag 
Vasile VIȘINARIU, plugar din Buduş, 1764, 4+4, iobag Nică al POPII, plugar din Zagra, 1774, +1, Reg.2 Rom 
Teodor COJOCARIU, plugar din Galaţi, 1760, 3+2, iobag Partenie ONIȚ, plugar din Salva, 1765, 1+2,iobag 
Ilisei COJOCARIU, plugar din Galaţi, 1760, 2+2, iobag Nichită MOROŞAN, plugar din Cicheiu, 1758, 1+1, iobag 
Onofrei HLUFUC, plugar din Bileag, 1758, 3+1, iobag Grigore LĂCĂTUŞ, plugar din Chiraleş, 1758, 1+1, iobag 
Nicolai IMBRAS, plugar din Bistriţa, 1763, 22, iobag Ion TÂRNOVAN, plugar din Dindileag, 1778, 4+2, iobag 
Vasile MARE, plugar din Bistriţa, 1/62, 3t2, iobag Ion MOROŞAN, plugar din Viţa, 1775, 3+3 îns. 

Vasile GHIRIŞAN, plugar din Ghiriş, 1753, 2+3, iobag Leon CHIRLEŞAN, plugar din Chiraleş 1778, 3+2 iobag 
Iacob GHIRIŞAN, plugar din Ghiriş, 1753, 2+3, iobag Nistor BEGHEŞ, plugar din St.lacob, 1778 3+2 io baa 
Tanasă RUHGARC, plugar din Sita, 1760, 4+2, iobag Tanasă UNGUREAN, plugar din Bileag, 1778, 2+1, 1obag 
Ion CORDUȘAN, plugar din Corduş, 1759, 2+1, iobag Vasile IUDAN, plugar din Iuda Mare, 1778, 53+3, iobag 
Ursu al POPII, plugar din Pomuli, 1772, 1+1, Reg.2 Rom. Andrei IUDAN, plugar din Iuda Mare, 1778, 1+1, ioba 
Maftei CORDUŞAN, plugar din Sita, 1763, 2+4, iobag dili ta ia 
Alexa VORDIAN, plugar din Sita, 1763, 3+1,i0bag «CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni din 15 
Iacob FICALANIŢ, plugar din Năsăud, 1756, 2+2, Reg.2 Rom. Decembrie 1778» 

Andrei al AXINIEI, plugar din Cristur, 1748, 1+2, iobag 

Toader CIUCHI, plugar din Tur, 1769, 1+3, iobag Marcu SOMEŞAN, plugar din Chiraleş-Turda, 1778, 1+3 
Precop PILIGHIS, plugar din Bileag, 1758, 2+3, iobag Ioan SOMEȘAN, plugar din Chiraleş-Turda, 1778, 1+5 
Gregore PEGUS, plugar din Tuşin, 1758, 42, iobag Vasile SOMEŞAN, plugar din Iluda-Turda, 1778 1.45 

Ion MARIAN, plugar din Şigău, 1758, 3+2, iobag Toador NEAMȚU, plugar din Budec-Someş, 1778, 1+2 


Alexa TOHADI, plugar din Tur, 1758, 4+2, iobag 
Onuţ ARGALEAN, plugar din Arcalia, 1768, 2+2, iobag 
Tudor ARGALEAN, plugar din Chiraleş, 1763, 2+1, iobag 


Tomasia ..., plugar din Beclean-Turda, 1778, 0+1 


Pintilei BILEGAN, plugar din Bileag, 1763, 2+2, iobag Valea Sacă 

Iosif ILION, plugar din Bileag, 1763, 3+2, iobag 

Cosma BILEGAN, plugar din Bileag, 1763, 2+1, iobag «CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
Gregore BILEGAN, plugar din Bileag, 1763, 2+1, iobag aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constatați în baza 
Lupul CHIRLEŞAN, plugar din Chiraleş, 1760, 4+1, iobag ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
Tudor OLARIU, plugar din Arcalia, 1768, 4+1, iobag de către domnii ofițeri însărcinați anume cu aceasta» 

Vasile LUPUL, plugar din Bileag, 1776, 2+1, iobag 

Nistor UNGUREAN, plugar din Arcalia, 1778, 2+1, iobag Proprietatea Mănăstirii Slatina 


Matei COJOC, plugar din Podeţ, 1776, 2+1, jeler 
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Constantin CHICĂ, pălmaş din Bogdăneşti, 1778, 1+1, jeler 
Axentie DORNUŞAR, pălmaş din Bogdăneşti, 1778, 1+3, jeler 
Ioniţă DORNUȘAR, pălmaş din Bogdăneşti, 1778, 1+3, jeler 
Toader FEŞTILĂ, pălmaş din Bogdăneşti, 1773, 1+2, jeler 


Vama 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constatați în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofiţeri însărcinați anume cu aceasta» 


Proprietatea Mănăstirii Moldovița 
Filip UNGUREAN, plugar din Sf.George, 1759, 2+1, Reg.2 Rom. 
loan BRÂNZILĂ, plugar din Posmuş, 1758, 3+2, supus 
Nichifor UNGUREAN, plugar din Logig, 1757, 1+3, supus 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni din 15 
Decembrie 1778» 


lillimon MOROȘAN, plugar din Budac-Someş, 1778, 1+0 


Vicovu de Jos 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
uşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofițeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


Proprietatea Mănăstirii Putna 
Simeon UNGUREAN, diacon din Mintiu, 1753, 3+3, iobag 
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Vicovu de Sus 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constatați în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofiţeri însărcinați anume cu aceasta» 


Proprietatea Mănăstirii Putna 
Nichită BORŞAN, plugar din Borşa, 1750, 2+7, iobag 


Voroneţ 


«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofițeri însărcinați anume cu aceasta» 


Proprietatea Mănăstirii Voroneţ 
Marian MORARIU, morar din Berghia, 1763, 2+1, iobag 
loan MORARIU, plugar din Sf.George, 1766, 1+1, Reg.2 Rom. 
Matiaş UNGUREAN, plugar din Berghia, 1764, 1+1, supus 
George UNGUREAN, plugar din Berghia, 1773, 4+2, supus 
Nichita UNGUREAN, plugar din Berghia, 1763, 3+1, supus 
Simeon UNGUREAN, cioban din Ardan, 1773, 2+3, supus 
Iosif UNGUREAN, văcar din Nuşfalău, 1772, 1+0, supus 
loan UNGUREAN, pălmaş din Berghia, 1771, 2+3, supus 


Zahareşti 
«CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 


ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofițeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


215 


Ion DRĂGUŞANUL ————————————————— e Bucovina faptului divers 


Proprietatea boierului Lupu Kostaki Zeleneu 
Simeon BURCIU, plugar din Rodna, 1768, 2+1, Reg.2 Rom. 
Ilie TURCĂ, plugar din Bungard, 1738, 3+3, jeler «CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 
Andrei BORŞAN, plugar din Ilva Mare, 1763, 2+4, jeler aşezat în districtul bucovinean, cum au fost constatați în baza 
Ilie POP, preot din Bârgău, 1776, 1+2, jeler ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
Pintilei TÂRNOVAN, pălmaş din Logig, 1777, 4+1, jeler de către domnii ofițeri însărcinaţi anume cu aceasta» 
Ioan NICĂ, pălmaş din Chintelec, 1776, 1+1, jeler 
Petru PUFRA, plugar din Rondola, 1774, 1+1, jeler Proprietatea boierului Ioniţă Strişcă 
Ştefan MOLDOVAN, plugar din Şieuţ, 1746, 3+3, jeler Ioniţă MOROŞAN, morar din Balca, 1777, 1+0, iobag 
Vasile MOROȘAN, plugar din Borş, 1774, 1+1, jeler 
George CHISTEA, pălmaş din Rodna, 1777, 1+1, Reg.2 Rom. Zureni 
Dănilă COCA, plugar din Maier, 1767, 2+1, Reg.2 Rom. 
Vaşcu RUSU, pălmaş din Băița, 1776, 4+2, supus «CONSIGNAȚIUNEA emigranților transilvăneni cari s'au 


Ioan PINTIC, pălmaş din Pintic, 1777, 1+1, supus 
Jacob BALAŞ, plugar din Topliţa, 1762, 2+2, jeler 
Ion POPA, preot din Zagra, 1777, 2+2, Reg.2 Rom. 
Dumitru BÂRSA, plugar din Bârsău, 1776, 2+2, jeler 
loan DASCĂL, diacon din Ticuş, 1777, 1+0, jeler Proprietatea boierului Vasili Brăescu 

Simeon BORDEAN, pălmaş din Ruşii de Sus, 1778, 3+3, jeler Gavril ARDELEAN, plugar din Canciu, 1773, 2+0, iobag 
Petru CORDICAN, pălmaş din Ruşii de Sus, 1777, 1+1, jeler 

Lupu GHIRLEȘAN, pălmaş din Şărioara, 1778, 1+1, jeler 

Mariauță SABU, pălmaş din Ghinda, 1778, 1+1, jeler 

Ursu MOLDOVAN, plugar din Chintelec, 1777, 1+1, supus 

Vasile MOROȘŞAN, plugar din St. Martin, 1770, 4+3, supus 

Toma CERGHIZAN, pălmaş din Cerghid, 1771, 2+1, jeler 

Ioan SUZ, pălmaş din Leschia, 1770, 1+2, jeler 

Octav MOLDOVAN, pălmaş din Cosma, 1777, 2+4, jeler 

loan BLAGA, pălmaş din Băița, 1776, 1+0, jeler 

Procopie MOLDOVAN, pălmaş din Secula, 1776, 3+2, jeler 

Ioan FILIP, pălmaş din Serghid, 1774, 2+1, 

Ion DIAC, plugar din Mocin-Cluj, 1778, 1+1 

Lupu ARDELEAN, plugar din Ghiriş-Cluj, 1778, 1+1 


așezat în districtul bucovinean, cum au fost constataţi în baza 
ordinului Comandamentului General din Liov la 27 Ianuarie 1778 
de către domnii ofițeri însărcinaţi anume cu aceasta» 


216 217 


Ion DRĂGUŞANUL 


„In umbră, în părăsire, 
în ignoranță, poporul!” 


îi Bunăvoinţa ursitoarelor. «A sosi pe lume într-o ţară liberă şi 
civilizată este o mare favoare a soartei» (Vasile Alecsandri, Introducere 
la scrierile lui Constantin Negruzzi, Bucureşti, 1972, pe. VI). 


| «Țeara Moldovei sub Fanarioţi deveni foarte săracă de oameni 
ŞI aşa şi partea ei nordică, ţeara de sus numită acum Bucovina» (Isidor 
de ONCIUL, Biserica Mirăuţilor, Cernăuţi, 1892, pg.6). 


«Moldavia se făcu o arendă ce se vindea celui ce da mai mult... 
E curios a observa că, oricând s-a făcut vreun bine în ţară, s-a făcut 
numai prin străini: 

Un Albanez (Iacob Despot, care a înfiinţat o universitate 
românească la Cotnari - n.n.) păstrează naționalitatea. 

Un Grec (Constantin Mavrocordat, care dezrobeşte vecinii - n.n.) 
dezrobeşte ţara. 

Un Rus (Generalul Kiselev - n.n.) pregăteşte civilizaţia. 

Românul (nu ştim pentru ce) n-are încredere în sine» (Constan- 
tin Negruzzi, Păcatele tinereților, Bucureşti, 1872, pp. 277-279). 


Traiului comod al călugărilor. Prin întăritura Divanului domnesc, 
din 16 iunie 1772, i se întăreşte mănăstirii Pătrăuți 30 de scutelnici, deci 
de plătitori de bir către stat, care sunt scutiți de astfel de obligaţii, urmând 
să presteze munci pentru «nevoile mănăstirii», adică să robotească «10 
pentru mănăstire, 5 pentru lustina, fiica Păşcăniţii, 5 pentru Elisaveta, 
fiica Miclescului, 3 pentru Sofronie Cherchejoai şi 3 pentru cele două 
fiice ale lui Durac şi 2 pentru popa Afanasie din Pătrăuți». 

Biserica din Pătrăuți, zidită de Ştefan cel mare, fusese părăsită 
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(«încât creşteau copaci pe ziduri») până în 12 mai 1711, când episcopul 
Calistru «a acoperit, împreună cu banul Dimitrie Macri, staroste de 
Cernăuţi, pustia mănăstire din Pătrăuți, care de mult timp sta descoperită, 
a înpopulat-o din nou cu călugărițe şi i-a înapoiat satele ei Pătrăuți ŞI 
Mihoveni... Viaţa acestui episcop a fost foarte agitată, fiind el vecinic 
ocupat cu daraveri şi afaceri de cumpărătură, arendă, bani şi usură 
incompatibile cu starea episcopească şi înalta-i posiţiune socială» 
(Dimitrie Dan, Cronica Episcopiei de Rădăuți, pp.100 şi 106). 


Noi, împotriva noastră. Satul Bănila pe Ceremuş a fost, vreme 
de secole, un sat românesc, stăpânit de români. Numai că, pe vremea 
vremurilor, boierului nu-i puteai zice român, fără să-l jigneşti şi să-ți 
riposteze: „Român îi Gheorghe, că e țăran, iar eu mi-s boier moldovan!”. 
Deci, în 26 martie 1774, stăpâneau în Bănila urmaşii unor vechi familii 
răzeşeşti (Rugină, Cocoranul, Țintă şi Gafenco), care-şi disputau cu 
înverşunare nişte hotare. Divanul domnesc, aflat sub oblăduire rusească, 
hotărăşte că lui Costaş de Bănila i se cuvine a opta parte din sat, iar lui 
Tarasie Cocoranul — tot atât. Cocoranul, neam boieresc încă din vremea 
lui Ştefan cel Mare, se grăbeşte să-şi colonizeze moşia „străveche 
românească” (cum avea să spună Bogdan Duică) cu... cazaci. 

În 5 februarie 1782, egumenul schitului Berejniţa, construit de 
Isac Cocoranul, revendică a şaisprezecea parte din Bănila, partea lui 
Tănase Țintă. Dumitraş Gafenco revendică, în 25 aprilie 1783, jumătate 
de sat Bănila, moştenită de la bunicul său, Dumitraş Gafenco, fiul lui 
Ştefan Rugină. Gheorghe Lenţa, Iordachi Ciolpan şi Toader Mălai declară 
că stăpânesc un sfert din Bănila. Toader Mălai şi egumenul schitului 
Berejniţa revendică o optime, iar Iacob conte Logoteti (ginerele lui Leon 
Imbault) — a douăsprezecea parte din sat, în vreme ce Constantin „care- 
şi zice Cocoran”, dar este, în fond, „feciorul popii Gheorghe”, vrea şi el 
o a douăsprezecea parte. Comisia cezaro-crăiască de inventariere şi 
hotărnicire constată şi consfințeşte această posesie românească asupra 
satului Bănila pe Ceremuş, apoi începe, picătură cu picătură, înstrăinarea. 
Astfel, în 14 februarie 1789, contele Iacob Logoteti arendează evreului 
losel Schwender a patra parte din Bănila (între timp a cumpărat, cu 400 
lei, şi partea lui Panaite Stroescul). În 8 aprilie 1797, Aniţa şi Mihalachi 
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Răut vând soţilor Zoiţa şi Ioniţă Volcinschi 1/24 din Bănila. În 10 
octombrie 1801, lohann Turkul, fiul lui Elias, vinde fratelui său Anton 
von Turkul partea din Bănila pe care o moşteneşte. Precum se vede, 
urmaşii Turculeților din vremurile voievodale nu mai sunt români nici 
măcar prin prenume, că doar ei nu-s țărani, ci boieri (mai nou, polonezi 
şi nu „moldovani”). În 16 noiembrie 1852, ca urmare a aprobării 
împăratului, Comisia din Galiţia vinde, prin licitaţie, partea de moşie din 
Bănila a Fondului Religionar lui Vasile Gafenco pentru 13 064 guldeni. 
În toţi aceşti ani, proprietarii români şi-au rentabilizat moşia prin repetate 
colonizări, iar Bănila pe Ceremuș a dobândit, încetul cu încetul, o altă 
compoziţie etnică şi o altă identitate. A cui e vina? Răspunsul onest nu 
ni-l va da niciodată istoria. 





Moldova, în 1774. «În capul guvernului, un Domn ieşit din 


monstruoasa împreunare a suzeranității Turceşti cu protectoratul Rusesc, 


un soi de paşă purtând chiveră moscălească, puternic, despotic, dispunând 
de profunda supunere a locuitorilor ţării, înconjurat de o temere 
respectuoasă şi însuşi tremurând dinaintea unui firman din 
Constantinopol... El făcea şi desfăcea Mitropoliţi şi Episcopi după cuviinţa 
sa; El numea funcționarii Statului, pe termen de trei ani, în care aceştia 
aveau tacit învoirea de a se îmbogăţi prin orice mijloace; El da ultimul 
veto în materie de procese; EI era cenzorul arbitrar a oricăror produceri 
intelectuale, a oricăror aspirări liberale... 

Clasa I, poreclită greceşte Protipenda, fiindcă era compusă din 
cinci cinuri înalte: Logofeţi mari, Vornici, Hatmani, Postelnici şi Agi, 
care singuri aveau dreptul de a purta bărbi. Ea forma o bogată oligarhie 
de câteva familii Greco-Române, ce-şi atribuise de la sine calificarea de 
aristocrație, calificare nebazată nici pe fapte glorioase, nici pe moştenirea 
titlurilor ca la celelalte corpuri aristocrate din Europa Occidentală... 

Clasa ÎI, formată din ranguri secundare, precum: Spatari, Bani, 
Comişi, Paharnici etc., era mult mai numeroasă, însă, totodată, şi 
mărginită în aspirațiile ambiţiei sale. Din corpul ei ieşeau diacii de Visterie 
(funcționarii Ministerului de Finanţe) cei mai iscusiţi, cei mai cu bun 
condei, însă rareori, chiar după mulţi ani de serviciu, un favorit al soartei 
parvenea a se furișa în Protipenda şi, acolo, sărmanul era supus la 
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supliciul lui Tantal. Deşi acum era boier cu barbă, deşi tolerat în ecpaeaoa 
(patria) privileghiată, el făcea zimbre, privind cu jale la jilţurile 
Ministeriale, căci nu-i era permis să aspire decât la modestul scaun de 
şel de masă sau cel mult la scaunul de Director de Minister! 

Clasa III, miluită cu cinuri (ranguri) de Slugeri, Şatrari, 
Medelniceri, Ftori-Vist, Ftori-Post cîc., era mişină de Cinovnici, 
funcţionari subalterni care umpleau cancelariile şi mânjeau conţuri groase 
de hârtie vânătă cu docladuri, otnoşanii, anaforale etc., scrise cu slove 
incălecate unele deasupra altora, căci, pe atuncea, literele latine erau tot 
aşa de cunoscute în neamul latin al Românilor ca şi hieroglifele Egiptene 
sau ca semnele alfabetului Chinez. Clasa III visa la splendorile boierilor 
Clasei II, neputând închipuirea ei să se ridice până la înălţimea olimpică 
a Clasei 1, şi izbutea, din când în când, a se agăța de poalele anteriilor 
boiereşti. 

După boierime, veneau breslele negustorilor şi a meseriaşilor, 
lipsite de orice drept municipal, însă foarte exploatate de funcționarii 
Agiei şi Eforiei... pl 

În fine, se perdea în umbră, în părăsire, în ignoranță, poporul!... 
Poporul şerbit boierescului, poporul pe capul căruia toți erau stăpâni, 
toți: vatavi, arendaşi, proprietari, slujitori, cenuşeri, ţârcovinici, TEVIZOTI, 
Samcși, ispravnici, judecători, Directori, Miniştri, Domn, Sultan şi 
Împărat!... Poporul supus la beilicuri, supus la dare de flăcăi la oaste, 
supus la bătaie cu biciul, supus la supliciul fumului prin temnițe, expus 
la toate capriciile crude ale soartei, la toate mizeriile morale ŞI fizice, 
plecat la toţi, fie indigeni sau străini, sărăcit, înjosit, cuprins de groază 
din copilărie până la moarte şi neapărat de lege nici măcar în contra 
crimelor! 

lar după acel popor Român, în fundul tabloului, rătăcea un neam 
dc origine străină, căzut în robie, gol, nomad, batjocorit, disprețuit: 
Țiganii numărați pe suflete, proprietate monstruoasă a statului, a 
boierilor şi chiar a sfintei Biserici, îngenunchiați sub biciul plumbuit al 
Nazirului, vânduți la mezat ca vitele, despărțiți cu violenţă de părinții şi 
copiii lor, schingiuiţi crunt de unii proprietari ce se intitulau creştini cu 
frica lui Dumnezeu, puşi în obezi, în zgarde de fier, cu coarne purtând 
zurgălăi!... Țiganii, asupra cărora puternicii zilei exercitau dreptul arbitrar 
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de viaţă şi de moarte; Țiganii care reprezentau spectacolul înfiorător al 
sclaviei negre, precum țăranii Români reprezentau şerbirea albă! 

Şi, între clasele privilegiate şi între acele dezmoştenite, un cler 
ignorant, superstițios, îngrăşat cu mana averilor mănăstirești, aplecat 
mai mult la plăcerile lumești decât la smerenia apostolească; un cler 
care, în loc de a căta să apropie turmele între ele prin cuvinte de frăţie, 
în loc de a exersa un sacerdoţiu sacru şi mângâietor, conform moralei 
lui Cristos, prefăcuse sfântul potir în cupă de plăcere şi talgerul de naforă 
în disc de parale. 

Aşadar, în vârful scării sociale, un Domn cu topuzul în mână şi cu 
Jegea sub picioare; pe treptele acelei scări, o boierime ghiftuită de 
privilegii, bucurându-se de toate drepturile, până şi de ilegalităţi, şi scutită 
de orice îndatorire către ţară; alături cu acea boierime, un cler ai cărui 
şefi (Vom detaşa din acest tablou imaginea îngerească a Mitropolitului 
Veniamin, care a fost expresia cea mai pioasă şi cea mai fidelă a morale 
creştineşti) ai cărui şefi, veniţi de la Fanar şi din vizuinile muntelui Athos, 
se desfătau într-o viaţă de lux trândavă şi scandaloasă; iar jos, în pulbere, 
o gloată cu cerbicea plecată sub toate sarcinile! 

Sus - puterea egoistă, jos - şerbirea şi mizeria fără protecție, şi 
totul mişcându-se într-o atmosferă neguroasă de ignoranță, de superstiții, 
de pretenţii, de lăcomie şi de frică» (Vasile Alecsandri, Introducere la 
scrierile lui Constantin Negruzzi, Bucureşti, 1972, pp. VII-XII). 





«Mlituirea, departe de a fi considerată ca un delict sau ca un păcat 
- cum se zicea atunci, intrase adânc în obiceiuri, grație corumperei de 
moravuri . 
Schingiuirea țăranilor şi a ţiganilor făcea parte din obiceiurile 
zilnice şi era o prerogativă a proprietarilor atât de absolută, încât, dacă 
s-ar trezi din morminte toate nenorocitele victime care au pierit în 
schingiuiri aplicate lor făţiş, ne-am înspăimânta de acel nour de umbre 
sinistre ce au rămas nerăzbunate» (Vasile Alecsandri, Introducere la 
scrierile lui Constantin Negruzzi, Bucureşti, 1972, pp. XIII-XIV). 


«Desproprietărirea răzeşilor ajunsese o manie încurajată şi 
ajutată chiar de braţele puternice ale administrației şi justiției (?). Mulţime 
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de procese se iscau din senin în contra acelor nenorociţi moşneni, se 
aduceau în împlinire prin măsuri arbitrare, caliceau mii de familii pentru 
ca să îngraşe un vecin căftănit» (Vasile Alecsandri, Introducere la 
scrierile lui: Constantin Negruzzi, Bucureşti, 1972, pp. XV-XVI). 


«Deschiderea cu plată a frontierelor ţării la năvălirea Jidovilor 
alungați din Rusia şi din Austria devenise un izvor de bogăţie nu numai 
pentru funcționarii subalterni de pe la hotare, dar şi pentru alte personaje 
de pe treptele cele mai înalte ale societății: Toleranţa acordată lor de a 
specula mizeria poporului, prin dezvoltarea fatală a patimei beţiei, era 
un al doilea izvor de înavuţire pentru autorităţile ţinutale şi periodica 
exploatare făcută asupra lipitorilor străine prin ameninţări de izgonire, 
un al treilea izvor care producea sume colosale, oferite pe tablale de 
aur» (Vasile Alecsandri, Introducere la scrierile lui Constantin Negruzzi, 
Bucureşti, 1972, pg. XV). 


Ce şi cât plăteau moldovenii, înainte de ocuparea Bucovinei. 
Plăteau tributul, care se repartiza prin împărţirea sumei numărului se 
sate şi de familii, fără să se ţină cont de venituri. Mai plăteau goştină sau 
zeciuiala oilor, deseatină sau zeciuiala porcilor şi albinelor, coniţa, adică 
darea pe teren pentru păşunarea vitelor, căldărit, adică taxa pe cazane 
de rachiu, camina, adică darea pe măcelărit şi băuturi (plătită de oraşe, 
dar călugărilor). Țăranul mai era obligat să lucreze pentru stăpânul moşiei 
(cleric sau mirean) 12 zile pe an sau, în locul muncii, să livreze un stog 
de fân de aproximativ opt care pline. Această regulă «a fost încălcată 
mai ales pe moşiile călugărești, stăpânii de moşii neducând lipsa unor 
procedee : mai dure să presteze mai multă robotă sau diferite dăni în ban 
(cf. Spleny, Descrierea districtului Bucovinei, 1775, al.150-170, 187- 
189, pp.79-85, 91-93). 


Cauzele ignoranței. «Sub jugul unei nații ce disprețuia ştiinţele 
(Turcii - n.n.), România - ce primise creştinismul în veacul III - căzu sub 
influența misionarilor Grei ai Constantinopolului, care, folosindu-se de 
credulitatea domnilor vremilor, introduseseră în Daco-Romania slovele 
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slavone şi goniră literaturile strămoşeşti. Aceasta fu cea dintâi cauză a 
ignoranței în care se văzu România înfăşurată, căci, maimuţărind pe 
Dumnezeul creator, care poruncise să se facă lumină, călugării 
răspândiră întunericul, strigând: Fiat nox!» (Constantin Negruzzi, 
Păcatele tinereţilor, Bucureşti, 1872, pp. 201-202). 


„Deznădejdea începuse a se vâri în inima românilor. Obiceiurile 
strămoşeşti şi tradițiile naționale se pierdură. Limba necultivată şi 
dispreţuită rămăsese numai în gura poporului; nobilimea învăța grecește, 
limbajul curții. Boierul îşi uită demnitatea sa; se făcu unealta străinilor, 
cu care se încuscrea şi pe care îi tămâsa ca să le intre în favor. Fecioară 
până atunci, limba patriei se împestriță, formând un gerg ce se întinse ca 
o pecingine; căci până şi la bisericile de întâiul rang slujba se făcea 
greceşte, iar la celelalte se mai lăsa strana a doua pentru limba naţională» 
(Constantin Negruzzi, Păcatele tinereților, Bucureşti, 1872, pg. 278). 


„Moldovenii se împăcară îndată 
cu stăpânirea cea nouă” 


Iosif II, despre Bucovina anului 1773. «Tocmai am visitat Cicul 
şi Giurgcul, cu toate pasurile lor de cătră Moldova şi o parte din teritoriul 
reocupat (la 1769). Acesta este o adevărată pustietate, acoperit cu cei 
mai frumoşi arbori, care putrezesc încă nefolosiţi. Dacă, în schimbul 
acestor părţi de teritoriu, care, fiind nedesțelenite şi necolonisate, nu au 
nici o valoare, am obţine, dându-le Moldovenilor, acel colț ce se 
mărgineşte cu Ardealul, Maramurăşul şi Pocuția, s-ar fi săvârşit ceva 
foarte de folos» (George Bogdan-Duică, Bucovina. Notiţe politice asupra 
situaţiei, Sibiu, 1895, pp.10-11). 


«Bucovina a fost ocupată de Austria cătră sfârşitul anului 1774. 


Capitala ţerii, Cernăuţii, se aflau, la 31 August, în mâna maiorului Mieg, 
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Secretul şi Suceava au fost ocupate imediat după aceea şi, la 25 Octomvrie 
1744, cordonul de ocupaţiune era complet. 

Călcând pe urmele proaspete ale armatelor ruseşti, care se retrăgeau 
după pacea dela Cuciuc-Cainardj (Iulie 1774) din principatele române, 
armata austriacă, pornită de pe marginile Galiției, mută pajurele 
impărătești spre Sud şi Ost şi puse stăpânire pe acest «drum», despre 
care diplomaţia austriacă susținea că monarchia are lipsă pentru 
comunicația dintre Ardeal şi Galiţia. Galiţia fusese obţinută doi ani înainte, 
la 1772" (George Bogdan-Duică, Bucovina. Notiţe politice asupra 
situației, Sibiu, 1895, pg.10). 


Stâlpul caznelor, la Episcopia din Rădăuţi. Episcopul Rădăuţilor, 
Dositei Herescu, în ciuda «blândeţii» pe care i-o atribuie Istoria, a fost 
un om «aspru şi necruțătoriu față de preoţii din dieceza sa cari nu-ş 
împliniau datorințele chemării lor sau deviau dela legile morale, pe care 
îi chema la Rădăuți, îi lega de un stâlp aflătoriu în curtea Episcopiei 
și punea să-i bată cu curelele» (Dimitrie Dan, «Cronica Episcopiei de 
Rădăuţi», Viena, 1912, Editura Fondului Religionar Gr.Or. al Bucovinei 
în Cernăuţi, pg.127). 


«Pe timpul împreunării cu Austria, Bucovina avea numai 8 
școale, anume 3 în Suceava şi câte una în Putna, Cernăuţ, Rădăuţ şi 
Cimpulungul-moldovenesc, şi 6 din acelea şcoli erau româneşti, una 
grecească şi una latinească. Va să zică, pe la 1774, satele ţării noastre 
crau cu totul lipsite de şcoale şi întrânsele numai preoţii şi dascălii 
bisericeşti puteau să-i înveţe carte pe cei ce doriau să ştie ceva, măcar că 
şi învățătorii aceia ştiau a citi numai cărţile bisericeşti şi a scrie cu buchiile 

cele ruseşti, slovenind bunăoară cuvântul baba aşa: 

- Buche az ba, buche az ba = baba... 

Generalul Spleny şi Ezenberg, cari dela 1744 până la 1786, aşadară 
prin 12 ani au cârmuit țara noastră milităreşte, şi-au dat toată silinţa să 
lumineze mintea poporului nostru, înmulţindu-i școalele până la treizeci 
și două şi aşezând la dânsele numai învățători români ori de aceia ce 
ştiau bine limba românească» (Deşteptarea, Anul I, nr.1, 15 noiembrie 
1907, pg.3). 
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Suceava, la 1775. «Orăşelul Suceava este cel mai distins şi mai 
populat, care a fost pe vremuri reşedinţa Principelui Moldovei, cum depun 
mărturie ruinele multor biserici, case, pivnițe şi diverse bolți subterane 
că fusese, odinioară, un oraş bine populat şi dedat negoțului. Printre 
bisericile dărâmate se văd urme ale unor biserici catolice şi protestante, 
ceea ce justifică suplimentar presupunerea unei foste populații numeroase 
a acestui oraş... Se găseşte aici o cetate veche, care domină întreg oraşul. 
La vizitarea acestei antichităţi, am găsit deasupra unei ferestre, săpată în 
piatră, stema ungară» (Spleny, Descrierea districtului Bucovinei, 1775, 
al.53, pg.51). 

În Suceava, oraş fără boieri, trăiau 5 mazili, 9 răzeşi, 12 preoți şi 
50 familii ţărăneşti. 


Cernăuţi, la 1775. «Cernăuţii sunt o localitate destul de populată. 
Cele mai bune case de acolo aparţin evreilor; în întregul district nu există 
mai mult decât un orăşel. Districtul cernăuţean şi-a luat numele de la 
acest orăşel, unde locuia şi administratorul districtual, denumit, după 
moda poloneză (pentru a-i da mai multă prestanță în ochii polonezilor 
învecinaţi) staroste» (Spleny, Descrierea districtului Bucovinei, 1775, 
al.54, pp.51-52). | 

În Cernăuţi, trăiau 2 boieri, 4 mazili, 10 preoți, 48 familii de țărani, 
iar ca personal administrativ - 18 umblători, 18 arnăuţi şi 78 călăraşi. 


Siret, la 1775. «Siretul este un orăşel locuit doar de câțiva evrei 
şi, altfel, numai de ţărani, ceea ce lasă să se presupună existenţa unei 
populaţii trecute mai numeroase, în prezent însă trebuie considerat cel 
mult drept un târg» (Spleny, Descrierea districtului Bucovinei, 1775, 
al.55, pg.52). 

În Siret, trăiau 2 mazili, 5 preoţi şi 65 familii ţărăneşti. 


Vijniţa, la 1775. «Vijniţa este un orăşel înfiinţat nu demult în 
apropierea Pocuţici, constând, în prezent, numai din câțiva evrei şi țărani 
imigraţi din Polonia» (Spleny, Descrierea districtului Bucovinei, 1775, 
al.57, pg.52). 
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În Vijniţa, trăiau 3 preoţi şi 62 familii ţărăneşti. 


Cele patru orăşele bucovinene, înainte de ocupaţia austriacă. 
«Aceste patru orășele erau considerate proprietatea principelui, căci nu 
aparţineau nici unui particular, dar în afara tributului obişnuit erau de 
puţin folos principelui. Zeciuiala care i s-ar fi cuvenit altfel principelui 
cra cedată clerului din mănăstiri, în parte, chiar locuitorilor per 
donationes, iar diferitele regalii ca, de pildă, taxele pe băuturi, carne şi 
târguri, precum şi alte taxe asemănătoare, erau atribuite diferiților 
demnitari ai ţării în loc de salariu. De altfel, oraşele acestea nu se bucurau 
nici de privilegii speciale, nici de instituţii magistrale altfel înuz; Evreii 
care locuiesc în ele şi cei câțiva armeni practică un negoțmărunt, iar 
ceilalţi creştini trebuie priviți drept grădinari şi zilieri. 

Aceste orăşele ca şi, de altfel, toată ţara duc o lipsă aproape totală 
de meseriaşi; chiar şi cei mai necesari cizmari, croitori, fierari, rotari etc. 
fiind greu de găsit. Măcelăria şi brutăria se practică după bunul plac al 
locuitorilor, de unde rezultă că în această ţară se aude cu atât mai puțin 
de bresle ordonate. Fiecare dintre aceste orăşele obişnuieşte să aibă 
târgurile sale anuale şi săptămânale, care însă nu au succes, în afara 
celor din Cernăuţi şi Suceava, unde obişnuiesc, totuşi, să vină câţiva 
negustori din Iaşi, Botoşani şi Roman... 

În oraşe, unde ne-am aştepta la servicii mai bune, se manifestă 
aceeaşi neglijenţă ca în toată ţara. Nici o prevedere împotriva incendiilor, 
nici o taxă pe victualii, nici o măsură sau greutate controlată, nici o 
curățenie, nici o comunitate sau breaslă legată prin organizare şi, în 
general, nimic ce ar înfrumuseţa oraşul sau i-ar promova ridicarea nu se 
poate constata la oraşe» (Spleny, Descrierea districtului Bucovinei, 1775, 
al.58, 59, 139, pp.52, 75). 


Târgurile Bucovinei, Vama şi Câmpulung. «În districtul 
Câmpulung, cele două localităţi, Vama şi Câmpulung pot fi considerate 
drept târguri, fiindcă, pe lângă faptul că în ambele localităţi casele sunt 
clădite des şi formează, oarecum, o piaţă, s-au şi introdus un fel de târguri» 
(Spleny, Descrierea districtului Bucovinei, 1775, al.60, pg.52). 

În Câmpulung, trăiau un boier, 6 preoţi şi 360 familii ţărăneşti, iar 
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în Vama - 4 preoți şi 132 familii ţărăneşti. 


Românii, văzuţi de noii lor stăpâni. «Geniul acestei naţiuni are 
la bază un umor natural, dar înclinat mai mult spre şiretenie.. Aceasta îi 
face să fie în ceca ce fac şi în ceea ce omit să facă prefăcuţi şi ambigui, 
aşa încât nu te prea poţi încrede nici în faptele, nici în vorbele unui 
moldovean. 

La primejdie, sunt neînfricați şi aproape neiertători în jignire; în 
acelaşi timp, sunt uşuratici şi înclinați spre schimbarea autorităţii din 
dragoste pentru libertate. Zgârcenia lor înnăscută atrage după sine invidia, 


iar aceașta tendinţa de a se îmbogăţi spre paguba celor din jur» (Spleny, 


„Descrierea.districtului Bucovinei, 1775, al.70-71, pp.58-59). 

«Statura Moldovenilor depăşeşte media. Sunt nervoşi, musculoşi 
şi obişnuiţi din copilărie cu călăria. Modul lor de viaţă este foarte modest 
fiindcă se hrănesc exclusiv cu lapte, brânză şi mălai (mămăligă - n.n.)... 

Lenevia este considerată de norod ca baza fericirii. Hărnicia lor 
se intinde numai până la acoperirea necesităţilor anuale, aşa încât, dacă 
binecuvântarea Domnului este îndestulătoare într-un an pentru mai mulţi 
ani, moldoveanul nu vrea să mai lucreze în anii care urmează, atâta timp 
cât îi ajung proviziile... 

Acest popor leneş şi neştiutor nu exercită nici o activitate în 
cultivarea pământului. Munca lor nu se desfăşoară, cum am spus, decât 
până la satisfacerea nevoilor de neînlăturat ale vieţii, toate celelalte daruri 
ale naturii se apreciază numai în stare brută şi fără a le îmbunătăţi, a le 
înmulți sau a le înfrumuseţa» « (Spleny, Descrierea districtului Bucovinei, 
1775, al.74, 76, 80, pp.59, 61). 


«Ţăranii din Bucovina sunt, mai întotdeauna, o populaţie leneşă, 
mincinoasă şi obraznică față de stăpânii lor, obişnuită să-şi împlinească 
micile lor munci fic în urma înjurăturilor, fie în urma bătăii. Casele sunt 
colibe mici şi împrăştiate care pe unde, cele mai adeseori lipsite de 
grădină, de curte şi de fântână. Agricultura este în cea mai proastă stare, 
deoarece țăranul obişnuieşte să semene doar atât cât are nevoie până la 
începutul anului următor. Dar cauza acestui fel de comportare este 
îndoiala sa dacă va putea păstra în anul următor mica sa colibă, care, 
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după spusa lui, nu-l costă nimic, sau va trebui să se mute în altă parte. 
Averea sa constă în dobitoacele sale, pe care le ia cu sine la noul său 
domiciliu, după ce-şi părăseşte coliba. În Moldova, găseşte oricând moşii, 
ceca ce este urmarea unei guvernări zgârcite, căci principele, atât timp 
cât se bucură de dreptul guvernării, nu face decât să stoarcă bani şi acordă 
oricărui țăran, ba şi unor sate întregi, învoirea de a se muta de la un loc la 
altul, cu singura condiție ca să i se achite, în oricare ocol s-ar afla, aceleaşi 
dări cuvenite. Din acelaşi motiv, țăranul nu mai este dator să muncească 
mai mult de 12 zile pentru stăpânul său şi să-i livreze neînsemnata 
zeciuială a roadelor sale. Obrăznicia sa faţă de stăpân se datorează, pe 
de altă parte, faptului că, atunci când i se aduc mustrările îndreptăţite 
într-o privinţă sau alta sau este contrazis, el se adresează, după vechiul 
obicei, principelui, de la care obţine fără greutate învoirea de a se aşeza, 
la lumina zilei, în alt loc» (Vasile Balş, Descrierea Bucovinei şi a stării 
ci lăuntrice, 1780, al.34, pp.345-347). 


«Poporul moldovenesc este, de altfel, sănătos şi robust la corp; 
moldovenii sunt mai şireţi şi mai isteți decât rusniacii; caracterul lor 
principal şi, în genere, al tuturor românilor este o iubire puternică pentru 
neatârnare şi libertate, o foarte mare adeziune la țeară, locul în care 
șed, familie, obiceiuri, din care cauză rar emigrează; nu suferă tonul 
de stăpân al funcţionarului, mai ales nu al celui din sânul lor; unul ca 
acesta trebuie să dovedească multă popularitate; din contra, în mod fin 
și cu vorbe bune, faci cu ei Orice; în genere, cu o înţeleaptă conducere, ei 
sunt mai curând aduşi la acest scop decât cu stricteţea. | 

Legilor primite de ei şi recunoscute de bune le rămân credincioşi; 
și dacă românul este pedepsit pentru transgresiunile sale oricât de aspru, 
€| se linişteşte, zicând: legea m-a bătut; din contra, de-i rămâne ŞI cea 
mai mică pedeapsă arbitrară, pe care a trebuit să o sufere de la domnul 
său ori de la un funcţionar public, el îşi cugetă întotdeauna un «ţine 
minte!» şi se sileşte ca, la proxima Ocazie, să se răzbune, căci relativ la 
prefăcătorie şi la răzbunare nu stau cu mult înapoia italienilor. 

Ospitalitatea nu le-a negat-o românilor nici cei mai mari duşmani 
ai lor... In casa sa, valahul (afară de boierii cei mari) este simplu, dar 
foarte curat; patul său e un prichici şi mâncarea sa mai ales Cucuruz, 
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pâne ori mămăligă; dar cu totul uscată nu o mănâncă niciodată; şi cel 
mai sărac dintre ei are, totdeauna, ceva pe lângă ea: lapte, brânză, carne 
de berbece, peşte etc.» (loan Budai-Deleanu, Scurte observații asupra 
Bucovinei, 1803, al.13, 14, pg.383). 


Elitele moldoveneşti, văzute de noul stăpânitor. «Nobilul ca şi 
clericul sunt dedaţi îndeosebi beţiei, ceea ce-i incită la bătăi spontane şi 
la neascultare, aşa încât moldoveanul, îmbătat cu vin sau rachiu, este în 
stare să se opună chiar militarilor. Hoţia nu este la ei ceva neobişnuit, în 
general în toate acţiunile şi neacţiunile lor sunt neşlefuiţi şi comparabili 
mai mult cu un popor barbar decât cu un popor pe jumătate civilizat... 

Nobilii nu pun nici cel mai mic preţ pe locuinţele lor. Au case 
joase, mici şi clădite în felul turcesc, în mijlocul pădurii « (Spleny, 
Descrierea districtului Bucovinei, 1775, al.73, 139, pp.59, 75). 

«Aceste soiuri de boieri (mari şi mici, vechi şi noi - n.n.) sunt 
foarte amestecate cu familii greceşti, de când moldovenii şi-au primit 
principii din Constantinopol; în general, cei de azi abia pot fi priviți ca 
moldoveni veritabili; ei s-au schimbat cu totul, au primit obiceiuri turceşti- 
greceşti şi lor nu li se potriveşte deloc caracterul moldoveanului descris” 
mai sus; căci ei au ştiut să împreune într-"nşii mândria turcească, şiretenia 
grecească şi lăcomia jidovească, aşa încât întrec pe toate aceste trei soluri 
de oameni. În Bucovina nu mai sunt boieri de aceştia (mari - n.n.) şi din 
al doilea soi (greci - n.n.) abia doi ori trei. Din soiul mijlociu, care se mai 
numesc mazili, sunt mai mulţi în Bucovina imperială. Ultima clasă de 
nobili se numesc răzeşi, care, pe ici şi colo, sunt sate întregi; aceştia sunt 
dintre cei mai necivilizaţi; pe teritoriul lor, lat de 5 coţi, ei sunt mai 
mândri decât aiurea un domn al unei provincii întregi; nimic nu-i mai 
firesc decât ca, zi de zi, să se ivească certuri pentru pământ şi de altfel 
între dânşii; fiecare trece (încalcă - n.n.) în posesiunea celuilalt şi asta-i 
un izvor vecinic de discordii; la acestea, ei nu apucă o cale blândă, ci se 
poartă cu violență şi îndârjire şi se despart, mai adeseori, cu capetele 
sparte» (loan Budai-Deleanu, Scurte observații asupra Bucovinei, 1803, 
al.21, pp.387-389). 


Religia şi clerul, în viziunea ocupanților Bucovinei. «In ceea 
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ce priveşte religia, ei aparțin cu toții (cu excepţia câtorva străini şi catolici 
ardeleni) religiei greceşti neunite şi, deşi nici popii nu au aproape nici 
o cunoştinţă despre deosebirile între religii, ci sunt atât de fanatici 
în religia lor, încât abia dacă-i consideră pe ceilalţi creştini, nai ales însă 
pe catolici, mai buni decât evreii şi păgânii... 

Tot acest cler este lipsit de orice ştiinţă şi neştiinţa lor se extinde, 
adeseori, şi asupra problemelor de credință. Nici modul lor de viaţă 
particulară nu poate fi chiar lăudat, dar, prin ipocrizia unor posturi 
exagerat de severe, ştiu să țină naivitatea norodului în cătuşe strânse» 
(Spleny, Descrierea districtului Bucovinei, 1775, al.78, 147, pp.59,77). 

«Ca şi clerul sunt şi călugării foarte ignoranţi şi necunoscători în 
specialitatea lor; chiar şi episcopul şi arhimandritul, care sunt cele dintâi 
demnități în Bucovina, nu au nici o idee de o teologie sistematică. 
Cunoştinţele lor se mărginesc la ritual sau ceremonial, cum le găsesc 
prescrise în cărțile bisericeşti» (loan Budai-Deleanu, Scurte observaţii 
asupra Bucovinei, 1803, al.20, pg.387). | 

«Episcopii şi mănăstirile posedă atâtea bunuri încât ar putea nu 
numai să trăiască din ele în belşug, dar să facă şi economii. Cei dintâi au, 
în afara veniturilor proprii, şi privilegiul că fiecare popă este dator să 
dca anual in fixo 4 florini; pe lângă aceasta, episcopii mai practică abuzul 
de a ciupi de la ei, sub pretextul nevoii bisericii, pe lângă cei 4 florini, 
o seamă de dări care (având în vedere că popii trăiesc de obicei doar din 
Jura stolae) cad numai în sarcina bietului ţăran. Veniturile economice 
ale clerului constau, de altfel, preponderent din creşterea vitelor, din 
stupii de albine, din arendele evreilor, cărora se obişnuieşte să li se 
arendeze toate zeciuielile şi cârciumile, morile etc.» (Spleny, op.cit., 
pg.93) 

Generalul, care întocmise un adevărat plan menit «să elibereze 
țara din starea ei de decădere, să-i deschidă accesul la cultura apuseană, 
să introducă o nouă ordine a lucrurilor şi să alipească cu o mână 
îngăduitoare această parte nouă vechiului imperiu» (op.cit., pg.27), 
propune înfiinţarea unor moșii camerale, prin dovedirea «legalităţii 
posesiunii diferitelor moşii», iar «multe dintre ele ar reveni fiscului. 
Aceasta s-ar întâmpla mai ales clerului, care a ştiut să-şi atragă sub diferite 

pretexte, al carității, al pedepselor spirituale, al unor danii pentru slujbe 
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şi liturghii, atât din partea principelui, cât şi a unor particulari, numeroase 
moşii, îndeosebi la munte. După părerea mea, în cazul clerului 
mănăstiresc, toate veniturile pe care le-au obţinut, după prima lor 
înfiinţare, ar trebui să fie considerate drept fiscale. 

Mănăstirile ar putea fi reduse, fără ezitare, ad primum numerum 
fundationis şi: să li se atribuie atâtea bunuri câte corespund propriilor 
lor nevoi, iar celelalte să devină bunuri fiscale; sau să se acorde 
mănăstirilor, după exemplul Rusiei, un statut integral de pensionari. 

Acest procedeu aparent ceva mai dur împotriva clerului 
mănăstiresc nu va face o impresie rea asupra norodului, căci, pe cât 
este de dedicat acesta popilor, pe atât urăşte clerul mănăstiresc. Cauza 
principală a acestei atitudini este rezultatul comportării permanent mai 
dure a acestuia din urmă față de supuşii săi. Cu această ocazie, popii nu 
trebuie numai cruțați, ci trebuie să fie distinşi prin tot felul de favoruri» 
(Spleny, op.cit., pp.183-185). 


Bucovina, la împreunarea cu Austria. „Adevărat este că starea 
culturală a poporului indigen din Bucovina era, la împreunarea cu Austria, 
foarte slabă şi înapoiată. Moldova şi, prin urmare, Bucovina n-a avut 
când, în secolii trecuţi, a se îngriji de şcoli şi învăţătură, pentru că ea era 
- martor ne este istoria - obiectul necontenitei pofte de cucerire din partea 
diferiților vecini; ea trebuia să steie ne-ncetat cu armele-n mâni şi să-şi 
apere hotarele şi vatra sa de necontenitele năvăliri ale vecinilor - «Marte 
dominante, silent Musae». 

Veni, apoi, epoca cea afurisită a Voivozilor fanarioți, un timp când 
poporul moldovan trebuia, cu anii încheiaţi, să robească zi şi noapte, în 
zile de rând şi în sărbători, spre a umple punga nesăţioasă a domnitorilor 
străini, care o deşertau, în urmă, în aceea a vizirilor şi sultanilor... 

lată de ce am zis că antecesorii noştri autochtoni, la venirea lor 
sub sceptrul Austriei, s-au aflat într-o stare culturală slabă şi înapoiată. E 
adevărat şi natural că populaţiunea Bucovinei aştepta o soartă mai bună 
şi mai fericită sub auspiciile imperiului austriac față de cum o avu sub 
Turci şi Fanarioţi, dar şi în privinţa intelectuală renumele dignităţii 
imperiului austriac între statele Europei - de o parte, iar, de altă parte, 
umanitatea dinastiei domnitoare în acest imperiu, apoi şi chipul paşnic 
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şi amical, erau pentru poporul indigen din Bucovina cel mai fericit şi 
mai sigur augur că el va fi ridicat din starea-i anterioară la una demnă şi 
potrivită cu cea a celorlalte popoare de sub sceptrul habsburgic. 

Astfel de dispoziţii umane şi binevoitoare față de poporațiunea 
indigenă din Bucovina le şi arătă şi le manifestă Tronul austriac din 
primele timpuri ale anexării acestei țări şi le arată şi le manifestează şi în 
/iua de astăzi. Deci, anexându-se, la anul 1786, Bucovina la Galiţia, ea 
nu fu dată şi lăsată în ştirea guvernului galiţian, ci, în ceea ce priveşte 
biserica şi cultura intelectuală, şcolile autochtonilor acestei țări primiră 
O directivă anumită şi precisă în favorul acelei culturi, «Planul», adică 
«Regulatio» din 29 lume 1786. 

În acest plan «Regulatio», care se află şi astăzi, în mare parte, în 
vigoare şi pe care avea şi guvernul Galiției să-l respecte şi să-l 
îndeplinească, se spune îndată de la început că «Împăratul se îngrijeşte 
de binele comun şi că, pentru educarea (poporului ortodocs bucovinean) 
este, între altele, mai întâi de trebuinţă înfiinţarea de şcoli bine organizate 
ca, pe lângă cele două şcoli deja înfiinţate, pentru limba moldovenească 
yi nemţească, să se adauge încă alte şase şcoli districtuale sau capitale cu 
limbile mai sus amintite, apoi să se mai înfiinţeze şcoli triviale, cu limba 
nemţească şi moldovenească, în toate oraşele şi comunele parochiale” 
(lraclie Porumbescu, în Revista Politică, Anul II, nr. 10, 1 Octombrie 
1887, pg. 3). 


Rutenizarea Bucovinei. «Incontestabil este că Ruteni se aflau în 
Moldova. Pe moşiile mănăstireşti ei fuseseră de mult aduşi ca să 
muncească, ca să fie «vecini, adică iobagi. 

Incontestabil este că şi boierii moldoveni erau lacomi după forţe 
fisice colonisate pe moşiile lor şi ştim că ei trimiteau chiar emisari să 
aducă liftă străină, să fie muncitoare pe moşiile care, altfel, nu se puteau 
lucra. Acest lucru se făcea cu mult înainte de anexare şi s-au făcut şi mai 
apoi, ca de pildă la 1848, când țăranii nu mai voiau să lucre moşiile 
boierilor. Boerul vechi puse, şi în acest chip, câteva seminţe din care au 
răsărit greutăţile cu care azi luptă poporul. 

Galiţienii slavi cunoşteau de mult drumul spre Moldova. Locuitorii 
din munţii cercului Stanislau mergeau, spune Rohrer, în Galiţia-ostică, 
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în Ungaria, ba chiar şi în Moldova să lucre, venind cu bani, deşi puţini, 
iarăşi acasă. Locuitorii din Babcze însă mergeau «uneori în Moldova», 
zice tot Rohrer... 

Raportul lui Barco, din 12 Ianuarie 1774, spune că Rutenii, cărăuşi 
din Răsboi şi supuşi împărăteşti, au prins gust de Moldova, simțind că 
aici e traiul mai uşor» (George Bogdan-Duică, Bucovina. Notiţe politice 
asupra situaţiei, Sibiu, 1895, pp.123-125). 


De lege moldovenească. «Se ştie că poporul nostru nu ştie să 
facă deosebire între lege sau religie şi naţionalitate. Ideea de naţionalitate 
nu este dezvoltată, la dânsul este legea totul. Dacă-l întrebi de ce lege 
este, îţi răspunde: De legea moldovenească. Ideea de lege greco-orientală 
sau ortodox-orientală nici nu o are. Afirmând că este de legea 
moldovenească, el afirmă prin aceasta, totodată, că este de naţionalitate 


românească. Națiunea şi legea formează la dânsul o unică idee şi nu-şi: 


poate închipui că pot să fie şi Români de altă lege decât a lui. Ce nu-i de 
legea lui este străin, nu este Român. El se ţine de legea bisericii şi ştie că 
cine se ţine de aceeaşi biserică este creștin bun ca şi dânsul, este neam 
din neamul lui. 

Legea noastră ortodox-orientală este naționalitatea românească a 
poporului nostru. Această credință dezvoltată prin secoli a conservat 
naționalitatea poporului nostru. Biserica a fost, aşadar, scutul nostru 
național, unică legea bisericii noastre a ferit pe popor de desnaţionalizare. 
Aceasta se vede şi din împrejurarea că, ținând Rutenii de peste Prut la 
aceeaşi lege, deşi propagată în limba ruteană, poporul nostru român din 
acele părţi nu a putut face deosebire între Român şi Rutean, căci legea 
cra tot aceea, şi, de aceea, şi-au pierdut limba naţională şi, cu limba, 
naționalitatea românească» (Revista Politică, Anul [, nr. 3, 15 Iunie 1886, 


pg. 2). 


Cei care dau numele satului Ciocăneşti. În 31 iulie 1775, «lon 
Ciocan ot Bistriţa dela Ciocăneşti» şi câmpulungeanul Damaschin 
Hurghiş îşi dispută, în faţa înțelepților bătrâni din Câmpulung, muntele 
Botuşul Mic. Damaschin are zapis vechi, iar Ciocan promite să aducă 
martori, dar nu o face nici după un an de zile. El rămâne, oricum, cel 
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care dă numele familiei sale satului întemeiat, practic, de bejenari din 
Bistriţa. 


Jurământul Bucovinei, la 1777. „„Trecuse vreme de doi ani la 
mijloc de când Iosif II, împăratul Austriei, trimisese oştile sale să înfigă 
pujurile cu două capete pe pământul țării noastre scumpe... Băştinaşii 
Începură să mai răsufle o leacă şi să se simtă mai siguri, căci legile ŞI 
dreptăţile nu mai atârnau de vârful sabiei ca pe vremea stăpânirii 
Turcului... Moldovenii se împăcară îndată cu stăpânirea cea nouă, deşi 
nu puteau pricepe cum de au venit sub cârma împărăției austriece, căci 
nici învălmăşeală de oşti n-au văzut, nici sânge să curgă, ori măcar pârjol 
Nă sc plimbe, ca alte dăți, pustiitor prin ţară. Cei de la cârma împărăției 
nu crau mulțumiți numai cu cucerirea țării şi, de aceea, încă din 23 Iulie 
1777, hotărî consiliul de război al curții din Viena ca ţara întreagă să 
aducă, într-o anumită zi, omagiile sale dinastiei domnitoare, ca să vadă 
Moldovenii că ei nu sunt supuşii unei stăpâniri vremelnice, ci sunt legaţi 
pe veci de norocul şi nenorocul Austriei. Locul unde avea să se facă 
jurământul s-a ales în Cernăuţi, pentru că aici era scaunul guvernatorului 
militar al ţării, precum şi cele mai multe gazde pentru numeroşii oaspeți 
ce aveau să sosească la Cernăuţi, pe ziua de 12 Octombrie 1777” (Ion 
Grămadă, Cartea sângelui, Suceava, 2002, pp.195-196). 

„Este ziua de 12 Octomvrie 1777, zi în care boerimea, mănăstirile, 
clerul mirean, satele şi oraşele s-au adunat la Cernăuţi pentru a depune 
jurământul de credinţă în mânile lu: Gavril Splenyi de Mihaldy, general 
al Maiestăţii Sale împăratului. 

Ce frumos alai fu în ziua aceea!... 

Episcopul Isaia Herescul ținu o cuvântare, în care explica şi el 
însemnătatea jurământului, care a fost subscris, în acea zi, de 29 boieri, 
]1 preoţi, 103 mazili, 109 ruptaşi şi 142 şliahţi (boieri mărunți - n.n.). A 
doua zi, mazilii au dat chiar şi o scrisoare de mulțumire. 

Actul se împlinise. Şi Românii bucovineni au fost, din ciasul acela, 
oameni cuminţi şi, mai presus de toate, cei mai fideli Austriaci” (George 
Bogdan-Duică, Bucovina. Notiţe politice asupra situației, Sibiu, 1895, 
pp.12-13). 

„La miezul nopţii, Buga, clopotul cel mare (al Putnei), a început 
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să sune de sine, întâi încet, apoi tot mai tare şi mai tare... 

Călugării, treziţi din somn, se uitară în ograda mănăstirii. În 
fioroasa tăcere, în sunetul clopotului ce creştea treptat, biserica se lumină 
de sine înăuntru de o lumină stranie şi nemaivăzută. Călugării coborâră 
într-un şir treptele chiliilor, unul deschise uşa bisericii... în acea clipă, 
clopotul tăcu şi în biserică era întuneric des. Candelele pe mormântul lui 
Vodă se stinseseră, deşi avusese untdelemn îndestul. 

A doua zi, Voevodul Moldovei era atât de mohorât şi de stins, 
încât, pentru păstrarea memoriei lui, un călugăr ce ştia zugrăvi a făcut 
copia ce există şi astăzi. 

Aprinde-se-vor. candelele pe mormânt? Lumina-se-va vechiul 
portret?” (Mihai Eminescu, Novele, pp. 156-157). 

Dania vămeană a preotului din Calafindești. În 25 iunie 1778, 
preotul Vasile, din Calafindești, şi jupâneasa Sanda dăruiesc mânăstirii 
Moldaviţa fânaţurile Miculile şi Solotrucu din Vama, zestrea Sandei, 
fiica lui lon Hasnăş din Câmpulung Moldovenesc. 


«Un proces de înaltă trădare în Bucovina dela 1780. Egumenul 
(mănăstirii Sf.Ilie) Macarie a fost victima a duor denunţianți, care erau 
tot preoți «schismatici» (ortodocşi - n.n.)... Denunţianţii se numiau Ştefan 
Kopitzki şi Vasile Kamenski şi erau amândoi venetici: cel dintâi - imigrant 
în Moldova pe timpul războiului ruso-turc (1768-1774), iar al doilea - 
din Ungaria, numit în acte un «vagabundus» fără căpătâi. 

Aceşti doi venetici... s-au unit ca să-l piardă pe Macarie, ridicând 
asupra lui acuze de crime grave politice. Pâra fu redactată latineşte de 
Kamenski, care ştia limba aceasta. Macarie era învinuit că ar fi poruncit 
clerului său (la Sf.Ilie funcționa o şcoală primară de preoţi, care se va 
transforma, ulterior, adică după mutare la Cernăuţi, în facultate teologică 
- n.n.) să nu pomenească la slujba dumnezeească pe Maria Tereza ŞI pe 
împăratul Iosif şi că ar fi dat ordin preoțimii să se roage «ca barbarii de 
Nemţi», cari sug sângele țării, «să fie isgoniţi cât de curând din Bucovin 
şi ca aceasta să scape de sub stăpânirea lon». | 

Cu pâra aceasta a umblat, apoi, Kopitzki din sat în sat, în judeţul 
Sucevei, adunând iscăliturile preoţilor. Profitând de faptul că niciunul 
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dintre preoți nu ştia latineşte, el îi făcea să creadă că n-a spus alta în pâra 
su decât că Macarie nu şi-a făcut datoria de a da ordin ca să amintească 
In liturghie cele două maiestăţi. 

Dându-se curs acuzei, generalul Ezenberg ordonă arestarea lui 
Macarie şi, astfel, într-o noapte întunecoasă şi foarte furtunoasă din 
Septembrie 1779, Macarie fu arestat la Suceava şi trimis sub escortă la 
Cernăuți. 1 s-a dat un cal, dar, pe drum, căzând calul peste un şanţ, bietul 
egumen s-a vătămat rău... 

În temniţa din Cernăuţi l-au ţinut patru luni în capăt, până la 
Începutul lui Februarie 1780, fără să i se ia nici un interogatoriu... În 
utârşit, s-a hotărât să-l ducă la Lemberg. Pe un ger cumplit, a fost escortat 
de 14 soldați din cavalerie şi un ofiţer, cu săbiile scoase, împreună cu o 
prostituată a soldaților. L-au dus aşa prin sate şi oraşe, în râsul şi batjocura 
privitorilor... 

Mitropolitul din Iaşi, cum a aflat despre arestarea lui Macarie, l-a 
desrădicat din demnitatea de vicar general, numind în locul lui pe un 
oarecare Meletie. 

În sfârşit, s-a întrunit curtea care avea să-l judice, având caracterul 
unui tribunal militar... Ascultarea părâşilor şi a martorilor a durat până la 
Atârșitul lui Iulie! S-a dovedit nevinovăția lui Macarie... Macarie fu achitat 
de învinuirea de leză maiestate şi de aţâţare la trădare, iar Kopitzki şi 
Kamcenski fură condamnaţi pentru calomnie. Kopitzki a trebuit să ceară 
lortare egumenului în public, apoi fu scos din ţară, iar Kamenski fu 
pedepsit cu 25 bote şi cu deportarea în Ungaria, de unde venise... 

Macarie adresă, în Februarie 1781, o petiție cătră împăratul Iosif... 
corând să fie declarat în public de preot cinstit... Împăratul îi împlini 
rugămintea, ordonând să i se dea satisfacție în public, înaintea țării întregi. 
În demnitatea de vicar şi egumen însă n-a mai fost integrat (de către 
Mitropolia Moldovei - n.n.» ((Victor Morariu, în Calendarul «Glasul 
Bucovinei», 1920, pp.40-43). 


Ninsoare, de Înălţarea Domnului. În 1781 „la Înălţarea Domnului, 
„fost-au un omăt, mărime lui de cinci palmaci, cât şi cii di neamu slăvit 
|-uu măsurat”, şi care s-a topit abia după două zile şi trei nopţi, dar fără 
n produce pagube (Ilie Corfus, Însemnări de demult, „Junimea”, 1975). 
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Blestem mitropolitan asupra fălticenenilor. Conform datinii, 
țăranul român (vecin sau răzeş) putea ara şi însămânţa pe moşia oricui, 
cu condiția să-i plătească stăpânului pământului dările cuvenite. Datina 
aceasta funcționa defectuos doar în cazul proprietăţilor mănăstireşti, 
pentru că egumenii iute se mâniau şi se plângeau de împresurarea moşiei. 
Aşa a procedat şi Gavril, arhiepiscopul şi mitropolitul Moldovei, care dă 
carte de blestem egumenului Venedict al Moldaviţei, în 17 iulie 1781, 
pentru a se hotărnici moşia Fulticeni, „care este a mânăstirii şi o 
împresoară răzeşii . Cei care ştiu din bătrâni semnele de hotar ale acestei 
moşii şi nu vor spune adevărul, „părtinind vro parte sau lăcomind la 
împresurare cu nedreptate să fie blestemaţi . 


O cruce de aur, o pensie viageră şi confiscarea averilor 
mănăstirești. «Episcopul Dositei, în urma preaînaltei resoluţiuni din 12 
Decemvrie 1781, îşi mută reşedinţa episcopească din Rădăuţi la Cernăuţi, 
unde a fost instalat în 30 Ianuarie / 10 Fevruarie 1782 ca episcop al 
diecezei bucovinene (deci, un fel de mitropolit - n.n.), la care ocaziune 
generalul Enzenberg îi predă o mare cruce de aur ca dar împărătesc, 
când a subscris jurământului de fidelitate rostind o cuvântare... El primi, 
cu preaînalta resoluțiune din 4 Iulie 1783, titulatura de «episcop al 
Bucovinei» şi «episcop exempt al Bucovinei», de care titulatură el s-a 
folosit deja în 25 Februarie 1782 (deci, cu un an şi jumătate înainte de a 
1 se acorda - n.n.), în scrisoarea către comisiunea de delimitare şi în 4 
Martie 1782 în o orânduire emisă către mănăstiri. Episcopul Dositei se 
subscrie, în 5 Ianuarie 1783, «arhiepiscop», în scrisoarea adresată lui 
Natan, stareţul Sihăstriei Putnii, tot aşa în cea din 6 lulie 1783 prin care 
dă ordin să se confişte averea schiturilor desfiinţate» (Dimitrie Dan, 
Cronica Episcopiei de Rădăuţi, Viena, 1912, pp.126-127). 

„«Cum administrația moşilor bisericeşti nu era din cele mai bune, 
episcopul Dosofteiu (Dositei) se lăsă uşor convins de Enzenberg că clerul 
şi-ar putea îndeplini cu mai mult succes misiunea sa apostolică, dacă ar 
fi scutit de grijile lumeşti. Dosoftei consimţi deci de a se dezbăra de 
această grijă, cedând Curţii Imperiale moşiile episcopești în schimbul 
unei donaţiuni anuale. În scopul acesta, episcopul adresă, la 5 August 
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1782, către «Măria Sa General Comandiru ot Leowy o declaraţie în scris, 
cu restricția însă ca, la vremea «când s Sa împărătească şi crăiască Mărire 
nu va mai dori să stăpânească aceste moşii, ca să le dea iarăş în stăpânire 
Episcopiei înapou». Condiţiunea aceasta nu găsi însă aprobarea prea înaltă, 
astfel că, la 29 Octomvrie 1782, episcopul primi răspunsul că, dat fiind 
că a Sa împărătească Mărire n-are a face negustorie cu moşiile 
episcopiei, nu-i trebuinţă, la vremea când se vor da moşiile în stăpânirea 
Curţii, a se face pomenire pentru una ca aceasta, fără însă a se lăsa cu 
totul la desăvârşita vrere a Prea Înălţatei Împărăteşti Măriri. 

Sub condițiunea aceasta, se puse episcopului în vedere o leafă 
anuală de 6000 florini şi un adaus personal de 2000 florini. 

Episcopul nu se învoi cu soluțiunea aceasta, ci acceptă următoarea 
formulă: Episcopul cedă Curţii Imperiale domeniul Coţmani, cu cele 
șapte sate care se ţineau de el, în schimbul unei lefe anuale de 6000 
florini, rezervându-şi însă până la moarte stăpânirea şi administrarea 
domeniului rădăuțean şi a moşiilor Haverna şi Suliţa Nouă din Moldova. 
În virtutea acestei înţelegeri, Curtea Imperială lua în posesie domeniul 
Coțmani, chiar la 1 Martie 1783, rămânând ca domeniul Rădăuţi şi 
moșiile episcopeşti din Moldova să intre în posesiunea Curţii numai 
după moartea episcopului Dosoftei, care s-a întâmplat numai la 2 
Februarie 1789. Astfel trecură moşiile episcopiei de Rădăuţi în posesiunea 
Curții Imperiale din Viena» (Ion Nistor, Istoria fondului bisericesc din 
Bucovina, Bucureşti, 1916, pg.21-22). 


Nişte ţărani din Horodnic, Volovăţ şi Rădăuţi, la 17 martie 
1782. În ziua aceea de început de primăvară, nişte ţărani au fost chemaţi 
la hotărnicirea moşiei satului Rădăuţi. Din Horodnicu de Sus, au venit 
«Toader, fost protopop, Ioniță Țigănescu, vornic, Grigori Prilipcean, loan 
Morar, Simeon Crisenco şi Grigoraş Calancea, din satul Volovăţ au fost 
chemați următorii oameni, şi anume: Varlaam Maliş, vornic, Miron 
Vicoviţă, Simeon Coca, Simeon Lupuşteanul, Simeon Diaconul şi alţi 
bărbați», iar din Rădăuți - «Andrei Vataman, Grigoraş Bucului, protopopul 
Ştefan, Dumitraşco Hâncul, Lupul Ungurianul, Vasile Martinescul, loan 
Buleandra şi alți barbaţi» (Dimitrie DAN, Cronica Episcopiei de Rădăuţi, 
Vicna, 1912, pp.235-236). 
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«Hotarul Rădăuţului (statornicit în 17 martie 1782) începe dela 
părăul Posinul, dela vadul pietros, dela hotarul satului Frătăuţi, 
proprietatea mănăstirii Putna, spre mează-zi, prin un câmp de şes, pe 
lângă hotarul Horodnicului, prin o mlaştină, apoi prin o pădure de frasini, 
lângă mărul cel roşiu, apoi tot prin mlaştină şi şes, apoi prin drumul care 
duce la moara Horodnicului, unde am pus deasupra drumului, între drum 
şi cursul părăului, un stâlp mare de piatră, de aice prin apa părăului morii 
şi şes, apoi prin alt părău, numit Valeaseacă, linie dreaptă prin un mic 
suiş şi câmp, apoi prin drumul care duce, pe deasupra Osoiului, la sfârşitul 
Trojanului, de aice prin Trojan, până la hotarele cele vechi, apoi la piatra 
cea mare de hotar, aflătoare aice, apoi tot prin şesul Trojanului şi cornul 
lui, mai sus de părăul Rodiţa, apoi prin alt părăuaş, care se face dintr-un 
isvor de fântână, unde s-a pus pe mal o piatră, spre răsănt, pe drumul 
care duce dela mănăstirea Suceviţa la Rădăuţi, de aice tot pe şes, până la 
apa Suceviţei, tot în hotar cu Horodnic, apoi tot prin şes până la ogoare, 
unde este o gârlă sacă, în care se scurge apa, unde iarăş s-a îngropat un 
stâlp de piatră, de aice, prin gârlă, spre mează-zi, la apa Suceviţei, apoi 
tot prin şes până la drumul care duce la Suceavă. Mai sus de acest drum 
s-a aşezat un stâlp de piatră. De aice, pe drum în jos, apa Suceviţei 
formează hotarul, apoi prin drumul care vine dela Volovăţ, mai sus de 
locul unde se revarsă Suceviţa şi sunt răchite, unde s-a pus o piatră de 
hotar. De aice, pe apa Sucevei în jos, pe şes, unde apa Sucevei se 
despărţeşte de drum, unde pe fânaţe iarăş s-a pus o piatră de hotar, apoi 
pe şes tot în jos, prin câmpul şes, lângă drumul care duce dela Suceavă 
la Rădăuţi. Și pe acest loc iarăş s-a pus o piatră de hotar şi anume pe un 
loc unde apa de pe dealuri se scurge şi se adună. De aice, linie dreaptă 
prin drumul coşcovit, prin trestiiş, până la hotarul Satului-mare, care 
moşie este a mănăstirii sfântului prorocu Ilie, unde hotarul merge în sus, 
lângă ogoarele satului Rădăuţi şi locurile Satului-mare, cum zice uricul 
lui lancul Voevod din 7090 (1582) Fevruarie 24, apoi se întinde până la 
părăul Horonţul, la un plop, prin părăul Posinul, mai jos de un suiş, care 
suiş se cheamă astăzi «Dialul crucii», de aici spre mează-noapte, prin 
câmp şi mlaştini cu trestii, până la un părău care se numeşte Saha şi se 
formează din apa Posinului, apoi pe părăul Saha în sus până la vadul 
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pietros, de unde hotarul s-a început» (Dimitrie DAN, Cronica Episcopiei 
de Rădăuţi, Viena, 1912, pp.237-238). 


Un gheşeft călugăresc cu... vămeni. În 23 aprilie 1782, Venedict, 
arhimandritul şi egumenul Moldaviţei, vinde lui Anton, logofăt din 
Cămpulung, venitul satului Vama, „pe doi ani”, pentru 450 lei pe an. 
Venitul satului constă în câte 12 zile de lucru pe an de fiecare gospodar 
sau 2 lei, în 2 parale de stânjen - dijma fânațului, câte 1 tort, câte un car 
cu lemne de gospodărie şi a zecea parte din toate ce se află pe moşie, 
plus orânda cârciumii şi jumătate din fânațul pe care îl făcea fân 
mânăstirea pentru mitocul ei de acolo. 


Nişte răzeși bucovineni, în mai 1782, participanți la hotărniciri 
de sate, sunt Michail şi Nicolai lanoş, Gavriil Draghinda, luoan Buţura 
şi Andrei Mintici, toți din Ivancăuţi, George Păunel şi vechilul Ştefan 
Prodan din Valeva (cf. Dimitrie DAN, Cronica Episcopiei de Rădăuți, 
Viena, 1912, pg.259). 


Vifor în mai. În noaptea de 5 spre 6 mai 1782, miercuri spre joi, 
„toată noaptea au nins tare, cu vifor, şi până la prânz şi mult omăt au 
căzut, dară până sara l-au luat” (Ilie Corfus, Însemnări de demult, 
„Junimea”, 1975). 


Evrei traşi pe sfoară de un egumen. Inochentie, egumenul 
mânăstirii Voroneţ, arendează evreilor Marco din Suceava şi Solomon 
din Gura Humorului, în 17 iulie 1782, moşia Ştiulbicani (Stulpicani) cu 
cătunele din jur, afară de Bucşoaia, pe timp de un an, cu 40 lei împărătești 
yi cu condiţia „să vândă şi două vase cu vin ale mânăstirii, cu câte 45 
parale vadra, tot bani împărăteşti”, vinul vânzându-se, pe atunci, la 
Câmpulung, cu doar 20 parale vadra. Numai că preţul arenzii era la 
cheremul egumenului, care a chitit că nu strică să mai câştige alte 40 de 
parale, trăgându-i pe sfoară pe evrei, pentru nevoile mănăstirii şi ale 
bunului Dumnezeu. Patriot şi creştin desăvârşit mai era şi egumenul 
Inochentie! 
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«Bucovina, provincie autonomă austriacă. Un decret aulic dela 
împăratul Iosif II, din 15 Mart 1783, deschiera, pentru întâiaş dată 
Districtul sau Ținutul Bucovinii ca «provință politică, fără nici o legătură 
cu vreuna din învecinatele țări ale împărăției». Prin «patentul împăratului 
Leopold II, din 29 Septemvre 1790, s-a despreunat Bucovina de Galiţia 
şi s-a declarat, din nou, «ca provinţă de sine stătătoare». Prin 
«Constituţiunea Împerială din 4 Mart 1849, Bucovina era deschierată ca 
«țară de coroană ereditară», sub numele de Ducat». Odată cu «patentul 


împărătesc din 29 Septemvre 1850, s-a publicat un statut pentru 


autonomia €i şi i s-a dat o guvernare proprie, mai întâi provisorie, iar 
definitiv din 10 Mai 1854 înainte». Prin «patentul împărătesc din 20 
Octomvre 1860, din nou se recunoaşte, însă numai în principiu, autonomia 
tuturor țărilor din monarhie, prin urmare şi a Bucovinii». În «patentul 
din 26 Faur 1861, se publică însăşi noua Constituţiune Împerială, cu 
câte un statut special pentru esercitarea autonomiei diferitelor țăn şi 
regate». Cu «diploma din 9 Decemvre 1862, se dă Bucovinii o marcă 
proprie provințială, recunoscându-i-se caracterul ei istoric românesc» 
(I.G. Sbiera, Amintiri din viaţa autorului, Cernăuţ 1899, pp. 216-217). 


„Câmpulungenii trăiesc din creşterea vitelor şi... sunt o strajă 
a ţării . Comisia cezaro-crăiască de delimitare a proprietăţilor în 
Bucovina face, în 14 iulie 1783, hotarnica „satelor înfrățite ” şi a munţilor 
din ocolul Câmpulungului, iar în finalul documentului precizează: „Este 
a se observa că în mijlocul acestor hotare se află cei opt munţi dăruiţi de 
Grigore loan V.V. la anul 7269 mătuşii sale Maria Jitniceroaia cu hrisovul 
alăturat sub No.734. Deoarece însă această proprietară voia să stoarcă 
dela Câmpulungeni deosebite dăjdii în contra obiceiurilor lor, ei s-au 
jeluit înaintea aceluiaş Grigori loan V.V. care dăruise aceşti munți Şi 
domnul a hotărât prin hrisovul din anul 7271/1763 alăturat sub No.737, 
că văile n-au fost dăruite ei numai munţii şi că locuitorii nu vor da Mariei 
Jitniceroaiei mai mult decât dau şi mănăstirilor, adecă o mică dare pentru 
dărmatul copacilor învăliți cu un fel de muşchiu care este iarna de nevoie 
pentru hrana oilor şi caprelor. Dar această Maria Jitniceroaie a ştiut să 
întoarcă trebile pe lângă nepotul ei Grigore Ioan Calimach în aşă fel că 
acest principe în hrisovul alăturat sub No.739 a pus să se introducă şi un 
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leu dela fiecare cap de familie şi zeciuiala. Dar fiindcă Câmpulungenii 
nu voiau să plătească nici acest leu, Maria Jitniceroaia s-a socotit să 
folosească în altfel dania ei şi s-a pus pe lângă fratele ei, Mitropolitul 
Moldovei, ca acesta să înrâurească asupra unor mănăstiri ca să schimbe 
cu ea, şi aşă mănăstirea Voroneţului a schimbat satul său Vlodeni (Vlădeni 
- n.n.) din Moldova cu munţii Mestecănişul, Petrişul şi Muncelul străju, 
iar mănăstirea Solca a schimbat satul Costeşti din Moldova cu munţii 
Cucoşul, Găina, Porşescu şi Botăşul din Fundul Moldovei, iar muntele 
Faţa Câmpulungului (Deia) şi l-a păstrat Maria Jitniceroaia pentru vremi 
mai bune spre a mai face un schimb avantajos. Precum fiecare Domnitor 
al Moldovei era îndreptăţit a scuti pe Câmpulungeni de dări pentru munţi 
sau a le impune astfel de dări, aşa stă şi în voia suveranului actual a-i 
scuti pe Câmpulungeni de dări către proprietarii de acuma ai acestor 
munţi, fiindcă Câmpulungenii trăiesc din creşterea vitelor şi precum îi 
numeşte Domnitorul Calimach în hrisovul de sub No.739, sunt o strajă a 
țării, şi în felul acesta s-ar nimici indirect efectul numitelor danii menite 
să îngreuieze traiul şi hrana acestor munteni, din care cauză Comisia 
accasta a socotit să recomande acest procedeu, şi aceasta cu atât mai 
mult, fiindcă aceşti locuitori îşi câştigă hrana lor cu primejdii şi greutăți 
între aceşti codri neumblați şi în aceste văi nepătrunse de razele soarelui. 
Şi aceasta este şi adevărata cauză că aceşti munţi nu au fost îndeosebi 
măsurați şi hotărniciți.» Semnează: Metzger - asesor, Pitzelli - Rittmeister, 
Harsani - Licut. Auditor, Erggelet - Gerichtsschreiber şi Aaron - 
Dolmetsch. 


| Începuturile mineritului modern în Bucovina se datorează 
Inginerului Frantz von Kollowrat, care, în 16 august 1783, propune 
construirea și exploatarea minelor de cupru cu conținut de argint de la 
Fundu Moldovei şi Pojorita şi a celor de fier de la Iacobeni. In baza 
studiului lu: Frantz von Kollowrat. Consiliul Aulic de Război ordonă 
Administraţiei militare a Bucovinei, în 15 ianuarie 1785, să dea asistența 
necesară Corporaţiei particulare de la minele de fier din Iacobeni, până 
când vor fi răscumpărate de stat, şi să ia măsuri de aşezare în lacobeni a 
unor țigani spălători de aur (minerii tradiționali ai provinciei), pe care 
să-i lasc să facă şi produse din lemn. 
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Iarnă cu trei viscole. În 14 noiembrie 1783, începe „iarna ce' 
mare, cu trii viscole, care au agiunsu omătul păn pin streşini, de nu putea 
iaşi oamini den casă şi ulețile iar pănă în vărful zeplazilor, de nu iara cu 
putință să iasă omu cu sloboda. Cari oameni câte de 50-60 de ani de 
bătrâni n-au mai fost ocupat o iarnă ca aciasta. Dar pagubă de bucate nu 
s-au făcutu, fiindcă se întâmplă îndestulăn de fân. Oareşci pagubă la oi, 
de răpire furtuni” (Ilie Corfus, Însemnări de demult, „Junimea”, 1975). 


Protestul egumenilor potrivnici confiscării averilor 
mănăstirești. „De vreme de împăratul Ţarigradului au binevoit a da 
Chesaricesu Măriri această parte de ţară (Bucovina - n.n.), lucru cunoscut 
iaste că pre înălțatul Chesar, voesce ca şi la alte țeri a prea înălțimei sale, 
să aşeze în Bucovina pravele şi obiceiuri cu tot folosul stării fiecărui 
suflet, cu care aşezământuri noi, partea duhovnicească, nu ne putem 
împăca şi, fiindcă avem hotărâre cu milostivire de cătră înalte locuri ca, 
neputându-ne no: a ne statornici cu pravelele ce vedem că se aşează în 
Bucovina, ni se dă voe să eşim din ţara împăratului, cu voinţa şi prin 
scirea cinstite! administrații. 

Pentru care, cu toată smerenia şi plecăciunea, rugăm prea cinstita 
administrație să mai: putem trăi în mănăstirile noastre cu toată odihna şi 
să ne hrănim cu cele de noi adunate, de astăzi, Fevruarie 25, calendar 
vechiu, până la viitoarea lună Mas, în 10, calendar vechiu, şi atunci noi, 
toți Igumenii din Bucovina să avem fără sminteală a păzi zioa şi hotărârea 
noastră a eşi din ţara împăratului cu toți călugării din toate mănăstirile. 

Mai facem cu toată plecăciunea rugăminte ca, la eşirea noastră, să 
nu fim opriţi a lua odoarele, veşmintelor sfintelor mănăstiri, cum şi din 
cele mişcătoare: cai, boi, oi şi din pâinea cea de noi adunată o samă, şi 
aşa, cu milostivire fiind eşirea noastră de cătră prea înălțate locuri, noi în 
toată vieața noastră vom fi îndatorați, după tagma credinţii, a ruga 
preasfântului Dumnezeu ca să facă anii împăratului mulți şi fericiți. 

Cernăuţi 25 Fevr.1784, calendar vechiu, 

Ioasaf igumen Putnii 

Antoni igumen Homorului 
Antioch igumen Suceviţa 
Inochentie igumen Voroneţului 
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Ghenadie igumen Dragomirnei 
Artemon igumen Solcăi”. 

Datorită, pe deoparte, episcopului Dosoftei Herescul, care amâna 
luarea unei hotărâri, iar pe de altă parte datorită călugărilor... prin 
scrisoarea din 3 Martie 1784, contele Hadik, preşedintele consiliului aulic 
de război din Viena, scrie mitropolitului din Carloviţ „cum că lucrul nu 
stă aşa, că Majestatea Sa ar voi să confisce averile episcopeşti şi 
mănăstiresci, ci numai să le ia în administrare şi să amelioreze moşiile. 
Veniturile nu vor curge în visteria statului, ci într-o cassă religionară şi 
se vor întrebuința numai spre susținerea episcopului, a călugărilor, a 
preoților etc” (Mitropolia Bucovinei, Averile bisericeşti din Bucovina, 
Cernăuţi, 1939, pp.13-14). 


Când egumenii protestează, episcopul face afaceri cu rachiu, 
cârciumi şi terenuri. Românului, care mereu şi mereu trebuie să fie 
mândru de trecutul neamului său, beneficiază doar de episoade anume 
din lungul şir al întâmplărilor, pe care îl numim istorie. Lui i se va vorbi, 
desigur, despre patriotismul şi despre sentimentul național şi profund 
ortodox al egumenilor care au refuzat să se supună ocupantului austriac, 
deşi caraghioşii aceia nu aveau nimic sfânt în ei, interesându-i doar 
ghiftuiala zilnică. Chiar şi şeful lor suprem, episcopul Dositei Herescu, 
cel care a dat domeniile episcopiei Rădăuţilor statului austriac pentru o 
pensie viageră de 6.000 florini, tot cu afacerile lumeşti se ocupa. Astfel, 
în 14 aprilie 1784, Înalt Prea Sfinţitul arendează meseriaşului siretean 
Gheorghe Matei „două cârciume, una în satul Onufrei şi alta la drumul 
Sucevei, lângă Bănceşti”. Gheorghe Matei mai arendează, tot pe patru 
ani, 15 fălci de iarbă în Bănceşti ca să-şi facă fân. El primeşte învoire să- 
şi clădească o velniță (cazan de ţuică) pe cheltuiala sa, pe care o va 
păstra şi după trecerea celor patru ani, cu condiţia „să nu fie slobod a 
face horilcă în ea», fabricarea horilcei fiind, de vreo două veacuri, un 
privilegiu călugăresc. Pentru arenda crâşmelor, Gheorghe Matei va plău 
câte 80 lei pe an. 


Ţăranii, animale de povară, redistribuite odată cu 
proprietăţile. Protestul îmbuibaţilor egumeni, care-şi uitaseră, de câteva 
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secole menirea lor, se înfăţişează în toată hidoşenia cu ocazia hotărnicirilor 
de sate, ocazie în care oamenii şi casele lor beneficiază de o indiferență 
cinică, aproape necreştinească. Obştile de odinioară ale Moldovei nu 
mai există şi, odată cu ele, au dispărut demnitatea umană, demnitatea 
creştină şi, implicit, identitatea naţională. Ţăranii, cei care produc 
miracolul numit limba română, nu valorează nimic în fața vremurilor. 
Astfel, chiar şi Comisia numită de Auditoriul cezaro-crăiesc al districtului 
Suceava îi inventariază ca pe animalele de povară, atunci când 
hotărniceşte, în 6-8 mai 1784 -— de pildă, părțile de sat Băişeşti care aparțin 
mânăstirii Homor şi, respectiv, mazilului Constantin Stroescul, 
reprezentat de Gheorghe Gore, drept comisar al său în comisie. Comisarii 
mânăstirii Humor sunt localnicii Ioniţă Presăcar şi Constantin Prăjescu. 
Se delimitează hotarul între cele două proprietăţi, mânăstirească şi 
mazilească: râul Moldova, Şomuzul Mic, moara mânăstirii aflată la stânga 
moşiei lui Stroescul, casele supuşilor Ioniță Presăcar şi Teodor Moldovan 
- în partea stângă, drumul din mijlocul satului, curtea lui Miron Gagea, 
supus din Băişeşti, curtea lui Lupu preot - amândouă casele căzând pe 
pământul lui Constantin Stroescul, Cordonul către Moldova. 


_Berbecii grecului. Un negustor, Manoli Grecul din Suceava, 
făcuse tovărăşie cu câmpulungeanul Gavril Bălan ca să crească nişte 
berbeci. În toamna anului 1784, câmpulungeanul moare, iar văduva lui 
refuză să-i mai dea grecului 7 berbeci şi nici «nu vra să plătească 
negustorului berbecii», acestuia rămânându-i doar soluția judecății în 
«K.K. Judecătoria ținutului Sucevii» (T.V. Stefanelli, Documente, 
Bucureşti, 1915, pp.152). 


Iarnă timpurie. În 23 septembrie 1784, „s-au tâmplat ploi şi, pe 
urmă, au şi ninsu ca di doao degite ş-au ținut zile. Cari nime n-au apucatu 
încă a culegi viile pe multe locuri ş popuşoi, un lucru care nu ţinu minte 
să mai fi fostu altă dată la aciastă vreme” (Ilie Corfus, Însemnări de 
demult, „Junimea, 1975). 


Putna arendează sate unor lipovineni, punând piatră de temelie 
fenomenului de slavizare a zonei Siretului. În 16 octombrie 1784, 
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Bălcăuții, satul dăruit de Bogdan al II-lea lui Iurghici, 

credincios tovarăş de arme, încape pe mâna străinului, gloria: 
creştină a neamului românesc cerând, cică, şi astfel de sacrificii, care, 
ulterior, vor fi puse pe seama austriecilor, ei şi nu lăcomia elitelor noastre 
fiind cauza tuturor relelor. Satul fusese cumpărat, cu 120 zloți tătărăşti, 
de la Oană, fratele lui Alexa spătar, în 10 septembrie 1471, de către 
Ștefan cel Mare, care-l dărui ctitoriei sale Putna. Hotarul satului închinat 
de Sfântul Voievod bunului Dumnezeu, dar ajuns la discreţia păcătoşilor 
nubstituitori de Dumnezeu, cuprindea, în anul înstrăinării: Drumul 
Iancului Voevod, Balta rotundă, părâul Bălcăuţilor, dealul Obcina, hotarul 
Calafindeştilor şi Botoşeniţei, Pădurea Lungă către Siret, hotarul 
Rudeştilor, târgul Siret, bucata din hotarul târgului Siret dăruită de Ştefan 
Petriceicu mânăstirii Sf.Onufrei, zăgazul domnesc, zăganul lui Lazăr, 
drumul către Suceava. | 


Chef cu calomnii şi insulte. «În ziua de sfeti Niculae (1784), 
tâlnindu-se neguţitori din vatra Câmpulungului (Manole Grecul, Petre 
Paruș şi Neculai neguțitor) şi având chef la casăle lor, şi făcând preotul 
Șandru puţinte pricină cu neguţitorii şi cu domnialui logofătul Anton, 
căzându-i preotul bele la casa dumisale, dară s-au sculat Botezoae şi au 
eșit în mijlocul tărgului şi au început a face pe Petre Paruş căldăraru şi 
pe femeia lui curvă; şi acest Paruş cere, acmu, dovadă, cari mărturisăşti 
loniță Şalău că au auzit-o cum au zis, făcând pe Paruş țigan căldăraru şi 
pe fimee lui curvă logofătului. Eu, Ioniță vornicel, viind de acasă, am 
auzit pe Botezoae suduind şi făcând curvă pe Parşoae. Eu, lon Ursachi, 
giurat, m-am dus la Botezoae şi am luat-o şi am dus-o în casa ei ca să nu 
ooărască neguţitorii; ea iară au eşit dela casa ei în mijlocul tărgului şi 
apoi încă şi mai tare ocăra; ca şi făce pe Paruşoae curvă» (T.V. Stefanelli, 
Documente, Bucureşti, 1915, pg.154). 


Rea tocmeală la Câmpulung. «Au avut tocmală Constantin sin 
Tapge cu Petre Cojocar (în primăvara anului 1785 - n.n.) precum zio să- 
l, Înveţi meşterul cojocării şi noaptea meşteşugul scripcii... din postul 
Crăciunului pănă la Paşti; dară Petre Cojocar nu s-a ţinut di tocma, ci au 
avut în casa lui pe Constantin şi în păne şi sare lui Constantin, şi a lucrat 
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doo cojoci şi în toată cheltuială, dară Petre nu s-a ţinut de vorbă; au şezut 
trii săptămâni şi s-au dusu... Judecătorii au socotit fiindu dacă nu s-au 
ținut Petre Cojocar di tocmală ci au avut Constantin, să n-aibă Petre 
Cojocar a-i da nimică Petri» (T.V. Stefanelli, Documente, Bucureşti, 
1915, pp.157). 


Pentru că a stat plugul 3 zile. Ioniță al lui Petre Chirili din 
Câmpulung s-a tocmit plugar, pentru anul 1785, la Gheorghe Piticar, dar 
n-a mai mers la ţară ca să se achite de obligaţia contractuală. Și, pentru 
că «i-au şezut plugub» trei zile, Gheorghe Piticar se obligă ca el să-i 
plătească paguba lui loniţă, dar, «neavând cu ce plăti», el se obligă să 
meargă «la plaiu un rănd pentru Ghiorghi Piticar şi ce oi agonisi dela 
plaiu să aib a duce la măna lui Ghiorghi Pitican» (T.V. Stefanelli, Docu- 
mente, Bucureşti, 1915, pp.158). 


«Moşiile mănăstireşti le luă împăratul sub administrarea 
statului. Proprietăţile carile, pe timpul trecerii Bucovinei la Austriea, se 
aflau în stăpânirea şi administraţiunea mănăstirilor, le stăpâniră şi le 
administrară mănăstirile şi după aceea, încă cîțiva ani, adecă dela 2 
luniu 1777 până la 23 Aprilie 1785; atunci, marele şi nemuritorul nostru 
Împărat Iosif II desființă 21 den mănăstirile Bucovinei şi lăsă numai 
trei şi mai departe în ființă, adecă Putna, Dragomirna şi Suceviţa, tustrele 
numai pentru călugări, cu defigerea ca în fiecare să fie câte douăzeci şi 
cinci de călugări; iar pentru călugăriţe nu lăsă nici una. Moşiile 
mănăstirești le luă împăratul sub administrarea statului, după învoiala 
făcută cu Episcopul de pe atunci al Rădăuţilor, Dositei Herescul, şi la 
1786 formă de'n ele «FUNDUL RELEGIUNARIU» al bisericei 
drepteredincioase răsăritene de'n Bucovina; ear la călugări le defipse 
lefe anumite, amăsurate după împrejurări. 

Voind Împăratul losif II să câşcige Fondului acestuia chiar de la 
început un capital însemnat pentru purtarea economiei moșiilor, puse de 
se vândură toate proprietăţile mănăstireşti bucovinene câte se aflau în 
Moldova, ba încă şi unele de'n Bucovina» (Arune Pumnul, Privire 
răpede peste Moşiile mănăstireşti..., Cernăuţi, 1865, pp. 17-18) 
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Regulamentul duhovnicesc. «Constituirea definitivă a fondului 
religios din Bucovina s-a făcut prin «Regulamentul duhovnicesc» de la 
29 Aprilie 1786... Cu privire la fondul bisericesc el cuprinde următoarele 
dispoziţiuni, care, cu mici modificări, au rămas în vigoare până în timpul 
de față (1921 - n.n.): | 

Sub denumirea de Fond religios se înţelege întreaga avere ce a 
fost închinată pentru întreţinerea religiunii. | 

Averea acestui fond religios se compune din bani gata şi din 
imobile; la aceasta se socoteşte întreaga avere mobilă şi imobilă a 
mănăstirilor şi bisericilor. 

Toate veniturile incurg în visteria fondului, din care se vor acoperi 
toate cheltuielile pentru feţele bisericeşti şi pentru şcoale, iar ceea ce va 
întrece se va întrebuința numai pentru binele obştesc al clerului, al 
religiunii şi al omenirii. | 

Domnul ţării, purtătorul de grijă pentru binele obştesc, este 
totodată şi protectorul fondului religios. Administrarea, conservarea 
și întrebuinţarea mijloacelor fondului, în folosul preoțimii şi al şcoalei, 
precum este menirea lui, depinde în toate de înaltele disposițiuni ale 
protectorului său. 

Măsurile necesare în vederea bunei administrații a fondului religios 
s-au luat deja de către Majestatea Sa prin crearea unei visteri: religioase 
și prin aplicarea de administratori domneşti. | 

Chestiunile acestui fond religios sunt toate afaceri oficiale, iar 
apărarea drepturilor şi intereselor fondului cade în sarcina dregătorilor 
statului. Drept aceea toate documentele, obligațiunile şi dosarele, precum 
şi orice fel de acte care pot servi ca document sau ating chestiunile 
fondului bisericesc au caracter de acte publice, stau sub supravegherea 
organelor oficiale şi se vor păstra în visteria fondului» (Nistor, Istoria 
fondului bisericesc din Bucovina, Cernăuţi, 1921, pp. 23-24). 


„Norodul ţine morţiș la vechile sale datini şi obiceiuri . După 
anexarea Bucovinei, episcopul Dositei Herescu, fin observator al 
sistemului economic european în care a fost înglobată străvechea 
provincie românească, trimite o epistolă pastorală enoriaşilor, cerând 
reducerea numărului sărbătorilor religioase, în favoarea zilelor lucrătoare. 


249 





Ion DRĂGUŞANUL 


Epistola ajunge sub ochii împăratului, în 3 iunie 1786, însoțită de raportul 
contelui Carmelli asupra emigranților bucovineni în Moldova din 
perioada noiembrie 1785 — aprilie 1786. Opinia lui Iosif al II-lea despre 
pastorală reliefează simpatia pe care împăratul o nutrea față de români ŞI 
faţă de păguboasele, dar romanticele lor tradiţii: 

„În ceea ce priveşte scrisoarea pastorală, ea pare să fie bine 
concepută, ca o povaţă a episcopului către turma sa. Ar trebui, însă, 
eliminat pasajul din pagina întâia, în care episcopul stăruie pentru stârpirea 
vechilor deprinderi şi a relelor obiceiuri din sufletele păstoniților săi. 
Aceasta pentru că norodul ţine morțiş la vechile sale datini şi obiceiuri. 
Din pricina aceasta, ar fi prea bătător la ochi dacă, într-o publicație 
oficială, i s-ar da de înţeles că există intenţia de a se atinge de datinile şi 
obiceiurile sale, la care norodul ţine încă cu sfinţenie şi din care unele el 
le consideră ca părţi esenţiale a credinţei sale. Prin aceasta, însuşi 
episcopul, cu pastorala sa, ar putea cădea în suspiciune că umblă să 
introducă reforme odioase în ceea ce priveşte datinele şi obiceiurile 
odioase. 

Purtarea imorală, care repugnă unui creştin înţelegător şi poate 
atinge însăşi mântuirea sa, va trebui să fie atinsă numai în termeni generali. 
Piidele, însă, ce urmează pentru întărirea celor spuse în specie pot fi 
menținute în întregime. 

Nu găsesc că este bine ca, la pagina a 7-a, să se insiste asupra 
mizeriei şi lipsurilor de hrană, de care sufere ţara, cu toate că se insistă, 
cu bună intenţiune, a le prezenta ca o pedeapsă dumnezeiască pentru 
păcatele oamenilor, pentru că ideea aceasta nu stă în directă legătură cu 
cele arătate la pagina precedentă. În loc de a stărui asupra mizeriei actuale, 
va fi mai bine de a le pune la inimă că, față de stăruința îndărătnică a 
unui popor la cele ce sunt împotriva lui Dumnezeu şi a religiei, vine 
totdeauna pedeapsa. În cazul acesta, o ţară întreagă poate fi încercată de 
Dumnezeu cu necazuri şi suferinţi, care nu pot fi înlăturate decât prin 
ascultarea poruncilor dumnezeieşti şi prin o viaţă morală şi adevărat 
creştinească. Pentru toate acestea, trebuie să se aducă pilde din Sfânta 
Scriptură” („Codrul Cosminului”, 1933-1934, pp. 488-490). 


Obiceiuri păguboase, interzise, în 1786, prin „Orândueala de 
pădure pentru Bucovina”. Până la intrarea în vigoare a primului cod 
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silvic pe pământ românesc, existau o sumedenie de obiceiuri păguboase, 
care, fiind interzise de „Orândueală”, beneficiază, practic de o inedită 
trecere în revistă: 

„Păşunarea, acolo, în ţară, zăboveşte până târziu în toamnă şi 
păstorii nu pot fără foc pentru frigul ce cade.. 

Podanii carii trăesc în mijlocul pădurilor în laturi dela oameni, 
obicinuesc, pentru ca să-ş lărgească pământurile sau lazurile lor, a aprinde 
pădurile ce sunt pe aproape, de unde asemenea se stârnesc mari arsuri la 
vremi tari vânturoase şi în vreami de uscăciune... 

Asemenea, este un obicei acolo, care nu mai puţin păgubeşte 
pădurile, cu făcutul gardurilor şi a răzloagelor la grădini, la ţarini şi la 
fânaţă, la care ei pun alături câte doi pari, din mari despicături făcuţi, şi 
câte doao leaţuri de cadru nelucrate — pe multe locuri pun cel mai tare şi 
cel mai bun lemn de părete. Deci ei doboară la pământ, cu tăiatul pentru 
Îngrădituri, cel mai frumos şi mai bun lemn de laturi şi de căpriori şi 
dintr-aciasta fac pari şi popreale şi, ceea ce iaste mai rău, că peste iarnă 
6i ard gardurile şi, de primăvară, de iznoavă iarăş le pun... 

Mai pretutindene este acel stricăcios obiceaiu că podanii, pentru 
ca să-ş lățească țarina şi fânaţul, care merg alături cu pădurea, până şi în 
mijlocul pădurii, pentru ca să poată avea mai mult lemn căzut, jupesc 
din răutate copaci întregi stătători împregiur şi ciocâltesc, din cari pricină 

lemnul se usucă şi cade în vreame de vânturi tari. 

i Osăbitu de aciasta este şi acel străcăcios obiciaiu, mai ales la munţi, 
de darmă, în vreame de iarnă, pentru oi şi capre, bradu” şi molidvu” şi le 
aruncă de hrană (Cezar Straton, în „Lumea Carpatică”, nr.1, 2001, pp. 
4.10). 


O noapte înfricoşată. În 8 septembrie 1786, „sara, la 7 ceasuri, 
s-au arătat pe ceri, despre amiazi, pe supt nor, ca şi soarele şi s-au luminat 
po tot locul ca de foc... Şi, după contenirea acestei lumini, s-au făcut un 
tunct ca urletul de pământ spre miazănoapte” (Ilie Corfus, Însemnări de 
domult, Junimea”, 1975). 


Eclipsă parțială de soare. În 24 mai 1788, „întru al 5 cias din zi, 
W-au ştirbit soarele foarte mult, că, măcar deşi lumina nu bine, am căutat 
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în soare drept şi am văzut ca o lună ca de 5 sau 6 zile, mult mai puţin de 
jumătate, însă verde foarte” (Ilie Corfus, Însemnări de demult, 
„Junimea”, 1975). 





Cât creştinism mai încape în povestea aceasta? În 24 decembrie 

1791, egumenul mănăstirii Ilişeşti, Meletie, era bolnav şi, probabil, se 
ruga de sârg lui Dumnezeu să-i pregătească scară de lumină spre viața 
veşnică. Fiind bolnav, Meletie îl trimite pe Sava ieromonah în Comisiei 
cezaro-crăieşti de delimitare a proprietăților în Bucovina, ca să susțină 
că mânăstirea Ilişeşti este în drept să stăpânească trei sferturi din satul 
Bălăceana şi să se jeluiască împotriva lui Simion Tăutul care, cu un an 
înainte de venirea ruşilor, a împresura 40-50 de fălci de moşie din 
Bălăceana, pe care le stăpâneşte şi acum. 

Satul Bălăceana fusese, ca mai toate satele din Moldova, unul 
răzăşesc, primul dintre răzeşi care ieşise din indiviziune, devenind boier, 
fiind pârcălabul Petru, ai cărui urmaşi vând, în 12 iunie 1624, cu 80 de 
taleri, partea lor de sat lui Stratulat Dobrenchi, care devine, astfel „ot 
Bălăceani”, cumpărând şi partea lui Miron, nepotul Candachei: (fata 
pârcălabului Petru), cu 30 taleri, în 2 august 1629. În 1640, nepoatele lui 
Toader vistiernicul, Mărica, Ghervasia, Teodosia şi Rada - fetele Chindiei, 
precum şi Teta, femeia lui Drăghici, fata Cărcănei, vând aceluiaşi Strătulat 
Dobrenschi, pentru 200 taleri de argint, „a lor dreaptă ocină şi moşie 
dentra lor ocine dreptu ce au avut moşul lor Toader vistearnicul dela 
Ştefan Vodă cel Bătrân, den giumătate de satu den Bălăceani partea den 
sus dinspre Ilişeaşti cu loc de masă şi de heleşteu şi cu pomăt şi cu 
Iazuri. Urmaşii lui Stratulat Dobrenchi, Toader şi Gahiţa (fata lui Cărstea 
şi, deci, nepoata lui Dobrenchi), vând tot ce au lui Toader Calmăşul ot 
Cămpulung, fost pârcălab de Hotin şi străbunul viitorilor voievozi 
Callimah. Toader Calmăşul, la rândul lui, în 22 mai 1716, vinde oameni, 
case şi ţarine lui lonaşco Isăcescul, pentru 60 lei, care, ctitorind mănăstirea 
Ilişeştilor, o înzestrează, apoi, cu toate moşiile sale. Gest creştinesc, fără 
îndoială, dacă nu luăm în calcul şi oamenii. Dar, dacă isus a spus că, în 
faţa bunului Dumnezeu, toți oamenii sunt egali, cât creştinism mai încape 
în povestea aceasta? 
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Gutter vrea să cumpere Mirăuţii. 1792. Un «anume Gutter» a 
vrut să cumpere ruinata biserică a Mirăuţilor, ca material de construcţie, 
ca «să-şi facă casă din el. În oraşul Sucevei, târgoveții s-au sculat cu mic 
şi mare împotriva acestui act şi ziseră că târgoveții clocotesc din pricina 
accasta şi niciodată nu vor îngădui ca din pietrele bisericii ruinate să 
clădiască un Neamţ. Într-o plângere către autorităţi, sucevenii se plâng 
Împotriva comisarului crăiesc Georgevici, căruia i s-au plâns că se dărâmă | 
o biserică şi care «li-au dat la toți scaunul şi câte 50 de bețe la c...», iar pe 
doi dintre ei «cu furcile în grumazi la părete a-i pune i-au îngrozib» (Isidor 
de Onciul, Biserica Mirăuţilor, Cernăuţi, 1892, pp.8-15). 


Fluctuaţiile moşiilor sau vânzarea românilor de către elite. 
«Marele visternic Iordachi Cantacuzen schimbă, la 1784, cu guvernul 
auntriac, moşiile sale Tișeuţi şi Ipoteşti din Bucovina, primind în schimb 
altele în Moldova (Haverna şi Nowoseliţa), boerul Toma Carp vinde, la 
| 783, moşia sa Teodoreşti (Todireşti) negustorului armean Nicolae Kapri, 
ni cărui urmaşi sunt de Kapri; la 1785, Bogdanovici, negustor din 
Stanislau (în Galiţia) cumpără Orăşenii... 

În prefectura Vijniţei, ținut în care Românii şi-au pierdut total 
limba lor, găsim: marea moşie Lucaveţ, cu Berhometul pe Siret, care 
la 1781-84 era a lui Vasilco, Păunel, Tăutul, Persul, Săul şi a şetrariului 
CArstca; azi, la 1894, se susține numai fidelcomisul Vasilco şi cu el 
ulăturea găsim părtaşi la teritoriul tabular pe doi Bohoseiwicz, Rey, 
Frankel, Polon şi Jidov. Odată suna poetic Păunel, azi sună Izig Frankel 
(nota noastră: în aceste fragmente se manifestă, tipologic, tendinţa 
Noculară a românilor de a muta povara responsabilității pe umerii altora. 
Piunel, care a vândut moşia şi 1obagii, rămâne curat ca lacrima, iar evreul 
Cure a cumpărat poartă toată vina. Vânzătorul român de neam şi moşie 
merită, şi peste vremuri, toată gloria, gloria clădită pe calvarul 

ubștoanului pe care ai lui l-au adus la statutul de robie albă, pentru a-l 
vinde cl, mai târziu, unui străin. Povestea înrobirii obştilor şi moşiilor 
se numeşte istorie). 

Ce contrast! Bănila rusească era odată a lui Gafenco, Lenţa, 
Ciolpan, Malai, Cocoran şi Logoteti; azi proprietari sunt Bohosiewicz 
(care au cumpărat pe bani buni pământuri şi oameni, bani cu care au trăit 
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de pomană «nobilii» bucovineni ai Austriei, noii «cav. de» Gafenco, 
Lenţa, Ciolpan, Malai, Cocoran şi Logoteti - nota noastră). PTR 
| Cămpulungul rusesc, pământ a cărui întindere ae SI 
Paladi, Giurgiuvan, Darie, Malai, Potlog, Lăpădat, Volcinsc 1 =) 9 
măsura. ci-şi numărau numai vecinii supuși, este azi al MAEI societ; i 
industriale, odată Goetz. Ispasul a devenit al contesei Cigala, m . 
pe Ceremuș al lui Krzysztofowicz; Milie, odată a lui Sturza, aladi, 
Flondor, e azi în parte a Bohosiewicz şi Nevecerel, iar Flondorenii se 
sustin. Putila lui Cantacuzino, Sturza, Paladi, Turcul, Flondor i SE a 
unei societăți industriale şi a lui Chaim Schari ŞI Budowski. Po e 5 
Jidovul se ţin iarăşi de brâu (după ce au plătit nevrednicului i = » 
Român sau Grec naturalizat Român)! Vijnița lui De a Să 
Giurgiuvan, Cantacuzen este azi a contelui Wrszowec-Rey. = N E 
Teutul, Păunel, Onciul, Țîntă are azi domni pe Hersch Weissglas ŞI i i 
Linecki. Vascăuţul pe Ceremuş, odată al lui N.Ruset, este azi al lu 
ta . . » 
ui Coţmanului, însemnăm O parte din > | 
Din corpul vechi al Babinului, cu Stefaniuca, găsim părți trecu = 
Moses Karmelin, Eugenia Zierhoffer, Witold Wolanski. —.. 
al lui Sahnovitz şi Sokol. Din Cincău a luat o parte Samuel Da Ă 
Doroşeuţul a trecut la Iacob Goldenberg; Dubowetsul al lui Iancu = 
este azi al baronului Szymonowicz. Ivancăuţul, moşie de răzeși Se 
este azi a lui lurnitschek. Culeuţul a devenit al Rosaliei Sa 3 
Cuciurmicul, la 1781-84, al lui D.Sturza, T.Coşan ŞI a î îi e 
azi al lui lacubowicz şi Latainer. În Cadobeşti, moșie a lui Th. E 
rezidă azi, pe lângă Tabora, şi doi Lukasiewicz. Lujenii Do 
Mitcheul lui G.Ruset îl au azi trei Bzowey. Mosariuca arăzia | JE ă 
Giurgiuvan a primit domn pe Wojnowicz, Lukasiewicz şi Stei a na 
lângă loan Grecul. Hersch Weissberger, Sobel Reiner, Dat C ere 
şi Julius Weissberger răsuflă pe unde călcau ca stăpâni mo pina a 
Gicescul, Şpan şi Țopa (toţi ucrainizați de bună Ie 23 în 
Zopa, după cum aflăm din «Rutenisarea ie Ada = îi 
Bucureşti, 1904 - nota noastră). Bohdanowicz, polonul în a 
(Oszechlib) nu are desigur de moş pe vel-visternicul lordaki Can ac _ 
(grec naturalizat român - n.n.). Scumpii lacob Goldberg şi 
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Tennenblatt vor şti, desigur, că, la anul 1784, biv vel logofătul 
I.Cantacuzino era boer în Revacouţ. Numele lui Donici şi Strişca a 
dispărut din Toutry. Vitiliuca hatmanului Iordachi Ghica este azi al lui 
Lazar Pasakas. Cliveştii fondului religionar sunt ai familiei Goldner, ce 
se zic Sara, Salamon, Orias etc. Stăucenii aceluiaşi fond au devenit 
rezidența politicianului ultra-modern Khochanowski. Şi celelalte, şi 
celelalte ale lumii turburi valuri...» (George BOGDAN-DUICĂ, 
Bucovina. Notiţe politice asupra situaţiei, Sibiu, 1895 »pPp.54-58). 

Cam aşa se scrie istoria, adică plângând pe umărul nevrednicilor 
descendenţi ai unor vechi neamuri boiereşti, descendenți care au vândut 
oameni şi sate, apoi au plecat să-şi toace banii prin mari capitale europene. 
Țăranul, «talpa țării» - cum i se spune doar în anumite clipe ale istoriei, 
nu contează. Și tocmai el, veşnic asupritul şi veşnic vândutul, va duce 
mai departe, prin veacuri, graiul străbunilor, înfăptuind un miracol istoric 
pe care numai istoria nu îl va cinsti niciodată. 


Alte vânzări ale românilor de către elite. «La Storojineţ găsim 
pe dr. Iosif Rott (apărătorul benevol al arborosenilor, în 1877-1878) şi 
[. Tittinger, vârâţi în o parte a vechiului corp tabular al Broscăuţului. La 
Hliniţa s-a vârât şi Leon Nadler, pe lângă Al.Flondor. La Igeşti, o parte 
este azi a lui Feibisch Hubner. Aron Krassel, Wartanowicz, Sahnowicz 
şi Kraigher au părți din Comareşti. Lodynski şi Brodowski din Petrăuţ 
desigur nu se trag dela Turcul (veşnic trădător al moldovenilor în favoarea 
polonilor - n.n.), dela 1784. Din Panca are Moses Bobriker o parte şi un 
alt Ovreu are o parte din Ropce. Stăneştii pe Ceremuş sunt în mâni 
polone. Ohrenstein este un israelit într-o parte din Storojineții-de-sus. 
Voloka lui Petrino (tatăl greco-armeanului care i-a adus atâta nefericire 
lui Eminescu) este a lui Roman Freitag. În Jadova găsim pe Kapri, contele 
Kamicki, David Krausz, Marcel F rankel, Sloim Iwanier şi Leib Engel - 
un cuib întreg - pe lângă Gojăneşti... 

În fine, prefectura Cerbăuţului, încă a văzut Români 
retrăgându-se din locul de baştină. Chiar şi vestita Cernauca 
(Întemeiată de cneazul maramureşan Cernauca, înainte de Descălecat - 
h.n.), asilul cald, splendid şi înălțător dela 1848, este azi a unui 
Rosenstock, adecă Trandafir... La Lucavăţ s-a vârât, pe lângă un român 
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sau filo-român, şi Mechel Schlosser. Lehucenii Teutului s-au jidovit ca 
şi o parte din Mihalcea şi Țurenii întregi. Gogolina s-ar fi putut întoarce 
la noi, în zilele trecute, când fusese de vânzare» (George Bogdan-Duică, 
Bucovina. Notiţe politice asupra situaţici, Sibiu, 1895, pp.59-61). 


Hacquet, despre Huţuli, la 1790. «Hacquct vorbise cu «căpitanul 
sau judele» locului (Putila), care avea «un mic harem la casa sa» şi el 
povesteşte: 

«Acest om, care, ca şi ceilalți compatrioți nu avea o fisionomie 
prea cinstită, a fost, totuşi, destul de sincer să ne zică într-o convorbire: 

_ Înainte vreme, noi, cei din munţii aceştia, eram ucigaşi şi tâlhari, 
dar acum ne-am deprins la muncă şi ne-am făcut mai buni. 

lar când el zice aceasta, eu am gândit: ar fi de dorit să fie adevărat 
ce zici, pentru că aproape jumătate de locuitori au rămas încă credincioşi 
vechiului lor fel de viaţă» (George Bogdan-Duică, Bucovina. Notiţe 
politice asupra situaţiei, Sibiu, 1895, pp.147-148). 


În dauna unui zapis falsificat. În 22 noiembrie 1793, se face 
hotarnica imaşului sătesc din Ciocăneşti, în dauna unui zapis falsificat al 
lui Toader Ujică. Hotarul: «De supt bătca Oiţii drept la vale în picior 
unde s-au pus piatră de hotar; şi pogoară drept în părăul cel din mijloc a 
Furciturilor; şi apucă părăul în vale pănă ce dă în părăul Colacului; şi 
trece peste părăul Colacului şi apucă sâhla în gios pănă în capul dealului 
şi drept în părăul Brezi; şi părăul Brezi la dealu pănă în mijlocul muntelui 
Mestecănişului în vărvu; şi din vărvu drept în gura plaiului Colacului 
iară movilă; şi iară suie la bătca Oiţii de unde s-au început». Martori: 
vornicul de Ciocăneşti Ghiorghe Rus, Vasile Oane, Nistor şi Precop 
Lupăescu, Vasile Purcelescul. 


Cutremur, în trei rânduri. În 27 noiembrie 1793, un cutremur 
de pământ s-a produs în trei rânduri, „duminică sara, la trii ciasuri den 
noapti... (apoi) la al 7 cias iar au dat, cum şi dinspre zică, fiind cutremur 
în trei rânduri (Ilie Corfus, însemnări de demult, „Junimea”, 1975). 


Duşmanii de săteni. În 24 mai 1794, Chiril, arhimandritul 
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mânăstirii Slatina, se plânge împotriva sătenilor din Rădăşeni, Mălini şi 
Găineşti, care „cu obrăznicie şi puteri” cuprind fânaţele mânăstirii îi 
păşune şi făcutul fânului pentru trebuinţele lor. Deosebit de aceasta, ei 
nu vor să lucreze 12 zile de boeresc pe an şi nici să dea câte 2 lei adetul 
pe casă, rămânând mânăstirea lipsă de venitul acestor moşii. Sătenii țin 
turme de oi pe locul mânăstirii, care nu are unde să-şi păşuneze vitele, i 
nu plătesc nimic, încât au rămas ei stăpâni peste moşiile mănășticeşti 

Egumenul Slatinei, cu multă dragoste creştinească de aproapele sa 
roagă pe Vodă să poruncească ispravnicilor să-i oblige pe aceşti locuitori 
să respecte obligaţiile față de mânăstire. 


„Au fostu săcită mari şi n-au plootu nici primăvara toată, nici 
vara pănă iuli în 25, veleat 1794. Iar di aici s-au pornit ploili şi au ploot 
toamna toată şi s-au făcut zăruf mari în ziua Sfântului Andrei pănă la 
Sfântul Neculae. Şi apoi a început a nigi unu omătu ca de o palmă de 
mari şi a fostu unu viscol după Crăciun şi alt înainte marilui Vasili. Şi au 


. groznicu vifor” (Ilie Corfus, Însemnări de demult, „„Junimea” 


i a pa î Dat cu praznic în 25 martie 1795, aflăm 
vodul de cheltueală ce s- Ă i Gră ă 
ete pete s-au dat la comăndu moşului Grămadă 
3 lei 12 părăle am dat preuţilor la masle; 
1 leu am dat pe o ocă de miere, nemţăscu; 
] leu am dat pe o jumătate ocă unt de lemn; 
14 părale am dat pe tămăie; 
14 părale am dat pe o steclă şi o cană; 
12 părale am dat pe trii cofe nemţăşti; 
6 lei 12 părale am dat preoților la prohod şi la stălpi; 
S părale am dat oamenilor ce au făcut sălaşu; | 
35 părale am dat pe poame Petrii Palaghioiului; 
] leu 25 părale am dat pe jumătate ocă ceară, turceşti; 
20 părale am dat pe jumătate ocă de orez; 
12 părale chiperi; 
20 părale tij am dat pe ceapă; 
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] leu tij am mai dat preuţilur ln maslele de pe urmă; 
18 părale tij am mui dat preutului Grigore; 


24 părale am dat pe 2 ocă vin delu cârşmă; 

24 părale pe 2 ocă oţăt Murişchii întăi; 

12 părale tij pe ocă oțăt în sărbătorile paştilor; 

4 părale am pus la sălaş; 

6 părale am dat la poartă şi la părău. 

Vinu ce s-au dat întăi la moartea moşului: 

7 vedre 7 ocă am dat la comăndu moşului; 

2 vedre 8 ocă tij am mai dat Aprilie 3: 1795; 

1 vadră 4 ocă tij am mai adus la femei care au ajutat cănd era 
mort; 

3 ocă şi jumătate am mai adus la femei care au agiutat. 

Izvod de cheltuele ce s-au dat la masa ce de a doora pe anume 
să să ştie: 

1 leu nemțăscu pe 2 ocă unt sleit; 

1 leu 7 părale pe 2 ocă unt nesleit şi jumătate; 

2 lei 2 părale pe găini; 

28 părale pe oao; 

5 părale pe tarhon; 

14 lei 25 părale pe 4 ocă şi jumătate ceară, bani turceşti; 

] leu nemţăsc pe chiperi; 

3 ler turceşti pe orez; 

24 părale pe 2 ocă oțăt; 

30 părale pe 3 leturghii; 

1 leu 20 părale pe cofiţă, bani turceşti; 

2 părale pe strafide; 

20 părale pe jumătate ocă horilcă. 

Vinu ce s-au dat pe urmă: 

4 vedre am adus acasă de am dat pe la oameni care au ajutat; 

5 ocă, în doao rănduri, ce am dat în pivniţă; 

15 vedre 4 ocă am dat la masă... 

Soma peste tot: 87 lei 27 părale» (T.V. Stefanelli, Documente, 
Bucureşti, 1915, pp.31-32). | 

Cam scump pentru o înmormântare, când, în aceeaşi vreme, la 
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Câmpulung, o casă bună costa maximum 50 lei, iar o delniță de moşie 
doar 38 lei. 


Viscol şi piatră cu „foarte omor multu de dobitoace”. „La leat 
1797, au dat vifor foarte iute, martie 10 zile, cât au fostu foarte, foarte 
omor multu de dobitoace în partea câmpului. Că au ţinut trii zile şi trii 
nopți vântu cu zăpadă den munte. Iar la câmpu au bătut crivățu cel glumeţ 
şi au omorât oi, cai, boi de la plugari, unde i-au apucat peste câmpu, şi 
oameni, şi ciobani, şi herghelegii... Cari vifor ca acela nu s-a mai 
pomenit”. 

În vara aceluiaşi an, „s-au întărit despre apusu şi au început a bate 
piatra... Şi au ucisu tot şi au prăpădit. Că era piatra tot ca un ou de găină. 
ȘI pomii i-au prăpădit cu tot. Că era vijălie şi potop foarte tare, cât să 
spărieseră oamenii că or să pie cu toţi” (Ilie Corfus, Însemnări de demult, 
„Junimea, 1975). 


O adevărată serie de cutremure mari începe în 15 martie 1798, 
„Cât să spăriese creştinii”. Primul cutremur, cel din 15 martie, „în 
duminica a cincia a sfăntului post. Iar când au fost miercuri, a triia zi, în 
revărsatul zorilor, iar s-au clătinat mai încetinel. Apoi, în zioa de Paşti, 
ca la şase ceasuri din zi, iar s-au cutremurat” (Ilie Corfus, Însemnări de 


demult, „Junimea”, 1975). 


Făloase neamuri câmpulungene. În 23 august 1800, bătrânii 
câmpulungeni răspund mitropolitului Kievului, Gavriil Banulescu că au 
aflat «pentru acele trii neamuri ce sănt întrebate prin cinstită scrisoare... 
au fost şi sănt neamuri vechi din patria aceasta, în care Măriea sa Ion 
Vodă Calmăşul şi pre osfinţia sa Kiriu Kir răpăusatul Gavriil, Mitropolit 
al Moldovii, frate Mării sale loan, tot de aice au fost, din neamul acela 
mai sus numit... după cum au eşit şi de la noi o samă din Bănuleşti şi din 
Erhăneşti la ţara Ardealului şi din Calmăşeşti la ţara leşască de întâmplare 
vremilor; deci o samă s-au mai înturnat înapoi, iară o samă au rămas 
până astăzi duşi în părţile acele» (T.V. Stefanelli, Documente, Bucureşti, 
1915, pp.282-283). 
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„Au căzut biserici multe şi case, crăpa pământul şi au işit apă şi 
păcură, în 14 octombrie 1802, în timpul cutremurului care a distrus, la 
Bucureşti, Turnul Colţii, „iar la Suceava au crăpat turla la Biserica 
Arminească (Turnul Roşu), care au fost nădită” (Ilie Corfus, Însemnări 
de demult, „Junimea”, 1975). 


Colonizări cu slovaci. „Era în primăvara anului 1803, când 
arendaşul Kriegshaber din Crasna aduce, pentru fabrica de sticlă din 
Huta Veche, câteva sute de slovaci din comitatul Trencin pentru a-i ocupa 
la exploatările sale. Coloniștii slovaci nu formară o comună separată, ci 
găsiră adăpost între sătenii români din Crasna. Cei mai mulţi dintre el 
sălăşluiră, apoi, în Huta Nouă, judeţul Storojineţ, unde, pe la 1840, trăiau 
încă 51 familii slovace, care cu toţii erau muncitori la pădure. 

Un alt grup de colonişti slovaci se aşeză, în vara anului 1803, în 
Tereblecea, judeţul Rădăuţi, grup compus din 11 familii şi care număra 
67 suflete. În 1814, sosiră, la Tereblecea, alte 14 familii slovace. In 1817, 
numărul familiilor se reduse la 18, iar celelalte se împrăştiară prin satele 
vecine... În 1844, Slovacii constituiau a patra parte din locuitorii comunei 
Tereblecea. 

Un al treilea grup de colonişti slovaci, compus din 10 familii cu 
60 suflete, se aşeză, în 1803, la Liuzii Homorului, judeţul Suceava. 
Grupuri mai mici se așezară la Hliboca-Adâncata, judeţul Storojineţ, şi 
în suburbiile Clocucica şi Caliceanca din Cernăuţi... 

Coloniştii slovaci din Hliboca primiră, în 1834, loturi de colonizare 
la Soloneţul Nou şi se aşezară definitiv acolo, în număr de 30 de familii... 
În anul 1842, primiră, în sfârşit, şi slovacii din Crasna şi Tereblecea, 
vreo 70 de familii la un loc, loturi de colonizare în Poiana Micului, unde, 
la 1890, trăiau 622 suflete. Unii dintre coloniştii slovaci găsiră, mai apoi, 
adăpost în Bănila pe Siret, iar alţii emigrară în America, ca şi mulţi din 
conaționalii lor de acasă, din Slovacia” (Ion I. Nistor, în „Codrul 
Cosminului”, nr.VI, 1929-1930, pp.261 urm.). 


O dragoste imposibilă. În primăvara anului 1804, Ion Lehaci din 


Fundu Moldovei s-a îndrăgostit de Măriuţa, nepoata lui Toader Ţimpău 
(cuscrul lui Vasile Lehaci, tatăl lui Ion), şi au hotărât să plece în lume. 
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Numai că dragostea aceea a lui «Ion Legaci sin (fiu -n.n.) lui Vasile 
Lehaci cu ace fată și fiindu neamu au cuscrie mari, şi nu să cadi», 
protopopul Vasile Clipici, «au luat gloabă doi boi mari dila Vasile Lehaci, 
tata ficiorului» pentru greşeala tănărului (T.V. Stefanelli, Documente, 
Bucureşti, 1915, pp.316). | 

Ca să vezi: tinerii cu dragostea, protopopul cu boii şi... Dumnezeu 
cu mila! 


Povestea descoperirii şi valorificării izvoarelor minerale din 
ținutul Dornelor începe în 7 iulie 1807 » când Franz Schubert, inspectorul 
Domeniilor Bucovinene, raportează Administraţiei cezaro-crăieşti unite 
a domeniilor şi salinelor din Lemberg despre constatările făcute cu ocazia 
vizitării izvoarelor minerale de la Dorna Candreni (vizitate la începutul 
lui iunie), izvoare recent descoperite de către medicul districtual Pluschk. 
Arătând starea nesatisfăcătoare a drumurilor şi clima aspră, Schubert 
propune amenajările strict necesare pentru utilizarea izvoarelor, urmând 
să se construiască pe lângă izvoarele de la Dorna Candreni o baie şi un 
hotel, iar pe lângă izvoarele de la Poiana Negri - o clădire cu camere de 
baie şi de dormit. Un meşter şi câțiva săteni pot înălța construcţiile într- 
O singură vară, urmând ca, odată cu sporirea renumelui apelor minerale 
în întreaga Bucovină, în Transilvania, în Moldova şi în Galiţia, să se 
construiască altceva. În acelaşi an 1807, în 8 octombrie, contele Karl 
von Zichy, din partea Camerei Aulice, se împotriveşte amenajării unei 
stațiuni balneare la Dorna Candreni şi la Vatra Dornei, dar cere să se 
aprobe o investiţie de 200 guldeni pentru curățirea şi podirea cu scândură 
a izvoarelor, astfel încât aceste ape medicinale să devină băubile. În 1] 
ianuarie 1812, Johann von Platzer, şeful Administraţiei Bucovinei, 
Înaintează Guberniului imperial al Galiției din Lemberg raportul său în 
problema construirii unui stabiliment balnear la Vatra Dornei şi a unui 
drum până la izvoarele minerale de pe valea pârâului Negrişoara. Von 
Platzer solicită aprobarea acestor construcții ca fiind strict necesare pentru 
a permite accesul vizitatorilor la aceste izvoare minerale. Foarte curând 
după aceea, adică în 12 februarie 1812, Guberniul Galiției ordonă 


„ Administraţiilor moşiilor statului şi Administraţiei Bucovinei să ia măsuri 


pentru valorificarea izvoarelor cu ape medicinale descoperite de Pluschk, 
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în jos de Vatra Dornei, pe o pajiște a «hrigintelui de poştă, pajişte situată 
lângă drumul imperial şi lânpă Dorna Cundreni, la jumătate de milă de 
pârâul Negrişoara. Pentru amenajarei acestui ultim izvor, aflat în 
pustietatea pădurii, se va construi „încă din acest an o casă țărănească 
din lemn pentru paznicul izvoarelor, cu o cameră pentru oaspeți, unde să 
se adăpostească vizitatorii în caz de vreme rea. Acoperirea cheltuielilor 
se va face prin perceperea unei taxc de ! kreuzer pe fiecare sticlă cu apă. 
Se va amenaja drumul de la Dorna Candreni până la izvoarele din pădure 
astfel încât el să fie folosit şi de căruţaşii care vor căra apa de acolo. În 
privinţa construirii unei stațiuni balneare la Vatra Dornei, inginerul ținutal 
din Cernăuţi, Marin, va întocmi planul şi antecalculația cheltuielilor pentru 
o baie cu camere de locuit, cu grajd, remiză pentru trăsuri şi o ospătăric, 
plan pe care îl va înainta forurilor superioare. În 6 mai 1812, pe lângă 
alte precizări ale Administraţiei Bucovinei, se insistă ca „schimbul de 
terenuri pentru stabilimentul balnear să se negocieze cu proprietarii de 
către inspectorul ţinutal şi Administrația camerală astfel încât să se ajungă 
la înţelegerea cea mai convenabilă”. 


„O planetă noao s-au ivit spre apus, cu coadă în sus... cu raze 
multe de o parte, adică era cu coadă, fiind un semn minunat”, în 15 
septembrie 1807 (Ilie Corfus, Însemnări de demult, „Junimea, 1975). 


Pictorul Franz Iaschke, în Bucovina. Născut la Rosenthal, în 
Silezia prusiană, în anul 1775, pictorul Franz laschke vine în Bucovina, 
ca însoțitor al arhiducelui Ludovic, în 1808, apoi, în 1810, ca însoțitor al 
arhiducelui Rainer. A realizat 9 acuarele cu imagini din Bucovina, care 
au fost incluse într-un album cu acuarele din țările estice ale imperiului. 

Acuarelele cu tematică bucovineană au fost dăruite arhiducelui 
Frederic, care le-a vândut cernăuțeanului A. Zaloziecki. În numărul VIII 
al revistei „Codrul Cosminului”, 1933-1934, Eugen I. Păunel reproduce 
câteva gravuri după album, printre care „Pentelei Ungurean din Iacobeni, 
un moşneag de 105 ani”, „Ruinele Cetăţii Suceava”, „Ţărănci din 
Iacobeni”, „Stâlpul lui Vodă din Vama”, „Mănăstirea Suceviţa, „Târgoveţ 


din Siret. 
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„Cu vremi bune şi de ticnă” 


Povestea Mariei Botezoae, spusă şi consemnată, la Câmpulung 
în 15 ianuarie 1809. «Murind Nicolai Botezatul, soțul mieu. am sine 
cu trii ficiori şi o copilă, anumi Lupul, Ştefan, Niculai şi o asi Ihana 
ȘI am trăit văduvă în casă, şi copilul Niculiţă au murit. Şi lupul şi Ştefan 
i-am crescut şi i-am ţinut cu mini pănă m-am măritat cu al doilea soţ 
Tanasie. Și după aceasta tot i-am ţănut, dinpreună cu soțul mieu cel de- 
al doile, pănă în cinci ani; şi, având bărbatul mieu acesta di al doile un 
ncam la Galaţi, adică uncheş, anumie Partenie, igumen, care au fost la 
mănăstire Mavromol igumen, în Galaţi, au cerut copiii miei prin soțul 
micu, Atanasie, ca să-i dăm igumenului ca pre nişte fii sufleteşti spre 
învățătura şi folosul lor, că acel igumen n-au avut pi alții niam, fără 
numai pi Tănasie, fiind nepot, şi întracista chip s-au dat copiii ca după 
moartea 1gumenului să fie clironomi. Şi, după ce s-au dat isumenuj ji la 
Galați, i-au țănut igumenul 3 ani la învățătură la carti şi, după 3 ani, s-au 
tâmplat ciumă la Galaţi şi au murit copiii di ciumă la Galaţi dinpreună 
cu igumenul. Şi au rămas numai Iliana din Nicolai Botezat cu noi, în 
casa noastră, ci am fost cumpărat-o di la un Romaga cu 11 lei cumpărătura 
Și am tras-o pi locul undi stă şi am mai cheltuit ca 6 lei pănă am aşezat- 
O pi loc, care casă să cunoaşti pănă undi au fost, după cum iasti mărturie 
locul hornului a căsuţii cari am fost făcut-o cu soţul mieu, Nicolai. 

| Şi alta nimică n-au rămas, fără di căt datorii de 200 lei, care le-am 
plătit la Ioneţ Braşovan, dipi nişte coaste, şi la logofătul Anton, dipi nişti 
meri, şi la alții, la un jidov, dipi nişti său şi tabac. Şi căt n-am bula plăti 
Mingură, am plătit cu al doile soţ. Şi din lucruri ci au rămas prin casă ar fi 
agiuns prețul lor ca 15 lei, aşternut, oală sau cofă, sau alte mărunţişuri 
Cari ar fi făcute cu Nicolai. Şi ci mi-ar fi rămas o bucătică di loc la 
Botoșani este di la părinţii miei, iar nu dipi Nicolai Botezatul; ŞI au mai 


 fostun locşor la mahala, cumpărat de amăndoi cu 5 lei pol şi s-o prăpădit 


din pricina lui Nicolai. 
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Dar pentru casa din Câmpulung, ind adaosă cu alt bărbat, Tanasic, 
s-au prifăcut şi am cheltuit 50) di lei la meştiri, la loneţ lacatăşul şi Lupul, 
şi la Chiruţu Mebridan meşteri, la cari pot mărturisi vecinii sau alți numiţi: 
Isac jidovul şi Măriuţa, soțul lui loniţă L.acatăşul, cari au fost bărbatul ei 
meşter. Şi pentru locul care este casa am plătit, cu bărbatul mieu, Tanasic, 
30 lei, precum arată hotarnica cinstitei K.K. comisii. 

Şi, după aceasta, mai pe urmă, luănd giniri-meu pi Aniţa, au cheltuit 
cu pivniţa şi casa, pi pivniţă 50 lei - cu meşterii, şi este dată di mine şi di 
soțul meu, Anastasie, Aniţii, fiind că şi di noi iasti făcută şi căt pentru 
zestre Ilenii, că să v-ar fi dat Aniţii, ci şi acele dila tatăl său, Atanasie; 
iară că arată că Iliana au fost ca o roabă şi au hrănit sau țănut pe mumă- 
sa sau pi copiii mai mici, rău şi fără cale vorbeşti, fiind că ]liana, cănd au 
rămas di tatăl său, au fost numai di un an şi eu am crescut-o cu bărbatul 
mieu, Atanasie; iară nu din averea lui Nicolai Botezatul, pănă au fost 
mari şi pănă am fost sănătoasă, eu li-am chivernisit, dar nu Iliana pi 
mine, nici pi celilalte fete, după cum au fost şi neascultătoare, că pănă 
am fost sănătoasă au şezut pi lăngă mine, fiind că au avut nădejde că oi 
pute-o ţine, dar căt m-am bolnăvit, ea îndată s-au dus dela mini, aşe întăi 
au fugit dila mine în Sociavă şi am adus-o odată, şi au şezut giumătate di 
an, şi iar s-au dus, fiindcă n-au putut suferi neputința me, dar nu iaste că 
din bătăile mele sau a fetilor mamii ei s-au dus, ci din neascultarea sa, 
care şi mulţi pot mărturisi din vecini şi care au şezut în casă, care, di să 
v-ar ceri, să vor aduce pi faţă; şi căt că arăta că au luat-o, dila casă 
streină, adivărat că fără din voea me au luat-o şi fără voe casii acei cinstite, 
fiind că ace persoană cinstită, anume Dimitri Grecul fon Popovici, ar fi 
putut-o mărita după alt bărbat, însă cu cinste, dar nu după cum au furat- 
o. Totuş, că i s-o dat parte ei ca di la o fomei săracă şi încă au mai rămas 
o bucăţică de loc, mai sus numită, şi dintr-a aceeaş aş fi făcut parte, di n- 
aş fi căzut la zăcare, şi din casa care este a mea, răsplătită di mini şi soțul 
micu, Atanasie, pentru datoria ci au rămas după Nicolai Botezatul. Și, 
acum, de 12 ani sănt zăcută şi oloagă, atătă căt şi din pat nu mă pot 
pogoră şi altă putere de cheltueală n-am avut, fără am avut milă dela 
giniri-meu şi di fata me Smaranda, că m-au spălat şi m-o rădicat, cum şi 
di acu, căti zili voi mai ave nu ştiu, Dumnezău ştie, care iasti, aceasta în 
videre tuturor oamenilor; şi aşă m-am socotit ca casa vechi, cum şi locul 


+ 
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mai sus numit, m-am îndatonit a-l da giniri-meu, o parti Smarandi - pentru 
că au ostenit şi o trudit, şi eu aşe socotesc că nu sănt plătită pintru 
cheltueala giniri-meu şi osteneala fetii mele, Smarandii, nici a cince parte 
pănă acmu» (T.V. Stefanelli, Documente, Bucureşti, 1915, pp.342-344). 

Oameni, deşertăciuni, praf şi pulbere, Dumnezeu să-i ierte şi să le 
ierte egoistele risipiri prin vremuri! 


Vrăjmăşia inimii de frate. În 10 mai 1809, Vasile Lateş, din 
Sadova, îl pârăşte K.K. Scaunului din Câmpulung pe fratele său Petre, 
care nu-i lasă uliţă la casă. Petre, «în tăriea sa să razimă vrăjmăşeşte, 
după cum şi bătut am umblat de Petre, di trii ori, şi nu l-am arătat la 
cinstitul scaun», îl aduce la disperare pe Vasile Lateş, care se teme «să 
nu se întâmple o ticăloşie din spurcată inima frățâne-meu» (T.V. 
Stefanelli, Documente, Bucureşti, 1915, pg.346). 


Un ieromonah cămătar. leromonahul Toader Grămadă îi 
împrumută pojorâteanului Ioniță Bedrule 100 lei «bani împărăteşti», în 
6 mai 181], pentru o lună de zile, solicitând camătă la împrumutul pe 
termen scurt «on berbeci bun şi cu lăna lui» (T.V. Stefanelli, Docu- 
mente, Bucureşti, 1915, pp.352-354). 

Halal creştinism, prea cucernice părinte! 


La Fundu Moldovei, neamţul plăteşte... Feşterul Ion Tarasievici 
din Fundu Moldovei cumpără o casă şi zvoriştea ei, cu 160 lei, de la 
Toader Ruscan. Fiind mutat, apoi, la Sadova, feşterul vinde casa şi 
zvoriştea învățătorului neamţ Michaeli Bratner, pentru 320 lei şi... „4 
oka vini”. În 11 mai 1811, Vasile Huhu, nepotul lui Toader Ruscan şi, 
deci primul îndreptățit la cumpărătură, nu ratează ocazia de a-i lua lui 
Bratner 90 lei ca să renunţe la dreptul său străvechi şi să-l lase „să 
stăpânească cu paci măria sa acel loc”. 


„La anul 1812 au ieşit o stea mare, cu multe raze, de cătră ameazi 
de noapte; răsărea şi mergea la răsărit, cătră muscali, apoi s-au întorsu şi 
au mers la apus şi i s-au stricat razele. Steao patru ani au umblat în bătaia 
franțezului cu muscalu, cu neamţu” (Ilie Corfus, Însemnări de demult, 
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Ce promite socrul la paharul dulce... 12 mai 1816. Petre 
Grămadă din Câmpulung se însoară, iar taică-său, diaconul Constantin 
Grămadă, «când au dat banii, după cum iaste obiceiul nostru la păhar, au 
rostit diaconul, împreună cu soţul său Marie, că casăle acele ce au făcut 
di sus le dau feciorului său Petre, dinpreună cu svoriştele cu tot, şi din 
vite, şi din moşii din cămpu parte dreaptă ca la fieşte care fecior, deosăbit 
de alte mărunţişuri din casă» (T.V. Stefanelli, Documente, Bucureşti, 
1915, pg.365). 


Povestea calului pribeag. Frătăuțeanul loan Aistrătoaie avea un 
cal, care, pe neaşteptate, a fugit din grajd pentru a rătăci aiurea. În cele 
din urmă, calul pribeag a fost prins de administratorul oraşului Siret, 
care s-a grăbit să-l vândă pe bani buni. Stăpânul calului, pornind în 
căutarea dreptății (care, uneori, se poate întrupa chiar şi într-un cal bun), 
obține mărturie, în 16 iulie 1816, de la Dumitru Ciotău, Ilie Ivanciuc şi 
Ioan Luchian, toți din Frătăuţii Vechi, cum că loan Aistrătoaie că este 
proprietarul calului pribeag, vândut de administratorul de Siret vornicului 
de Bălcăuţi pentru 82 lei. 


S-au furat patru boi din Adîncata. În 27 februarie 1818, Grigore, 
arhimandritul mânăstirii Burdujeni, scrie Judecătoriei târgului Siret că, 
la 7 februarie 1818, s-au furat patru boi din satul Adîncata, acum aflaţi în 
pripas prin târgul Sucevei; după mărturia sătenilor, doi boi aparțineau 
lui Irimie Ţurcan, iar doi - lui Tănase Albu, ambii săteni săraci şi nevoiaşi. 

Adîncata, numită, în vechime, Bulboceanca, era moşia mânăstirii 
Burdujeni cel mai târziu din 12 octombrie 1777, când, după refuzul celor 
11 000 de udeşteni, conduşi de părintele Andrei, de a depune jurământul 
de credință față de Împăratul Austriei, vechii udeşteni (uideşteni) s-au 
risipit prin satele «de peste apă», inclusiv în Adîncata. 


După o iarnă „cu vremi bune şi de ticnă”. „larna acestui an, 


noemvrie, dechemvric, ghenaric, fevruarie, martie, au fost goală, cu vremi 
bune şi de ticnă, cum şi aprilie. Dar mui al anului 1818 prea făr de ticnă 
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şi pricinuitor de mari pagube... acum, am văzut vreme peste toată 
rânduiala... ploi cu răcele groaznice, pe la 28 i 29 a lui maiu, noaptea 
sănin şi zioa ninsoare cu răcele deplin, stricând mai toate semănăturile şi 
poamili” (Ilie Corfus, Însemnări de demult, „Junimea”, 1975). 


Zestrea unui mire câmpulungean. Toader, feciorul lui Constan- 
tin Sabie, urma să se însoare cu frumoasa copilă a lui Vasile Dima. Viitorii 
cuscri, punând la cale căsătoria, s-au «aşezat între ei, în 21 ianuarie 1819, 
socrul mare urmând să-şi înzestreze feciorul cu «un car cu 4 boi şi 4 epe 
bătrăne cu mănzii lor, 30 oi cu mei şi un cal negru, ce am de călărie, şi 
casă să-i agiutăm a face cu ceilalți feciori ai mei, şi din moşii, câte se 
află, să aib a-i da a cince parte» (T.V. Stefanelli, Documente, Bucureşti, 
1915, pg.361). 


„La leat 1819, s-au arătat doă stele cu coadă, una, sara, scapătă 
la apusul mezenopții şi alta, dimineața, răsare de la răsăritu' mezenopții, 
însă coada îi merge spre apus” (Ilie Corfus, Însemnări de demult, 
„Junimea”, 1975). 


Enoriaşii din Cacica. În 15 august 1820, Andreas Aloys, conte 
de Ankwicz, arhiepiscop de Lemberg, raportează împăratului Franz 1 că 
în parohia catolică din Cacica, şi în cele 14 sate apărţinătoare, sunt 440 
enoriaşi. 


La Arbore, n-a putut umbla la şcoală din pricina lucrului. În 
satele Bucovinei, nevoia unei instrucţii serioase, în dauna preocupărilor 
tradiționale, se simte din ce în ce mai acut. Din pricina asta, în 8 octombrie 
1820, Filaret Bendevschi, paroh în Arbore, scrie lui Lavrentie Chirilescu, 
ecleziastul mânăstirii Putna, că-i trimite nepoata pentru instruire, pentru 
că la Arbore n-a putut umbla la şcoală din pricina lucrului. Bendevschi 
urmează să plece în Moldova cu treburi de comerț, iar la întoarcere va 
aduce 80 vedre cu vin pentru soborul mânăstirii. Din scrierile lui Iraclie 
Porumbescu putem afla că astfel de danii... lichide permiteau nişte chefuri 
călugăreşti, în prezenţa lăutarilor din Solca, demne de toată admirația. 
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Dispută între răzeşi: diaconul Ciupercă contra ţiganul Vrabie. 
Țiganul Vasile Vrabic a cumpărat o bucată de teren în Câmpulung şi a 
devenit răzeş, vecin al altui răzeş, şi anume al diaconului Miron Ciupercă, 
cel care-şi va zice, curând şi cu lason, Ciupercovici. «Fiind acestie 
amândoi răzeşi de neşte părticele de moşii» în pura Prihodiştii, intră în 
conflict de hotar, în 19 august 1821. Adică, deşi «nu ave țiganul a să sui 
pe moşie şi cumpărătură părintelui, şi totuş îndrăzne cu obrăsnicie a să 
sui». Tocmai de aceea, delegaţia K.K. Scaunului din Câmpulung a pus 
«anume semne», hotărându-i ţiganului răzeş să dea părintelui ceea ce a 
apucat pe nedrept, adică «fănul, căpiță, polog şi earba... şi inul ce au 
cules» punându-i în vedere ca «mai mult să nu îndrăznească de-a mai 
face supărare şi năvălire în moşie sfinţii sale cu aşa rău şi fără de cale cu 
acest chip în veci de veci» (T.V. Stefanelli, Documente, Bucureşti, 1915, 
pp.376-377). 


„La anul 1821, tot postul Crăciunului, au arat oamenii. Şi în 
zioa şi a doa zi de Crăciun aşa de cald ca vară au fost, că fetele dela ţară 
au giucat, afară, desculţă, în cămeşe” (Ilie Corfus, Însemnări de demult, 
„Junimea”, 1975). 


Abuzul administratorului silvic Reczusky. În 31 decembrie 
1821, Administraţia Bucovinei răspunde la plângerea localnicilor Simion 
şi Teodor Pomohaci, Grigorie Chirilă, Ioniţă şi Simion Țimpău, Teodor 
Şelvar şi Chifor Gregorian. Răzeşii defrişaseră, în urmă cu vreo 50 de 
ani, Plaiul Mustici până la Gârbe (în dreptul satului Breaza) şi au stăpânit 
în pace aceste lazuri până când Reczusky, administrator silvic cameral, 
i-a alungat de aici pe motiv că n-au avut aprobarea necesară pentru lăzuire. 
Terenul a fost, apoi, arendat negustorului câmpulungean Roczinsky drept 
păşune pentru oi în timpul verii. La jalba răzeşilor din Fundu Moldovei, 
Administraţia Bucovinei a trimis, în cercetare la fața locului, pe comisarul 
ținutal Buruian şi, după finalizarea cercetărilor, a hotărât să lase jeluitorilor 
acele lazuri, interzicând domeniului silvic cameral să-i mai tulbure în 
posesie. 


O pensie de întreţinere, la 1824. Nastasia Hojda, văduva lui Nistor 
Ursachi, avea de crescut doi copii. Fraţii răposatului, loii şi Gheorghe 
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Ursachi, se învoiesc cu văduva, în 15 martie 1824, ca să-i dea «pentru 
țănerea copiilor acelor făcuți cu Nistor Ursachi... o vacă cu viţăl, şi 2 
merță di păpuşoiu, şi o părechi di poclăzi, şi on cojoc, şi on cheptan» 
(T.V. Stefanelli, Documente, Bucureşti, 1915, pp.383-384). 


Mită de la preotul din Călineştii lui Cuparencu. În 14 martie 
1825, Nicolae Săvescul, parohul din satul Călineştii lui Cuparencu, scrie 
ecleziarhului Putnei Lavrentie Chirilescu cum că-i trimite «12 coreţe şi 
2 dimerlii de secară curată, (dar) să-i plătească numai pentru 10 coreţe 
35 lei», aşa cum s-au tocmit, două coreţe şi 2 dimerlii fiind destinate 
consolidării bunăvoinței ecleziarhului, deci, cum s-ar spune astăzi, curată 
mită (DIR). 


Păguboasa afacere a administratorului parohial. Ioan Zugrav, 
administrator parohial din Iacobeni, vinde Direcţiei minelor şi topitoriilor 
din Iacobeni casa parohială, acareturile şi un loc de 30 de prăjini, pentru 
149 lei 32 creițari. Zugrav a cumpărat casa, cu 400 lei, de la Dumitru 
Ecoban. Locuitorii comunei, care au întâietate la cumpărare conform 
tradiției, răscumpără casa parohială;îă 8 ianuarie 1825, de la directorul 
Direcţiei minelor şi topitoriilor, Johann Meneş, pai ac iminisira Ocul 
rămâne cu banii nemeritaţi în buzunat”' i 
ţ AH pulii 

Un felvalter moldovean apreciat de brezeni. În 7 august 1826, 
după opt ani de slujbă credincioasă la împărăți e ca felvalter la Breaza 
(sat înființat în 1818 cu colonişti din Câmpulungul Rusesc ŞI cu români 
câmpulungeni), moldoveanul Toader Conta primeşte din mâna vornicului 
Mihalachi Macovei (cel care va rata ocazia, în 1842, de a deveni socrul 
luj Iraclie Porumbescu) o mărturie în care se spune: «Acest om mai sus 
numit au slujit opt ani de zile CU, „dreptate şi orăndueală bună şi 
cuviincioasă cum să cade. Şi mai “bună, credințare poftim pe toţi 
deregatoari satului său pentru ca să pu, fie. SWpărab» (T.V. Stefanelli, 
Documente, Bucureşti, 1915, pp.393 394). - | 


Când mergeau munteni la ţară... În 17 septembrie 1827, 
sadoveanul Toader Coca obţine carte de drum pentru a «mergi la selişte 
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la Ştirbăţ cu 3 cară, 2 cară căte în 4 boi şi 1 car cu 2 boi, la culesul 
păpuşoiului şi cu lucrătorii lui, 15 oameni şi 2 femei» (T.V. Stefanelli, 
Documente, Bucureşti, 1915, pg.395). 


Averea unui gospodar bucovinean de mijloc. In 25 mai 1832, 
un gospodar de mijloc din Fundu Moldovei, Axinte Țimpău avea 
următoarea avere: «casa şi loc de casă 40 di prăjini, şi dela casă pesti 
vale Podireul 15 fălci, şi la părăul Păltinişului 9 fălci di cosit, ŞI la Opcina 
Ursului 10 fălci di păşunat, cari să faci pesti tot 34 di fălci ŞI 40 di prăjini 
di moşie, şi vite 4 boi şi 5 vaci cu viţii, 2 vaci sterpe, şi O iapă, şi 20 di oi, 
şi femeea şi 3 copii; şi femeea îi bolnavă» (T.V. Stefanelli, Documente, 
Bucureşti, 1915, pp.399). 


Ţăranii bucovineni, la 1832 (conform monografiei lui Asboth). 
«Supuşii se împart, în şes, în două clase: în cei obligați să facă robotă, 
care se numesc în general naţionalişti (în sensul de «băştinaşi», adică 
români) şi în coloniştii germani, care nu fac robotă şi nu plătesc nici 
dijmă... _ | 

Acest şes se alcătuia din-H7;sate şi un târg. Târgul era Rădăuţul ŞI 
satele erau Satulmare, Mileşeuţ, Badeuţ, Burla, Voloveţ, Horodnicul- 
de-sus și de jos, Voitinel, Vicovul-de-sus şi de jos, Putna, Carlsberg (lângă 
Putna), Straja, Bilca, Frătăuțul-nou şi cel vechi şi Andrasfalva (Domnești). 

Locuitorii erau 24.637. La un loc ei făceau, după o socoteală dela 
1832, pe an, 16,695 zi e de lucru cu vitele şi 22.544 de zile de lucru cu 
mânile, mai plătind 3191 florini 33 creiţari ca taxe pentru pădure şi 
relațiuneade robot. DC | 

"Cea mai mare parte, imensa, a câmpurilor şi livezilor acestui 
teritoriu se lucra numai cu zilele de robot. Preţul acestor zile de lucru 
este evaluat de Asboth la suma de 20,055 fl 56 cr. Care va să zică, prețul 
muncei ce venia de pe fiecare suflet - aproape un florin, cam patru florini 
şi ceva de familie şi după valoarea acestuia pe an!» (George Bogdan- 
Duică, Bucovina. Notiţe politice asupra situaţiei, Sibiu, 1895, pp.36- 
37). 


Huţulii, la 1832. «În munții arândați se află 376 de familii care se 
deosebesc atât prin limbă (un dialect propriu rusniac), cât şi în privința 
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îmbrăcămintei şi felului de a trăi de toţi supuşii acestei moşii (a Rădăuţilor) 
şi se numesc Huţuli. 

Deosebirea între Huţuli şi Ruteni este şi fisionomică. Ruteanul 
dela şes are o statură mijlocie, e blond, cu ochi albaştri, nu-i frumos la 
față şi-i nătâng; Huţulul este înalt, svelt, sprinten, brunet, tare şi bun 
călăreț pe micii cai huţuli, care pasc iarna de sub zăpadă; cu o vorbă, 
sunt un neam interesant, deşi inferior» (conform Asboth). 

Fiker îi clasează natural la populaţia slavă, zicând: «Rutenii din 
munți se ţin de neamul Huţulilory». 

Istoricul polon Szuijski zice despre Huţulii Galiției: «Din multe 
părți li s-a atribuit Huţulilor o origine daco-romană: Diymbronia, 
Baltagul, Rotundul se numesc unele înălțimi din teritoriul lor şi spiritele 
pădurilor le numesc silvaticzi» (George Bogdan-Duică, Bucovina. 
Notiţe politice asupra situaţiei, Sibiu, 1895, pp.145-146). 


Gloanţe împotriva ciumei şi holerei. În 1834, în Moldova se 
ivise ciuma şi holera. Pentru a opri extinderea molimelor respective şi în 
Bucovina, în 2 septembrie 1834, «a sa împărătească Mărire au hotărât 
că, de acu înainte, catanile de pe graniţă, fie cordunul pe treapta întăi, al 
doile sau al triile închis, asupra aceluia ce vre să treacă de acestă parte 
şi, după poronca catani nu s-ar întoarce înapoi, să împuşci. Însă acei 
care, la al triile treaptă a închidirii cordunului, măcar pe furiş de astă 
parte ar trece, tot de praf şi de plumb să moară» (T.V. Stefanelli, 
Documente, Bucureşti, 1915, pp.404-405). 

Profesorul împăratului devine episcop al Bucovinei, în 8 Mai 
1835. «Profesorul Hacman, fost student la Viena, după ce făcuse studii 
În nemţeşte în provincia lui natală... avusese marea onoare de a da câteva 
noțiuni de limba română celui care era să fie, mai târziu, împăratul Fer- 
dinand». Eugeniu Hacman «nu era decât un simplu funcţionar austriac, 
preocupat, ca şi colegii lui laici şi militari, de salariul şi de titlurile sale. 
Cum a fost la începutul administraţiei sale, aşa a rămas şi la bătrâneţe» 
(N.lorga, Românismul în trecutul Bucovinei, Bucureşti 1938, pg.71). 

La bătrâneţe (în 1864, de pildă), mitropolitul Hacman avea un 
salariu anual de 15.000 florini, adică de 150 de ori mai mare decât suma 
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alocată, tot anual, pentru reparaţii la Putna, Suceviţa sau Dragomirna. 
«Hacman, cu tot ceia ce a făcut şi, mai ales, cu ce a împiedicat, nu 
este o excepţie condamnabilă; e doar tipul deplorabil al acestei generaţii 
care, smulsă de şcoala confesională catolică din mediul țărănesc, de 
ignoranță şi de mizerie, era condusă, prin gimasiu, fabrică de funcţionari 
oarecare, la splendorile atrăgătoare ale Vienei, care o forma definitiv» 
(N.Iorga, Românismul în trecutul Bucovinei, Bucureşti 1938, pg.73). 


Un forjor neamţ se stabileşte la Iacobeni, încă din 5 iunie 1836. 
În acea zi, Niculai Groza, din Iacobeni, şi lon lacoban, din Ciocăneşti, 
vând lui Filip Henris, «hămurai» (lucrător la forjă) din lacobeni, o bucată 
de moşie din Poiana lacobenilor, loc în care meseriaşul austriac îşi va 


construi O casă. 


Un supus cameral care nu mai vrea să trăiască „pe pământ şi 
în casă românească”. Constantin Vovanc, supus cameral din Breaza, se 
plânge administraţiei cezaro-crăieşti din Câmpulung, în 22 decembrie 
1836, că, deşi este căsătorit, cu 4 copii, şi plăteşte impozitul imperial şi 
celelalte taxe, nu are nici un picior de pământ, ci trăieşte „pe pământ şi 
în casă românească” şi, de aceea, roagă să fie dotat cu o bucată de pământ 
pentru casă. Cererea este semnată şi de vornicul Nichita Macovei, aşa 
că, pe 2 ianuarie 1837, Hubrich administrator o avizează favorabil. 


Furt de straie la Sadova. Hoţul, Gavril alui Dumitru a Petrii, era 
slugă la Toader Coca în anul 1838. În anul următor, aflând un nou loc de 
«slugă la preutul Ioan Hurjui din Vamă», a plecat «furând nişte strae 
acel băctan Gavril. Cu ocazia cercetării, «cele strae ci au fost luati toate 
s-au găsit, numai o mănta lac nu s-au găsit», dar băietanul s-a juruit, în 
14 februarie 1839, preotului Hurjui «că va plăti măntaoa lui Toader Cocay 
(T.V. Stefanelli, Documente, Bucureşti, 1915, pg.414). 


„Fost-au în anul 1841, în 25 ghenar, fulgere şi tunete, călduri 
mari şi ploi”, iar în iarna următoare „S-au pus omătul de un stânjen 
domnesc şi au ţinut iarnă proaznică, cu ger şi furtuni, pănă la luna 
fevruarie 18, când s-au încălzit”, zăpada scăzând „pănă la 4 palme 
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domneşti”, Apoi, în U aprilie 1842, s-a aşezat „zăpadă bună de sanie”, 
iar la | mai „au nins şi au dat brumă” (Ilie Corfus, Însemnări de demult 
„Junimea”, 1975). 


Omul căruia i s-a îngropat umbra sau casa ţăranului român 
din Bucovina. Când îşi construia o casă nouă, românul bucovinean 
tributar „credinței din bătrâni” că „fiecare casă nouă cere jertfa iii 
suflet”, săvârşea un sacrificiu simbolic. „Nefăcându-se acesta, se crede 
că trebuie să moară stăpânul casei. De aceea, în cornul temeliei de către 
răsărit, zidesc meşterii € viu un cocoş negru, punându-i mâncare şi apă 
pe trei zile. În ținutul Humorului, se pune în temelie numai un cap de 
Cocoş negru. La clădiri monumentale, precum bisericile şi mănăstirile 
există iarăşi credinţa că numai atunci poate să fie dusă la bun sfârşit 
clădirea, dacă se aduce o jertfă mai mare. La atari clădiri, măsurau meşterii 
pc furiş umbra unui om cu un stânjen sau cu o aţă şi o îngropau, apoi, în 
temelie, iar omul căruia i s-a îngropat umbra trebuia să moară. | 

După terminarea temeliei, se începe cu clădirea pereților (care se 
compun din 10-12 bârne cioplite şi încheiate la cornuri cu cheutori) 
care se fac din lemn de brad, molid sau stejar... Bârnele cele mai de e 
ale pereților, care, de obicei, sunt la multe case prelungite peste cornul 
CAsCI ŞI care au menirea de a ţine grinzile, se numesc „cleşte”. Pe capătul 
grinzilor, larăşi se aşază cununile sau costoroavele, de care se întăresc 
căpriorii... Când se pun cei dintâi căpriori legători, dinspre răsărit, se 
punc, din partea stăpânului casei, în vârful acestora, un pomişor verde 
sau un brădănaş împodobit cu flori şi năfrămi înflorite... Acest pomişor 
Incoronează, pe de o parte, opera meşterilor, iar pe de altă parte, se pune 
acest pomişor contra deochiului, așa ca privirile celor trecători să fie 
involuntar ațintite mai mult spre pomişorul împodobit şi nu asupra casei 
Nau a meşterilor... Mai toate casele ţărăneşti sunt acoperite cu dranite... 

| Pe partea din faţă a acoperişului, se află unul până la trei fumare 
bine orânduite. La multe case se află numai două fumare, iar ceva mai 
NUS, peste acestea, un foişor, frumos împestriţat în vârf cu un bold 

crestat... 
Atât sus, la munte, cât şi jos, la ţară, vedem casa țărănească situată 


„gu fața spre miazăzi. Ea este, de obicei, împărțită, prin tindă, în două 
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încăperi neegale. Casa cea mare, dinspre răsărit, se întrebuințează numai 
la diferite ocazii festive. Casa cea mică sau căsuţa SEIVEgIe, ca încăpere 
de locuit.. 

Casele ţărăneşti se împart, după vechimea lor, în case cu prispă, 
case cu foişor şi case cu gang. Există case cu prispă numai înainte şi la 
acea latură unde o cere trebuinţa, case cu prispa în trei părți, înainte şi pe 
lături, şi case cu prispa împrejurul casei. Există şi case ţărăneşti fără 
prispă” (lon Ştefureac, în „Junimea literară”, anul VI, martie-aprilie 
1907, pp. 74-79). 


Feşterul Cocenske mare bagiocură face şi, pentru că nu mai pot 
îndura, în 29 iulie 1842, muntenii din Fundu Moldovei înaintează jalobă 
K.K. stăpânirii Câmpulungului, plângându-se că feşterul «ne bagiocureşte 
cu bătae cu tărie şi cu însuş mănele sale fără de nece o vină, cătăndu-ne 
noi dreptăţile noastre, care am avut noi şi părințăi noştre, şi întru alte şi 
pentru bunătăţele noastre, pentru aceasta mai gios vom arăta care şi pentru 
ce s-au batgiocurit... 

Eu, Gheorghe Cojocari, poroncindu-m săm tai gardu, eu am zis 
că nu l-oi tăe, că am avut levadă de părințăi mei, şi mau bătut. 

Eu, Toader Ţăran, mi-au ţărcăluit earba, care alta n-am şi mi-au 
tăet târlele. 

Eu, Vasăle Tonegar, mi-au luoat earba cu totul. 

Eu, Dumitru Liţu, am dat calul şi l-au purtat unde eu (i-au) trebuit 
şi m-am dus să-l eu (iau) şi m-au bătut de ce nu vănd calu. 

Eu, Ioniţă a Petre, mi-au luoat un stog de fîn de lăngă casă. 

Eu, Nechita Oşan, fiind strajă, m-au bătut şi nu ştiu pentru ce. 

Eu, Petre Chiruţă, fiind de straje, m-au bătut. 

Eu, Toader Pomuhaci, m-au bătut pentru că am casa făcută den 
feşteria celor alți feşteri. | 

Eu, Lupu Căzac, em (i-am) dus un mel să-l cinstesc, el m-au bătut». 

Sătenii ameninţă în finalul jalobei lor: «De nu vom avea o dreptate 
dela cinstita stăpânire, apoi noi işim afară din sat» (T.V. Stefanelli, Do- 
cumente, Bucureşti, 1915, pp.418-419). 


Andreas Figura are în arendă moşii în Cîrlibaba ca şi în celelalte 
localităţi din bazinul Dornelor, din data de 1 mai a anului 1840, în baza 
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protocolului încheiat cu Administraţia provizorie din Dorna şi reconfirmat 
în 16 februarie 1844. 


Prima dragoste a lui Iraclie Porumbescu a fost fata primarului 
brezean Mihalachi Macovei, cel care-l cununase pe unchiul lui Iraclie 
Porumbescu, loan Golembiovschi, venit în Breaza din Suceviţa. În august 
1841, loan Golembiovschi îşi termină casa, pe care a înălţat-o pe pârâul 
Făgheţel, şi încrustează pe grindă: „Făcut această casă cinstită gospodari 
Icon Golembiovschi cu soția sa Maria, 1841, luna august”. 

În 13 septembrie 1841, Iraclie Porumbescu, însoțit de tatăl său, 
Tănase, vine la Breaza, la unchiul loan Golembiovschi, şi merg, împreună, 
s-o pețească pe frumoasa blondă Măriuţa, fata vornicului Mihalachi 
Macovei şi a Aniţei. Logodna se pune la cale pe loc, dar este ruptă, în 26 
decembrie 1841, de către Iraclie Porumbescu, care întoarce calul pe care 
îl primise în dar de la ipoteticul său socru şi renunţă la o uriaşă zestre, 
supărat fiind de renumele de mare iubăreață al Măriuţei. 

Peste câțiva ani, adică în 1 martie 1846, fosta mare dragoste a lui 
Iraclie Porumbescu, Măriuţa Macovei, se căsătoreşte cu Vasile Cosinschi, 
viitor vornic al Brezei. Mihalachi Macovei desemnează pe tinerii soţi ca 
succesori ai săi şi, fiind în etate, le dăruieşte gospodăria sa, adică: 50 
fălci de fâneaţă, 6 boi de tracţiune, 10 vaci, 2 cai şi 100 de oi. Martori: 
Mihail Tăutul, Carl Fischoller, George Cosinschi şi primarul Tanasi 
Voloşeniuc. În ziua următoare, socrul fostei iubite a lui Iraclie 
Porumbescu, George Cosinschi, dăruieşte noii familii casa lui din 
Câmpulung cu o falcie de grădină în jurul casei, 5 prăjini de fâneaţă la 
Priluca, 5 boi, 3 vaci, un cal şi 30 oi. În această înzestrare nu se vor 
amesteca celelalte rude, deoarece ceilalţi doi copii ai săi, Ştefan Cosinschi 
și Maria (căsătorită cu Ion Grămadă) şi-au primit partea lor mai înainte. 
Vasile Cosinschi şi Măriuţa nu au avut copii, aşa că l-au înfiat pe Artemie, 
fiul Mariei Grămadă, sora lui Vasile Cosinschi, punând bazele unei 
adevărate „dinastii” de primari brezeni, care se continuă, astăzi, cu 
primarul Ştefan Grămadă, singurul din Bucovina reales legislatură de 
legislatură. 


Bosancii, pe mâna moştenitorilor lui Iacob Gerlaczek. În $ 
martic 1842, Anicki, mandatar şi judecător de poliţie, face cunoscut 
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moştenitorului Johann Gerlaczek din Chilişeni că, în urma morţii lui 
lacob Gerlaczek, domeniul Bosanci a fost împărţit în două, jumătate 
revenind fraților săi, jumătate - tutoarei Therese Gerlaczek. 


Escrocul Ioan Popovici din Viena Ie scrie muntenilor din întregul 
ținut grăniceresc de odinioară al Câmpulungului, cerându-le bani pentru 
a le rezolva favorabil problema proceselor cu Fiscul, care le încameramase 
unele moşii. Scrisoarea e o mostră de demagogie de primă mână: «Astăzi 
au răsărit peste voi soarele dreptăţii, adecă mila înpărătiască. Recursurile 
ce le v-am trimis prin reţepis, sănt încredinţat că le-aţi primit la 4 Ghenarie 
1843, cu mare milă şi măngăere, eri, la 27 Ghenarie, au venit dela Înălţime 
Sa asegnirt la cănțelarie de Curte, împreună cu Handbilet şi pe mine m- 
au numit chiar săngur Înălţime Sa voă befolmehtigter (împuternicit - 
n.n.); pe hotărârile dela Kraizamt ce mi le-aţi trimis, de nou am făcut 
Recurs, adică Nahtrag (supliment - n.n.) lăngă recursurile ce li-aţi dat 
cănd au fost Deputaţii la Viena» (T.V. Stefanelli, Documente, Bucureşti, 
1915, pp.419-421). 

Și aşa mai departe, samsarul acesta, asemeni multora, izbutind să 
stoarcă de la munteni fabuloase sume de bani pentru a-şi asigura un 
huzur vienez îndelungat. 


Rădăuţi, în septembrie 1845 «Rădăuţul era încă mai de tot 
românesc... Pe lângă Jidani, în număr foarte mare - ca neguţători, se mai 
aflau puţini Nemţi şi câțiva Poloni ca funcționari sau ca meseriași; negoţul 
era în mâna Jidovilor şi a Armenilor; numai un singur dughenar era 
Neamţ. | 

Când venea Vinerea, ziua de târg săptămânal, se strângeau de prin 
împrejur o mulțime de oameni de împleau ticsit piaţa cea frumoasă şi 
spațioasă din mijlocul oraşului. Tot negoțul se făcea numai prin 
intermediul limbii româneşti; chiar în zilele de rând nu auzeai vorbindu- 
se decât româneşte. Înşişi străinilor li plăcea a vorbi româneşte ca să se 
deprindă mai bine într-un grai de care aveau mare trebuinţă pentru 
îndestularea trebuințelor zilnice; mai ales Nemţii şi Jidanii făceau aceasta» 
(L.G. Sbiera, Amintiri din viaţa autorului, Cernăuţ 1899, pg. 92). 
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Se construieşte drumul Iacobeni-Cîrlibaba, iar constructorul, 
Maftei Tonigar din Fundu Moldovei, este amendat pe nedrept, pentru 
doborârea a 200 de arbori, cu 15 florini şi 40 creițari, deci se plânge 
Administraţiei Bucovinei, în 15 martie 1847. 


»ăranului emancipat nu-i mai pasă 
de nevoile boierului” 


îi Invazia lăcustelor, secetă, foamete şi holeră, la 1848. „Pe cer, 
sc Iviră semne: stele cu coadă şi pânze de foc, ce fluturau, noaptea, dinspre. 
asfinţit... 

Deodată cu Vânturile cele calde, ce băteau din jos, veniră roiuri 
mari de lăcuste. În ziua când s-au ivit, era o arşiţă grozavă, de nu puteai 
merge desculț pe drum, căci te frigea colbul. Iată, însă, că, fără de veste, 
sc întunecă soarele de-a binelea, iar oamenii auzeau prin văzduh pârâiri 
ca de trestie uscată, când o calci cu piciorul; pe sus treceau nouri grei de 
lăcuste înspre văile Siretului, ale Prutului şi ale Nistrului, unde au ros 
alături cu pământul cele din urmă rămăşiţe de roade. Pe ţarinile Sucevii 
nu s-au lăsat, căci zburau prea sus, numai cele obosite de îndelungata 
cale peste țări şi ape căzură la pământ. Oamenii le luau în mână, privindu- 
le cu mirare, căci pe aripile lor aveau nişte semne ciudate. Toţi ziceau 
CĂ-s slove; unii mai fricoşi şi bisericoşi credeau că sunt slove trimise din 
Cor ca să-i pocăiască pe oameni... 

Din pricina secetei (care dura din 1847 — n.n.) şi a lăcustelor, 
lzbucni o foamete cumplită. Mai ales în nordul Bucovinei oamenii 
mâncau, acum, de luni întregi, mămăligă cu jir măcinat şi amestecată cu 
rugumătură de ferăstrău. De băut, beau apă fiartă cu ciocani de păpuşoi. 
Zilc întregi, rătăceau pe câmpii, după măcriş, şi prin păduri, după jir... 

Pe lângă toate aceste nenorociri, mai veni şi holera să nimicească 


„00 a mai rămas pe urma foametei” (Ion Grămadă, Cartea sângelui, Su- 


coava, 2002, pp. 225-239). 
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Horodnicul de Jos, la 1848. «Satul Horodnicul de Jos era aşezat 
în vale, lângă părăul Pozănul, şi pe coasta miazăziuală a unui colnic 
lungăreţ. Din vatra satului, cercul de vedere, adică discul pământului 
(orizontul) îmi părea foarte restrâns, îngust. Când mă suiam însă pe gruiul 
(vârful) colnicului, unde era pusă o ciuhă (bornă) de cătră ingineri, când 
au fost măsurat moşiile oamenilor, mi se mai lărgea încâtva cercul de 
vedere, dar tot credeam că acolo unde se împreună cerul cu pământul 
este marginea lumii» (I.G. Sbiera, Amintiri din viaţa autorului, Cenăuţ 
1899, pg. 95) 


Pribegia revoluţionarilor moldoveni în Bucovina. „În Bucovina, 
se dăduse poruncă, pe la toate cerdacurile din ţară, ca să lase granița 
deschisă pentru toți boierii fugari din ţara Moldovei. Necontenit, soseau 
în Suceava, peste graniţă, bejenari în chervane grele, braşoveneşti, 
ferecate cu lanţuri şi înconjurate de feciori călări şi înarmați până în 
dinţi. Stăteau o zi-două în Suceava, se închinau la moaştele Sfântului 
Joan, se îngrijeau cu de-ale gurii şi, apoi, carele greoaie plecau, scârţâind, 
spre Cernăuţi, unde casele marelui vornic Doxachi Hurmuzachi îi 
găzduiau mai pe toţi boierii fără ţară. Acolo petreceau Vasile Alecsandri 
cu fratele său Iancu, apoi Domnitorul de mai târziu Alexandru Cuza, 
Costache Negri, dimpreună cu două surori ale sale, care erau călugăriţe, 
Kogălniceanu, principele Moruzi, George Sion, cântărețul limbii 
româneşti, şi alţii. În tovărăşia acestora mai veni şi Aron Pumnul, 
luminătorul Românilor bucovineni, care, rupt de oboseală şi slăbit în 
urma bolii de holeră, de care suferise, numai cu greutăți putu trece granița 
dinspre Moldova, intrând, în puterea nopţii, în Cernăuţi. Şi George Bariț, 
liberat de familia Hurmuzachi din ghearele zbirilor lui Barco, află refugiu 
în „sânul lui Avram”, după cum numeau surghiuniții casa bătrânului şi 
bunului Doxachi. 

În toate dimineţile, bătrânul Doxachi Hurmuzachi, îmbrăcat în 
antiriu şi cu giubea, cu fes pe cap şi încins cu un şal de mătase, încăleca 
pe un cal focos, ce juca sub călăreț, şi colinda pe la conacurile boierilor 
pribegi, chemându-i, la cafeaua de dimineaţă, cu cuvintele poetului Alec- 
sandri: 
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- Voi ce staţi în adormire, voi ce staţi în nemişcare, 

N-auziţi prin somnul vostru acel glas triumfător?... 

De altfel, nu le mergea rău pribegilor, ci dimpotrivă, după cum ne 
povesteşte Iraclie Porumbescu, surghiuniţii petreceau foarte bine la 
Cernăuţi, numai în banchete şi petreceri, de s-au fost speriat Cernăuţenii 
de galantonia boierilor valahi” (lon Grămadă, Cartea sângelui, Suceava, 
2002, pp. 225-239). 


Un memoriu bucovinean de la 1848. Ţăranii „erau siliți să 
plătească din propriul buzunar şi fără despăgubire spesele jurisdicției 
patrimoniale, leafa funcţionarilor capabili, juzi polițienești şi mandatar, 
perceptori, pentru care erau solidari chizeşi, clădirea ceardacurilor pe 
graniţi, clădirea de aresturi potrivite, susținerea adeseori foarte prelungită 
a criminalilor externi, spesele de recrutare şi înmiitele contribuţii de 
concurenţă, de care nu se puteau scuti; guvernul li-a pus în gât sarcinile 
de patronat şi pentru clădirea bisericilor şi a caselor parohiale şi dotarea 
preoţilor cu 44 jugăre de pământ dominical, ei au fost îndatoraţi, ba 
ținuți cu stricteță (actul cercual din 12 Aprilie 1786 şi ordinul guverpului 
din 20 Septemvrie 1805) să spriginească pe supuşi cu pâne şi bucatg, în 
sfârşit şi cu împrumuturi (ord.guv. din 3 Noemvrie 1813), adicăgă-i 
hrănească şi să plătească pentru ei imposite, fără ca autorităţile să se găăi 
îngrijească de înapoerea acestor sprijoane în natură sau prin lucru; ba, 
adeseori, lucrul era privit ca apăsare; iar impositele dominicale şi 
urbariale, ridicate până la imposibil, le încasau cu stricteță prin secuestrări 
costisitoare şi simțite, vânzări la licitaţie a productelor, a vitelor şi a altor 
lucruri, adeseori prin vânzarea moşiei întregi; şi astfel trebuia ca clasa 
proprietarilor să cază, cu toată cumpătarea posibilă, pradă sărăciei” 
(George Bogdan-Duică, Bucovina. Notiţe politice asupra situaţiei, Si- 
biu, 1895, pp.38-39). 


Şi coloniştii germani cer pământ. Colonizaţi în Frătăuţii Vechi, 
în urmă cu aproape 60 de ani, Johann Rein, Konrad Karp, Christian 
Gakle, Philip Engel - primar, în numele coloniştilor germani din localitate, 
cer, printr-o petiție din 11 iunie 1848, Dietei din Viena pământ din 
domeniul cameral pentru fiii lor, deoarece situaţia pământurilor nu a mai 
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suferit nici o schimbare de circa 60 de ani. 


Emanciparea clăcaşilor. «În 22 Iulie 1848, fu deschisă, la Viena, 
prima cameră constituantă austriacă prin arhiducele Ion. Una din primele 
ei lucrări fu emanciparea ţăranilor, desrăricarea (desfiinţarea) clăcii (7 
Septemvre)» (1.G. Sbiera, Amintiri din viaţa autorului, Cernăuţ 1899, 
pe. 153). | | 

«În 1848, ca urmare a legii din 31 august a împroprietăririi ţăranilor, 
ia de la Fondul bisericesc 80.500 hectare, țăranii fiind datori să plătească 
proprietarului «o sumă de desdăunare, care trecu ca ipotecă asupra 
proprietății» lor. Atunci, în 1848, începe o adevărată bătălie românească 
pentru recuperarea Fondului, care să servească numai românilor, dar 
bătălia aceasta, începută frumos de Hurmuzachi, sfârşeşte într-o 
păguboasă încăierare cler monahal - societate civilă. «Lupta contra 
administraţiei fondului, începută la Viena, fu continuată cu aceeaş 
îndârjire şi la Cernăuţi, cu deosebirea numai că între clerici şi mireni 
nu domnea înțelegerea deplină asupra rezolvării acestei chestiuni. 
Clerul, cu Episcopul Eugenie (Hacman) în frunte, cerea, în faimoasele 
sale «Dorinţi», trecerea administraţiei fondului în sama clerului. 
Mirenii, însă, representau punctul de vedere că în biserica ortodoxă 
administrarea averii bisericeşti se face în comunitatea bisericească şi 
cereau ca administrarea Fondului să se facă de organele canonice, 
adecă de clerici şi mireni» (Nistor, Istoria fondului bisericesc din 
Bucovina, pg.45). | 


Petiţia românilor şi germanilor humoreni. Humorenii Joseph 
Hanu -primar, Martin Schmezer şi Mathias Schusser - membri ai 
comitetului electoral, George Tăbăcar, Dumitru Daşcovici - primar, Ignatz 
Volmund, Ioniţă Balan, Bogdan Găină şi alți 36 de locuitori români şi 
germani, în numele comunei Gura Humorului, Gabriel Paşcan - primar, 
Mendel Zachmann - primar, şi alţi locuitori în numele satului Ilişeşti, 
Simion Lucaş - elector, Gheorghe Grosar şi Many Hazd în numele 
comunei Braşca semnează şi înaintează împăratului Ferdinand, în 30 
iulie 1848, petiția prin care cer: E 

„1. Bucovina să fie declarată, printr-o lege, drept provincie de 
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sine stătătoare a imperiului austriac şi să fie administrată separat. 


2. Să fie acordată judecătoriilor comunale, în- baza constituţiei 
comunale, o rază de acţiune lărgită privitoare la urmărirea judiciară a 
datoriilor reclamate. E | 

3. Dispoziţiile judecătoreşti generale de până acum să fie supuse 
unei revizuiri privitoare la o scurtare a procedurii. 

4. Clerul, indiferent de confesiune, să fie salariat adecvat. 

5. Deoarece traficul comercial între Moldova şi Bucovina a fost 
împiedicat de cordoanele sanitare şi carântinele apăsătoare pentru 
combaterea pestei orientale, multe persoane fiind împuşcate în timp ce 
fugeau peste cordonul militar în Moldova, iar comunele bucovinene din 
zona de graniţă au fost obligate să construiască stabilimente de carantină, 
ceardacuri, bucătării de vară, colibe de pază, drumuri de graniță, poduri 
şi şanţuri, obligaţii care se ridică anual la 140 florini, monedă 
convențională, de fiecare cerdac, petiţionarii cer în numele întregii 
provincii ca: | i | | 

a. În cazul apariției epidemiei în Turcia orientală sau 
curopeană, la granița Moldovei sau Munteniei, să se intre în tratative cu 
regimurile respective pentru a se obține cea mai bună soluţie în folosul 
comerțului şi al traficului de persoane. | 

b. Sarcina întreţinerii gratuite a cerdacurilor de graniță 
să fie ridicată şi să fie repartizată pe toate provinciile imperiale. 

c. Stabilimentele de carantină să fie ridicate ca fiind de 
prisos şi apăsătoare. | 
d. Cordonul de graniță privitor la protecţia vamală să 
[ic mai aspru, în avantajul comerțului şi meseriilor, eliminându-se 
arbitrariul din activitatea funcționarilor vamali. | 

e. Să fie ridicate măsurile arbitrare de până acum 
referitoare la folosirea terenurilor pentru construcţia de case în imediata 
vecinătate a graniței. | | | 

f. Să fie desfiinţate munca şi furnizarea materialelor de 
domenii pentru construirea ceardacurilor de graniță şi rambursarea 
cheltuielilor. . 

8. Proprietarii să dea terenuri pentru drumuri de graniţă, 
de patrulare, clădiri şi grădini de legume şi să fie răsplătiți. 
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6. Să fie desfiinţată robota şi toate prestațiile după numele avut 
întotdeauna către stăpânii de pământ printr-o despăgubire ieftină ŞI 
supusul să fie recunoscut ca proprietar de pământ liber. 

7. Să fie scăzute preţurile ridicate de desfacere a sării şi să se pună 
în vânzare un produs mai bun, care să limiteze contrabanda cu sare din 
Moldova, cu toate urmările ei. 

8. Deoarece dispoziţiile în vigoare referitoare la cei care încalcă 
cordonul pestei sunt foarte aspre şi durează foarte mult, se cere o scurtare 
a procedurii care să poată fi preluată de autorități. 

9. Pentru că bunăstarea supuşilor de la țară s-a aflat sub influența 
nefastă a evreilor, se cere să nu li se acorde dreptul de a se aşeza la țară 
şi de a arenda monopolurile statului. 

10. Întreţinerea militarilor, a garnizoanelor şi a căzărmilor să fie 
făcută de întreaga provincie. 

11. Să fie cedată fiecărei judecătorii comunale sau consiliului 
comunal întocmirea certificatelor de proprietate asupra animalelor, de 
vânzare, de căsătorie. 

12. Aşezarea străinilor să depindă de aprobarea consiliului comunal 
deoarece, prin abuzul stăpânilor de pământ, păşunile s-au micşorat, ceea 
ce a dus la decăderea bunăstării comunelor ca urmare a scăderii efectivelor 
de animale. 

13. Să fie înfiinţate cărți funciare peste tot. 

14. Să se permită cercetarea de către deputații Bucovinei din 
parlament a actului de ocupare a Bucovinei, pentru a se putea înţelege 
dreptul înființării de mori, disputat de stăpânii de pământuri şi supuşi - 
astfel încât supuşii şi comunele să nu fie excluşi de la acest drept. 

15. Bucovina, ca oricare altă provincie a imperiului, să contribuie 
la nevoile generale ale statului numai în raport de bogăţia națională, 
după o împărțire dreaptă. 

16. Supuşii doresc ca drepturile de servitute proporţionate 
cunoscute să rămână netulburate. 

17. Să fie revizuită şi modificată legea care interzice fărămițarea 
proprietăţilor funciare”. 


Ţăranului emancipat nu-i mai pasă de nevoile boierului. 
Țăranul, la 1848, «nu avea conştiența că munca lui, acum deplin liberă, 
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poate să-i aducă un folos real; el a refusat lucrul, deşi i s-a oferit plată... 

| Precum nu i-a prea păsut boerului de ţeran, aşa nu i-a păsut, la 
nevoie, acestuia de boer; refusându-şi dragostea, refusându-şi ajutorul, 
şi-au făcut unii altora mari pagube» (George Bogdan-Duică, Bucovina. 
Notiţe politice asupra situației, Sibiu, 1895, pp.51-52). 


«Nobilii români apasă mult pe țăranii lor». Rieger, un deputat 
bucovinean care l-a întâmpinat pe împărat la Olmutz, mărturiseşte că 
«el a auzit dela martori oculari că anume nobilii români apasă mult pe 
ţăranii lor, chiar mai mult decât Ovreii» (George Bogdan-Duică, 
Bucovina. Notiţe politice asupra situaţiei, Sibiu, 1895, pp.177). 


| Oameni necăjiţi de boeresc şi dăjdii. Deputatul în parlamentul 
din Viena Miron Ciupercovici îi scrie lui Simion Stanciu din Bosanci, în 
30 iulie 1848, informându-l că s-a dat Constituţia din 22 iulie 1848, că 
deputaţii au cerut desfiinţarea boerescului şi a altor dăjdii, că în curând 
se va da o lege specială care, în locul boerescului, va prevedea ceva 
bănește, iar robotă nu se va mai face. Ciupercovici (de fapt, Ciupercă 
din Fundu Moldove:) cere lui Stanciu să dea de ştire şi altor sate despre 
acestea şi să trimită jalbă la Viena dacă sunt oameni necăjiţi de boeresc 
şi dăjdii. Îl mai anunţă pe bosâncean că deputaţii au cerut autonomia 
Bucovinei şi că sunt nemulţumiţi că deputatul Sucevei, lon Dolenciuc 
din Dărmăneşti, nu susţine interesele bucovinenilor. 
Dincolo de entuziasm, stă, întotdeauna, cenuşia realitate, o realitate 
Oare demonstrează că nu ţăranul ucrainean Ivan Dolenciuc păgubea 
„interesele bucovinenilor”, ci alţii, adică ai noştri stăpânitori. Pentru că, 
În Bosanci, oamenii aveau să fie „necăjiţi de boieresc şi de dăjdii” din 
pricina scumpetei traiului parizian. Ce aveau în comun bosâncenii cu 
Parisul? Pe Smaranda Sturza, născută principesa Vogoride, care, în 18 
februarie 1856, solicită, de la Paris, intabularea moşiilor ei Bosance şi 
Nemerceni, Strâmbu şi Roşia, toate din Bosancii de astăzi, moşii care îi 
susțineau viaţa de vis în Cetatea Lumină a Europei. 


Suceava anilor 1848 şi 1849. „În Suceava, era poştăriţă 
Popovicioaia, o văduvă bogată şi frumoasă, care avea poştă lângă biserica 
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unită, două hanuri, alături, şi grajduri pentru vreo treizeci de cai, frumoşi 
Şi graşi cum e linul. 

Birjari cu trăsuri arcuite nu se aflau în Suceava, tot aşa în toată 
țara Cordonului... 

Oraşul Suceava nu era aşa ticsit cu Jidovi... ei locuiau separați de 
ceilalţi târgoveţi, în cartierul lor, numit „„Ghetto”, unde mişunau ca viermii. 
La sărbători, bărbaţii îmbrăcau caftane lungi, iarmurcă de mătase şi pălărie 
de catifea, iar în picioare — pantaloni strâmţi, până la genunchi, şi colțuni 
albi. Fetele purtau cordele cusute cu fir de aur şi de argint, cațaveică cu 
blană, iar pe cap, de la tâmple-n sus, aveau nişte coroane de argint, groase 

de un deget şi lungi de-o şchioapă; grosimea şi lungimea lor atârna de la 
avuţia celei ce o purta. Astfel îmbrăcaţi, ieşeau, în sabăş sau în alte zile 
de sărbători, să se plimbe pe stradă. Semnele până unde aveau dreptul să 

“se plimbe erau nişte sârme de-a curmezişul străzii, ca la stâlpii de telegraf. 
Şi acum se mai văd în Suceava semnele acelea, şi anume pe ulițele ce 
duc spre satul Bosanci, spre mahalaua Arenilor, spre mănăstirea 
armenească Zamca şi spre gara Iţcani. 

În partea târgului dinspre asfinţit şi miezul nopţii, era cartierul 
Armenilor paşnici, care aveau casa cu cerdac dinainte şi fete oacheşe şi 
frumoase; ei erau negustori chiaburi şi isteți, mai ales băcani, cu prăvălii 
în vatra târgului. Unii ţineau şi hanuri, precum şi cofetării, întocmite 
după gustul vremilor acelea, unde vindeau înghețată, şerbeturi şi plăcinte 
turceşti, rahat, alviţă, dulceaţă şi alte bunătăți... Se îmbrăcau cu giubea 
şi anteriu şi se încălțau cu târlici... 

Românii erau meşteşugari, împărţiţi în bresle, bogați şi ei, cu 
| dia în vatra târgului... Portul lor era asemănător cu al Armenilor, 
afară de işlice. În mahalaua Cutului, de lângă Areni, erau şi lucrători de 
Apământ, iobagi ca şi ţăranii. Deoparte, cam pe lângă biserica vechii 
“mitropolii, unde se păstrează moaştele Sfântului Ioan cel Nou de la Su- 
ceava, erau împrăştiate şi vreo douăzeci de fumuri ţigăneşti, în care trăiau 
fierarii şi lăutarii târgului. | 
Nemţi erau puţini şi mai toți funcționari. 
Paza oraşului era încredinţată desetnicilor (poliţiştilor), înarmaţi 
cu săbii şi suliți, iar la ţară ţineau ordine în public vatamanii (jandarmii 
călări). Pentru ţinutul Sucevei, se alegeau numai doi vatamani; pe la 
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anul 1848, erau rânduiți fioroşii Budean şi Tot, care era neamţ,; aceştia 
cutreierau călări, zi şi noapte, prin toată împrejurimea Sucevii, ca să 
pedepsească cu bătaie pe clăcaşii ce nu ieşeau la robotă (boieresc) şi să 
bage hoţii în fiare... E 
In Suceava, oamenii trăiau în pace şi se-nvoiau bine unii cu alții” 
(Ion Grămadă, Cartea sângelui, Suceava, 2002, pp. 225-226). | 


«Elementul german, ca cel mai cult şi, de regulă, cel mai just, 
posedă toate simpatiile noastre şi se bucură de deplina noastră stimă ŞI, 
oricât a stricat naționalei noastre dezvoltări sub sistema antemarțială, 
totuşi n-a străbătut în viața poporului român pe căi furişe Şi frauduloase» | 
(Bucovina, Nr.35/1849, Alecu Hurmuzachi - «Rătăciri naționale»). 


| «Moscalii în Cernăuţ. În primăvara anului 1849, a sosit în Cernăuţ 
ŞI oastea moscălească aşteptată; n-a petrecut însă mult pe aici, ci a plecat 
mai departe... Cât timp au stat acolea, făceau multe COțcării şi înşelături 
când cumpărau câte ceva de mâncat sau de băut» (1.G. Sbiera, Amintiri 
din viața autorului, Cernăuţ 1899, pg. 98). 


„Moscalii în Suceava. Oraşul era bucşit de lume străină, căci, a 
treia zi, cra iarmaroc şi sărbătoare, anume Sfântul Ioan cel Nou de la 
Suceava, care-i patronul țării, şi, de aceea, se adunase mulțime de 
porcgrini din ţări depărtate. Tocmai de la Zolkiew, din Galiţia, veniră, pe 
Jos şi în trăsuri, Rusniaci cu picioarele însângerate de cale; printre aceştia, 
NO amestecau țăranii din Maramureş, cu sărici miţoase, Huţanii unsuroşi, 
ai căror cioareci păreau însângeraţi, Lipoveni voinici, în ciudatul lor 
port dc pe atunci, cu pălării înalte cât o cofă şi curmate pe la mijloc, 
Jidovi şireţi şi iuți cum e prâsnelul... 

Dimineaţa de 13 Iunie a anului 1849 era frumoasă şi senină. 
Orăşcnii şi străinii se suiră pe ruinele cetății ca să poată zări mai degrabă 
cele dintâi şiraguri de Muscali, alţii, însă, merseră lângă măreţul pod de 
pontc apa Sucevei ca să-i vadă mai degrabă... 

În zori de zi, se înălță departe, pe drumul împărătesc ce vine prin 
Milișăuți la Suceava, un nour de colb. Lumea strigă: 

- Muscalu! Muscalii! 
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Lângă Iţcani, se desluşi şiragul nesfârşit de Cazaci şi de care de 
transport, ce se apropiau încet... | 

Cazacii, cu chivere înalte, erau îmbrăcaţi în tunici albastre- 
întunecate şi înarmaţi cu suliţi lungi şi cu carabine. Veneau câte opt în 
rând, călări pe cai sirepi şi frumoşi cum numai în stepele Donului şi ale 
Volgăi pot creşte. Fiecare regiment avea caii numai de o culoare... 

Cum intrară în oraş, începură să cânte cântece de război... Pe 
Tătăraşi, au întins corturi lângă corturi, de ajungea tabăra lor până în 
marginea satelor Ipoteşti şi Lisaura. Îndată se ridicară fumuri din tabără, 
oamenii mişunau încoace şi încolo, ducând caii la adăpat, de gândeai că 
vor soarbe toate pâraiele de pe lângă Suceava. | 

Prima ispravă ce-au făcut-o a fost când s-au slobozit câţiva cazaci 
prin lunca Sucevei, unde păştea o cireadă de vite, din care au furat vreo 
zece: le mânau, călări, la deal, fluturând din săbii. Le-au jupuit de piele 
şi le-au scos măruntaiele, apoi întregi le-au răsturnat în uriaşele cazane 
ce clocoteau şi ale căror gropi se mai zăresc şi acum pe Tătăraşi... 

A doua zi, după amiază, oştirea muscălească plecă mai departe, 
ca să se întâlnească, la Umor, cu cealaltă, care apucase calea peste Vicov” 
(Ion Grămadă, Cartea sângelui, Suceava, 2002, pp. 225-239). 


Deputatul-ţăran Timiş din Ciudei. Comisia circumscripției 
„ electorale Cernăuţi raportează, în 20 iunie 1849, că a fost ales deputat, 
cu 66 voturi din 90, George Timiş. «Timiş este de 55 de ani şi posedă 
numai limba moldovenească, fără însă să ştie să scrie în această limbă. 
„EI trece drept supus turbulent al domeniului Fondul Bisericesc Ciudin», 
scrie George Isăcescul, căpitan ţinutal, în raport, dar proaspătul deputat 
încasează 302 florini şi pleacă la Viena, scăpând de statutul de „supus 


turbulent”.. 


Boierul Popovici „i-au mâncat şi i-au muncit ca pe nişte robi . 
În 10 august 1849, deputaţii satului Stupca (adică un fel de consilieri 
locali) Petre Ciobanu şi Andrei Jaucă, împreună cu locuitorii din Stupca, 
trimit jalbă împăratului, jalbă în care arată că în Stupca sunt peste 40 de 
țărani fără pământ şi nu au cu ce se hrăni; că Manolache Popovici le-a 
luat câte două şi trei fălci de pământ; că tot Popovici le-a luat aproape tot 
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imaşul sătesc, iar pe cel care a rămas a așezat o laie de țigani, în 40 
bordeie, luându-le sătenilor şi o bucată de pământ în țarină, cu consecința 
că le mor stupcănenilor vitele de foame; că ţăranii sunt opriți să ia lemne 
din pădure pentru foc şi alte trebuinţe. Se mai jeluiesc deputaţii săteşti 
că n-au putut obține nimic pentru sat, „ci numai închisori câte o săptămână 
ŞI câte 25 bețe în mai multe rânduri au primit de la stăpân, iar deputatul 
trimis de sat la Cernăuţi cu scrisorile săteşti, trecând prin Stroieşti, a fost 
prins de Nicolai Popovici (stăpânul satului), care l-a maltratat, i-a luat 
scrisorile şi la trimis iar la Stupca, luându-l apoi la temniță împreună cu 
alți 46 de țărani”. Pentru aceste greutăţi menţionate, pricinuite de 
cosângeni de-ai lor, boierii români, ţăranii români din Stupca cer 
împăratului austriac să le facă dreptate şi să nu mai fie lăsaţi pe mâna 
boierilor români „care i-au mâncat şi i-au muncit ca pe nişte robi”. 


An bun pentru ţinutul Sucevii. „La anul 1850, au fost iarnă mare, 
adică au picat omăt mare, di la zăci noimvrie (1849), ţinând până în 15 
aprilie (1850) tot frig. Fân au fost mult, pânea asămine s-au făcut în 
ținutul Sucevii” (Ilie Corfus, Însemnări de demult, „Junimea”, 1975). 

Raportul Camerei de comerț din Cernăuţi pe anul 1850. 
«Livezile sunt, în general, «încă în starea lor primordială naturală, pentru 
a cărei îmbunătățire nu s-a făcut chiar nimic; mânzii, continuă raportul 
nu văd grajdul nici la patru ani, tocmai ce zicea şi Ezenberg; Românii îi 
Rutenii nu preţuiesc producțiunea de lapte, nu produc viței pentru târg, 
hu cunosc nici instituţia fericită a văcarului satului ŞI, în locul lui, o 
mulțime de forțe tinere, copii, flăcăi şi fete, îşi pierd vremea cu păscutul 
vitelor, porcilor, oilor şi gâştelor; copiii familiilor sunt, astfel, toți ocupați 
şi, prin urmare, nici la şcoală ori la meserii nu pot (merge), căci nu au 
Vreme să meargă» (George Bogdan-Duică, Bucovina. Notiţe politice 
asupra situaţiei, Sibiu, 1895, pg.29). 


Theil, batjocoritorul limbii române. «În şcoala «normală» 
(primară) din Suceava, acea «Normal-Hauptschule», directorul Franz 
Thcil, povestesc bătrânii noştri, batjocorea limba românească şi oprea 
elovii români să vorbească între ei româneşte. Theil apare însă mai puţin 
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vinovat, dacă ne dăm seama că el nu făcea decât să execute ordinele care 
îi veneau de la consistoriul romano-catolic din Leov, stăpânul şcolilor 
primare din Bucovina (42 la număr - n.n.) până la 1851, când ele trec 
sub administraţia consistoriului ortodox-oriental din Cernăuţi» YU unimea 
literară Nr. 4-5, aprilie-mai 1923, pg. 77). î 


Ninsori şi viscol, începând cu Săptămâna Patimilor. „La 28 
martie, în vineri Săptămâna Patimilor, în anul 1852, pornind a ninge şi a 
viscoli, au ţinut opştii pănă la aprilie în 8 zile, marți, cari şi di atunci au 
întărit mai tari a ningi şi a viscoli, di nu pute norodul umbla di furtună şi 
di viscol, fiind troiani pănă la mijlocul oaminilor, țâind asămine pănă la 
12, adică sâmbătă a lunii aprilie, o asăminea prăpaştia, care apoi au stătut, 
fiind apoi moloşag şi fulguiia di ninsoare” (Ilie Corfus, Însemnări de 
demult, „Junimea”, 1975). | 


„În zioa Sfântului Vasilie au fost desăvârşit şi cald ca vara”. 
Abia în 5 ianuarie 1853 „au început a ninge şi au ninsu” până în 20 
ianuarie. În prima zi a lunii februarie, „au tunat şi au plouat”, iar în 7 
februarie „au fulgerat, au tunat şi au plouat cu piatră” (Ilie Corfus, 
Însemnări de demult, „Junimea”, 1975). 


Sfântul loan cel Nou îl vindecă de friguri pe L.G. Sbiera. În 
1853, bolnav de friguri, în locul unui vis chinuit de fierbințeală, copilul 
Sbiera visă „un Sfânt, îmbrăcat în veşminte albineţe de liturghie, castaniu 
la faţă, cu o coroană de aur pe cap, încălecat pe un cal alb sireap, cu un 
frâu de aur în gură. Venea alergând prin văzduh spre mine, cam de la 
răsărit spre miazăzi, se roti în faţa mea, se opri şi, uitându-se la mine, îşi 
ridică mâna dreaptă şi-mi zise cu o voce blândă, dar apăsată: 

- Scoală-te, fiule, mergi într-acolo (îmi făcu un semn cu mâna 
dreaptă spre Suceava) şi te vei însănătoşi! 

Mai făcu încă o rotitură pe calu-i sireap şi apoi plecă, tot prin 
văzduh, dincotro a venit, în direcţia în care îmi arătase să mă duc. 

Mă trezii asudat, mă sculai repede, plin de uimire, şi, aruncând 
ochii prin oglindă, zării pe tata şi pe frate-meu. Le împărtăşii visul. Se 
mirară şi ei, iar tata zise îndată: 
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- Acesta trebuie să fie Sfântul loan de la Suceava. Să mergeţi, 
dară, amândoi într-acolo, chiar mâine dimineaţă, cu căruţa. Eu vă voi 
căuta un om care ştie drumul într-acolo, căci eu nu mă pot îndepărta de- 
acasă!... | 

A doua zi, am plecat. La rugăciunea de seară, am fost la Sfânt, în 
biserică. M-am uimit găsind pe Sfântul din raclă semănând aievea cu 
Sfântul de pe calul cel alb! Mi s-a sfinţit apă lângă sicriu; am băut din ea 
şi m-am spălat pe față. 

În ziua următoare, nu mă mai scuturară îngurile. Petrecui vreo 
trei-patru zile pe la nişte neamuri din loc şi de pe împrejur. Frigurile mă 
părăsiră detot (1.G. Sbiera, Amintiri din viaţa autorului, Cernăuţ 1899, 
pp. 100-101). 


Preoți români care nu mai vorbesc româneşte. «Întreprinsei, 
împreună cu bunii mei amici Partenie Popescul şi Artemie leremievici- 
Bcrariu, în feeriile de vară din anul 1856, o călătorie prin ţinutul Sucevei 
și al Cîmpulungului Românesc. Îmblarăm dela preut la preut. Mare ni fu 
mirarea când aflarăm că pretutindenea se vorbea, în familie, mai mult 
nemţişte şi, ici colea, chiar ruseşte. Începurăm a vorbi cu căldură şi 
însuflețire pentru românism, pentru o cultură curat naţională a copiilor 
şi pentru necesitatea imperioasă de a se folosi, în familie, numai graiul 
propriu. Ne ascultau, oriunde, căsenii cu plăcere; aprobau din inimă ideile 
noastre; preuţii se bucurau de avântul ce îl căpătase, acum, cultura 
națională; ne fericeau de posibilitatea ce ni se deschise de a studia limba 
și literatura românească la gimnasiu şi mărturiseau, cu jele, că ei, afară 
de a citi şi a scrie, afară de cântări bisericeşti, nimică alta n-au fost învăţat 
româneşte» (I.G. Sbiera, Amintiri din viaţa autorului, Cernăuţ 1899, 
pp. 107-108). 


Înfiinţarea primei biblioteci româneşti, la Cernăuţi. «Dorita 
bibliotecă s-a înființat, sub administrarea mea, în anul 1857, cu un număr 
mic de cărţi, parte cumpărate pe nişte bani adunaţi de pe la studenţi, parte 
dăruite de cătră unii binevoitori... În anul 1871, tot cu această destinare, o 
dăruii Societăţii pentru cultura şi literatura română în Bucovina» (I.G. 
Sbiera, Amintiri din viața autorului, Cernăuţ 1899, pg. 107). 
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Sucevenii „cetăţeni de viţă veche”. „Bărbaţii purtau zobonul, o 
haină lungă colorată, în forma stiharului preoţesc, peste care încingeau 
un brâu vărgat, galbeni cu albastru. Peste zobon, îmbrăcau anteriul, o 
haină dintr-un material mai gros şi lungă până la glezne... Tinerii purtau, 
în loc de anteriu, o caţaveică, adică o scurtă, iarna blănită cu vulpe, strânsă 
în talie şi având drept încheietori brandemburguri (fireturi) sau paftale. 
Pantalonii erau largi, numiţi şalvari... Încălţămintea o formau sau cizmele, 
de cele mai multe ori din piele de iuft, sau papucii gurguicți (cu gurghiul, 
cu vârful încârligat în sus). Peste întreaga îmbrăcăminte purtau giubeaua, 
o manta lungă până la pământ, îmblănită cu vulpe. Se acopereau cu fes 
sau fes grecesc (potcap vărgat, de mătasă), pălărie sau căciulă... 

Ultimu: care purtau astfel de costume (şi anul morţii): Gheorghe 
Simionovici (1886), Vasile Popovici (1870), Costea Polonic (1882), 
Dumitru Muntean (1882), Vasile Adragonesi (1886), Grigore Vindereu 
(1888)... şi taraful său, Andrei Ursache (1891), Mihai: Lucaciuc (1891), 
Grigore Cozma (1900), Gavril Ghiţescu (1905), Lazăr Luţa (1911 — 
bunicul eroului Lascăr Luţia). 

Cetăţenii se titulau „jupân” sau „chir, iar soțiile lor cu titulatura 
de „jupâneasă'... 

Aceşti cetăţeni formau elita Românilor suceveni, predominau 
comerțul, erau bine situați material, având proprietăți în centrul oraşului, 
iar până spre anul 1875 purtau grijă de treburile comunităţii oraşului şi 
de Biserici; aveau cunoştinţă de carte, mai ales religioasă, ţineau de 
datorinţa lor a cerceta regulat Sf.Biserică şi cântau la strană, alătuni de 
cantorul bisericesc, până adânc în secolul trecut (al XIX-lea — n.n.) Şi în 
limba grecească, încă nepărăsită în oraşe şi la catedrale, ba chiar şi la 
sate de cantorii bătrâni” (George Mihuţă, Însoţirea orăşenilor români 
din Suceava 1890-1933, Suceava, 1935, pp.59-61). 


„Poporul de jos” al Sucevei, adică țăranii din Cut, Hărbărie şi 
Şeptilici (partea nordică a Sucevei) „erau proprietari de pământ, mai 
ales în Bulai, unde strămoşii lor au lucrat „boerescul” (până în 7 
septembrie 1848) şi unde au fost împroprietăriți părinții lor... 

Atât agricultorii români din Cut, cât şi cei din Hărbărie şi Şepulici 
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purtau costum naţional românesc şi abia fiii şi nepoţii lor, făcându-se 
meseriaşi, au schimbat acest port cu cel european. 

Înşir, aici, reprezentanţii unor familii (cu data morţii), care au 
păstrat portul național până destul de târziu: 

În Hărbărie: Grigore Pop (1888), Gheorghe Giosan (1890), Toader 
Giosan (1879), loan Giosan (1900), Toader Cureş (1882), Gheorghe 
Anton (1905) ŞI alții. 

În Şeptilici: Petru Dornean (1880), Pavel Dornean (1890) şi alţii. 

În Cut: familia Cosovan, cu Alecsa (1885), loan (1863) şi Niculai 
(1888), Mihai Cosovan (1890), Simion Cosovan (1888), Vasile Grămadă 
(1858), Toader Grămadă (1881), Grigori Catrici (1860), Vasile Făluţă 
(1879), Petru Gherman (1880), Toader Cioban (1902), Toader Lefnic 
(1863), Mihai Doroftei (1885), fiul acestuia, Nicolae Doroftei (1905) şi 
alții” (George Mihuţă, Însoţirea orăşenilor români din Suceava 1890- 
1933, Suceava, 1935, pp.62-63). 


Epoca Porumbeştilor 


Prima pomenire a «frățiorului Ciprianell»: «Scrisoarea de față 
ne vorbeşte despre unul dintre cei nouă copii ai preotului şi scriitorului 
Iraclie Porumbescu, care, din Martie 1857, până în Aprilie 1859, a 
păstorit enoria Boianului. Copilul, Emilian, un «puiul mamei» prea alintat, 
poate locuia în gazdă la Aron Pumnul, întocmai aşa cum, în aceeaşi vreme 
(1857/58), locuiau şi frații Şerban, Nicolai, Gheorghe şi Ilie Eminovici 
la acelaşi Pumnul» (Leonida Bodnărescul). 

În această scrisoare, se pomeneşte, pentru DAIA oară, numele... 
«frățiorului Ciprianelly. 


Cernăuţi 28 Octomvre c(alendar) n(ou) 1858 
Frate Porumbescu! 
Am primit scrisoarea cu data de eri, ce mi-ai trimes?o, şi mi-am 
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dat nevoinţă să o înţieleg, cât a fost cu putinţă. 

Tu mă pofteşti, frate, ca dacă aşi presâmţi, după o observăciune 
întreprinsă, că tânjirea lui Emiliann i-ar putea aduce ceva stricăciune 
sănătăţii fisice sau inimale, să ţi-o spun aceasta, şi să-ţi arăt măsurele 
carile să le pui la cale. Eu îmi ştiu datoria mea, frate! şi mi-ar părea rău 
dacă ai cugeta că eu nu mă interesez de o măsură cu tine despre bunăstarea 
lui în toată privinţa: deci aşi fi văzut lucrul aşa de perichiosşi amerințiățiv 
în vreo privinţă, cât să fie de neapărată trebuinţă întrevenirea voastră, ți- 
aşi fi făcut cunoscut îndată, fără ca să mă fii poftit tu despre aceasta 
anume. 
 Emiliann a tânjit după părinți-şi, şi când a venit întâi la NOI, şi a 
doua oară după ră'ntoarcere, şi încă după ră'ntoarcere cu mult mai tare 
decât întâi; însă nicidecum şi nici pe departe aşa de nalt, precum se vede 
din scrisoare-ţi că îţi închipueşti tu, ca adecă să fie în perichiu de a i se 
atăca sănătatea fisică sau inimală. De asemenea tânjire, cred, că nu trebuie 
să ne prindă mirare, căci ea este o urmare psihologică a schimbăciunii 
împregiurărilor lui. El, mai năinte de ce a venit la noi, s-a aflat în brațele 
părinţilor, carii l-au iubit cu toată puterea inimei lor celei sâmțitive 
părinteşti, poate, câteodată, şi peste măsură, şi toată această iubire înfocată 
i-au arătat-o pe faţă. El a făcut ce a voit şi ce i-a dictat strămurul sâmţival 
copilăresc, de a voit s-a jucat, de a voit a şezut, a alergat, a mâncat, căci 
etatea lui nu cerea vreo ocupăciune serioasă regulariă. Acum i s-au 
schimbat împregiurările - a venit de la Boiann la Cernăuţi: toate obieptele 
câte I'încongiură îi sunt noi, asemenea şi ocupăciunea este alta, nu numai 
jocul şi alergarea. Fie persoanele ce l'încongiură oricât de bune: ele, 
totuşi, nu sunt tătuca şi mămuca lui, căci el încă nu este dedat nici cu 
vorbele, nici cu limba, nici cu purtarea lor aşa ca cu a părinților săi, apoi 
este lege firească că părinţii nu se pot suplini prin alte persoane. Prin 
schimbăciunea împregiurărilor, a trebuit neapărat să i se schimbe şi starea 
inimei lui. În loc de mămuca şi tătuca, era Pumnul şi Pumna, către carii 
el nu putea avea acea atragere, alipire şi încredere, care o are prefăcută 
în toată fiinţa sa cătră părinții săi; în loc de jucării şi de petrecerea cea cu 
totul fără grije, a venit acum preleginţiele cele micuţe copilăreşti de 2-3 
şire, carile sunt uricioase pentru că îl atrag de la jucării, dar cătră carile 
trebuie să i se însufle amoare precumpăniţivă peste aplecarea firească 
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spre jucării; în locul frăţiorului Ciprianell, este acum Nacu Văsilică 
Teon, băieţelul, Aghiliţia, tot persoane străine, pân'atunci, şi ioi la fiecăre 
din aceştia alte vorbe, alte mişcări, altă limbă; ba, ce e mai mult, şi casa 
şi uşile, şi ograda, şi grădina, toate deosebite de cele cunoscute Îi Deci, 
din toate acestea se vede luminat că în starea inimei lui a trebuit 
neapăravăr să urmeze o schimbăciune. răspunziăţivă schimbăciunii 
impregiurărilor. Dar pre drumul acesta trebuie să meargă fiecarele, carele 
vrea să păşească către ajungăciunea meniciunii sale, care este cultura: 
desvoltăciunea, învăţătura şi deplinăciunea sufletească morală. 
Deci, de astfel de tânjire să nu se îngrijească nime, pentru că ea 
este firească şi, dacă se face pe-ncetul trecerea dintr-o stare într'alta 
atunci nu poate fi nicicum stricăcioasă, ba încă din contra, folosiţivă, 
căci începe copilul a se deprinde cu împregiurări feliurite. Apoi un fel 
de tânj Ire trebuie să sufere copiii şi acasă, la părinți, dacă îi vor a de la 
jucării şi-l vor pune la învăţătură. De aici se poate vedea şi aceea de ce a 
tânjit Emiliann a doua oară mai tare decât întâi, adică pentru că, nefiindu- 
i vindecată deplin astă rană, s-a dus acasă şi i s-a desfăcut rana de nou: 
apoi e ştiut că toată boala recidivă (rănoită), până nu s-a vindecat bine 
este ma: rea decât întâia. 
De tânjirea lui Emiliann să aibi cu atâta mai puţină îngrigire cu cât 
aceea a dispărut de nou mai cu totul şi va şi dispărea cu totul, dacă nu i se 
Va mai da ocăjiune să se tot rămoească. | 
Tu-mi scrii una despre Emiliann, şi eu ştiu alta. Tu zici ca să i se 
dea un cerc mai larg de lucrăţivătate liberă, şi să i se treacă cu vederea 
aburdăciunile. Eu, din contra, am obsărvat, până acum, mai mult lipsa 
decât iviciunea acestora, şi în astă privinţă nici că a cerut trebuinţa să zic 
măcar un cuvânt cătră dânsul, ci numai în privința ne"nvăţăciunii 
freicgințielor. | | 
i Eu încă sunt de acea credinţă, ca copiilor să li se erte Şi încuviinţieze 


“toată vioetatea, ba încă unde lipseşte să se producă prin măsuri 


corăspunziațive, ŞI să nu se rățină fără numai în cât ar putea fi stricăcioase 
Mânătății, iar în cât ar fi necuviincioase să li se dea numai direpciunea 


„bună, fără să se micşiureze cât de puţin din întinzătate. Acesta îmi este 


Îndreptariul, carele l-am urmat şi-l urmez în educăciunea copiilor 
fnoredințați îngrigirii mele. 
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Referenţiele între părinții şi gazdele copiilor sunt foarte felurite, 
din a căror consunanţia sau neconsunanția apoi se uşiurează sau se 
îngreuează privegheciunea asupra copiilor şi educăciunea lor. În privinţa 
aceasta, aşi avea să-ţi spun multe, carile nu vreau să ţi le scriu - ţi le voi 
spune la întâlnire. 

Un lucru mi se pare curios. Tu ai fost, luni, la noi şi n-ai zis nici un 
cuvânt în privinţa lui Emiliann, şi apoi îmi scrii, peste două zile, scrisoare 
în astă privință. Lucrul acesta mi se pare că se poate lămuri cu mult mai 
bine prin graiul viu, decât prin scrisoare. Scrisoarea se întrebuințează 
numai unde sunt oamenii depărtaţi cu zecile de mile şi se întâlnesc numai 
cu anii unul cu altul. 

Dorindu-ţi tot binele din inimă curată, sărutând mânele cucoanei 
şi înfiţişându-vă cumplemintele cele mai reverincioase din partea soţiei 
asemene şi din a lui Iliescul, şi sărutare de mână din partea lui Emihann, 
am onoare a mă însemna 

Al tău 

amic adevărat 





A. Pumnulu 
(Junimea literară, Anul XII, 1923, Nr. 10-11, pp. 308-312). 


O rezoluţie imperială favorabilă învățământului românesc. 
Rezoluţia imperială din 20 iulie 1859 reactualiza «decretul său din 9 
Decemvre 1854 în sensul ca, pretutindenea, limba de propunere (predare) 
în şcolile secundare să nu fie, ca în trecut, cea nemțască, ci limba 
majorităţii poporăciunii din acel ţinut unde se află şcoala, începură 
Românii din nou a stărui pentru înființarea de şcoli secundare 
naţionale. Aveau, acuma, destule şcoli primare confesionale şi naționale, 
prin urmare şi speranța sigură că se vor găsi destui copii pentru 
împoporarea celor secundare. Cerură, dară, din nou înfiinţarea unui 
gimnasiu în Suceava. De astă dată, găsiră pretutindeni bunăvoință, ba 
chiar grăbirea. Se încuviinţară, din fondul religionar, mai multe stipendii 
pentru tinerii drepteredincioşi răsăriteni cari ar voi să se califice, prin 
studii universitare, pentru profesură, dar autorităţile şcolare nu aşteptară 
finirea studiilor şi calificarea tinerilor... ci se grăbiră de deschiseseră, în 


Septembrie 1860, prima clasă a Gimnaziului sucevean, cu profesori 
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străini şi cu limba nemţască ca limbă de propunere, rămânând ca 
învățământul să se propună româneşte atunci când vor fi profesori români 
calificați şi cărți didactice aprobate» (L.G. Sbiera, Amintiri din viata 
autorului, Cernăuţ 1899, pg. 185). 

Ceea ce, spre binele românilor, s-a şi întâmplat, numai că elitele 
româneşti în devenire (preoții, de pildă) au preferat, mereu după aceea 
să-şi înscrie progeniturile la clasele cu limba de predare germană. Coca 
ce veţi observa din cotidianul sfârşitului de secol. 


Câmpulungenii, în judecată cu împăratul. «Pământurile 
muntoase din acel ocol de hotar nu erau nici mănăstireşti şi nici boiereşti, 
ci supuse direct Domnului ţării. Locuitorii români din acest ocol străjuiau 
plaiurile spre Ardeal şi, pentru acest însemnat serviciu de strajă, ci se 
bucurau de anumite drepturi şi libertăţi. La ocuparea Bucovinei, 
drepturile Domnului Moldovei trecură asupra Împăratului Austriei 
(aşa cum, în sens opus, se vor petrece lucrurile în 191 8, când drepturile 
Împăratului Austriei trecură asupra Regelui României - n.n.). În 
consecință, Fiscul sau Camara considera pământurile din acest ocol 
drept domenii camarale. În potriva concepțiunii acesteia de drept se 
ridicară muntenii din acel ocol, judecându-se zeci de ani cu Camara pentru 
dreptul lor de proprietate asupra pământurilor locuite de ei. Prin mijlocirea 
lui Eudoxiu Hurmuzachi s-a ajuns, pe la 1860, la o învoială cu Camara 
hotărnicindu-se posesiunile muntenilor de cele ale statului. Astfel 
ajunse statul în posesiunea vastelor domenii păduroase din vechiul ocol 
câmpulungean», pe care, «după războiul nenorocit dela 1866», Austria 
strâmtorată financiar, vându Fondului religionar «vastul domeniu 
muntos din ocolul Câmpulungului şi Dornei, cu 2.900.000 coroane» 
(Nistor, Istoria fondului bisericesc din Bucovina, pp.49-50). 


Legitimarea unei chestiuni rutene. În «1860, când împăratul 
Francisc Iosif 1, la stăruința deputaţilor români bucovineni ŞI bănăţeni 
dela Consiliul Imperial, convocat la Viena prin rezoluțiunea sa din 27 
Septemvre 1860, a convocat şi la Carloveţ un sinod bisericesc, compus 
din toți episcopii dreptcedincioşi răsăriteni din împărăție spre a se con- 
kulta împreună asupra reorganizării bisericeşti conform cu spiritul 
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timpului... episcopul Eugeniu Hacman n-a voit să se consulte cu lumeni 
(laici) în privinţa reformelor de introdus în organismul eparhiei 
bucovinene şi în referințele (rapoartele) ei cu celelalte eparhii şi cu statul, 
precum o făcuse episcopul Şaguna din Ardeal, ci s-a sfătuit, mai întâi, 
numai cu consistoriul său de patru persoane şi încă cu alți cinci preuți 
convocați de el. Printr-o comisiune de trei, aleasă dintre aceştia, s-au 
formulat, cu întemeiere, mai multe dorinţi în privinţa aceasta. Între 
acestea, a fost una pentru rădicarea Episcopiei din Bucovina la treapta 
de Mitropolie neatârnată şi crearea unui sau a doi episcopi titulari pe 
lângă mitropolit. Ideea înfiinţării unei singure mitropolii pentru toți 
Românii din împărăție, apărată altădată cu căldură de episcopul Eugeniu 
Hacman, fu acuma părăsită spre uimirea multora. Ca să deie acestor 
dorinţi, pentru sinodul din Carloveţ şi pentru guvernul central din Viena, 
o autoritate mai impunătoare, episcopul Eugeniu a voit să se asigure şi 
de consimţământul clerului său diecezan. Spre acest scop, a chemat în 
ziua de 17/20 Faur 1861, pe lângă cei nouă membri din «Consistoriul 
Înmulţit», încă alţi 44 de preuţi din întreaga diecesă şi le-a supus spre 
desbatere şi aprobare dorinţele formulate şi întemeiate... Aici se zice 
separat: «Noi, Bucovinenii, nu suntem cu toţii Români, ci o parte a 
religionarilor noştri sunt Ruteni. De am voi a alege între Carloveţ şi 
Alba-Juhea, nu ne-am putea învoi între noi. Unii s-ar trage încolo, alții 
încoace; aşadară, ceea ce ar conveni unora ar fi de supărare pentru ceilalți. 
Până acum, viețuim noi, în Bucovina, frăţeşte şi în concordia cea mai 
prietenoasă unii cu alții; noi dorim cu toţii ca această bună învoire şi de 
acum înainte să fie. Pentru aceasta să fim iertaţi dacă dorim şi voim a 
delătura toate cele ce ar turbura împăcarea şi concordia acestor două 
elemente naţionale şi ar căşuna daune pentru biserica ortodocsă din 
Bucovina» (Dorinţele clerului, Cernăuţi 1861, pg.17). | 
Stilhsarea acestui temei, făcută cam în doi peri, vădeşte în mod 
neîndoios că, pe atunci, se făcea prin confesionalii dreptcredincioşi 
răsăriteni o mare agitare în sensul punerii la ordinea zilei a unei chestiuni 
naționale ruteneşti în Bucovina, şi anume chiar în biserica ei 
strămoşească şi originară... Cred că furişarea chestiunii naţionale 
ruteneşti, mai întâi în biserica dreptcredincioasă răsăriteană din Bucovina 
şi apoi arborarea ei în toată ţara, n-a avut motive curate, cel puţin nu de 
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«împăcare şi de concordie», şi-mi păstrez convingerea că aceia cari o 
mai susțin şi o apără şi în ziua de astăzi nu vădesc nici prudenţă, nici 
prevedere, ci că, adeseori, de bună credinţă fiind, nu lucră decât în 
interesul acelora cărora biserica dreptcredincioasă răsăriteană şi 
naționalitatea română şi ruteană le sunt numai gozuri în ochi şi piedici 
puternice întru urmărirea scopurilor lor» (I.G. Sbiera, Amintiri din viaţa 
autorului, Cernăuţ 1899, pp. 163-166). z 

De fapt, ce se întâmplase? Hacman, care ştia că nu poate concura 
cu succes împotriva lui Şaguna pentru a deveni Mitropolit al tuturor 
românilor din imperiu, a preferat, împreună cu consistoriul său, 
sacrificarea intereselor româneşti în favoarea ţelului lumesc de mărire, 
ceea ce s-a şi realizat, devenind mitropolit al... românilor:şi rutenilor, 
secondat de episcopi la fel de insensibili față de interesul naţional. 


Petrecerile românilor, înainte de 1860. «Românii bucovineni 
nu aveau alte petreceri naţionale (deci, specific româneşti - nota noastră) 
decât nunțile, cumătriile, colocăriile, hramurile sau FUS si zilele 
onomastice, vergelurile şi horele săteşti. 

Vergelurile (dela verigă, verigel, vergel) erau nişte strânsuri de 
flăcăi şi fete mari, făcute toamna şi pe la începutul câşiegilor de iarnă, în 
case private, cu scopul de a deprinde tinerii în danţuri, în cântatul 
colindelor şi în urări la nunţi. La unele din aceste Venea aduceau 
participanții mâncare şi băuturi. ăi 

Horele săteşti erau curate strânsuri de joc, făcute de cătră tineret, 
mai ales vara şi toamna, înaintea bisericii, la fântâna publică din sat, la 
crâşmă şi, mai rareori, la vreo casă privată. La acestea, veniau şi bătrâni, 
dar mai mult ca privighetori ai copiilor decât spre a petrece ei înşişi. 

Hramurile sau rugăciunile erau, la poporul de jos, curate ospeţe 
În amintirea familianților răposaţi; la clasele mai superioare, însă, se 
Întroduse şi petrecerea cu musică şi jocuri. | 

Curate petreceri familiare, împreunate numai cu ospeţe, erau 
cumătriile şi colocăriile (finii dăruiau naşilor colacii - nota noastră). La 
serbarea zilelor onomastice şi la nunţi întâmpinai de toate: ospăț, 
musică, cântece şi jocuri» (L.G. Sbiera, Amintiri din viaţa autorului, 
Cernăuţ 1899, pg. 194). 
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Noi, românii bucovineni, la 1861. « Noi plătim biruri grele, 
adausuri, aruncături, împrumuturi, fără ca să ni deie cineva socoteală că 
cum şi înspre ce scop anumit se întrebuinţează ele. 

Noi facem poştăritul cu care şi căruţe; noi mergem la cordun; noi 
încortelăm cătane şi grijim pentru dânselce, fără ca să ni spună cineva 
pentru ce mai pică atâtea greutăți asupra noastră. 

Noi facem poduri şi lucrăm drumuri, şi tot plătim rohăteile. 

Noi plătim vornicului de sat, fără ca să ni alegem chiar pe acela pe 
carele îl vrea tot satul. 

Noi facem părintelui din sat zile de lucru; dăm bani şi dascălului 
şi, când vine la botez, nuntă, înmormântare, iarăşi caută să-i îndestulezi 
şi, când ai lipsă de dânşii şi s-ar cuveni să ţi-i alegi singur, atunci ţi-i 
impune altul (consistoriul) cu sila! 

La câte şi mai multe dăm, şi dăm din punga şi cu braţul, şi când 
am cere şi noi vrun bine ca să avem câte o şcoluţă bună în sat, cu nişte 
învăţători de treabă, sau vreo biserică mai frumuşică pe din afară şi mai 
împodobită în lăuntru, ca să nu ni fie ruşine de dânsa, atunci ţi se răspunde 
din partea stăpânilor: 

- Aşteaptă până ce ni va plăcea nouă sau, de nu, faceți-vă singuri! 

Aşadar, tot la punga ta pretinde. 

Pe lângă aceasta, mai arunci banii săracilor şi la spitale! Și cine 
dintre ai noştri se foloseşte de dânsele? 

O mulţime de diregători şi judecători străini sunt în ţară şi, când 
merge un biet om necăjit la dânşu cu vrun rugământ sau plânsoare ca să- 
şi afle dreptatea, iată că nu te poţi înțelege cu dânşii la vorbă, căci ei nu- 
ți pricep limba! Cheltuieşti de vro trei-patru ori mai mult cu procesul 
decât face ceea ce câştigi şi, după două-trei luni sau ani de zile, ieşi la 
capăt cu aceea că ţi-ai pierdut dreptatea!» (I.G. Sbiera, Amintiri din 
viaţa autorului, Cernăuţ 1899, pg. 136). 


«Viaţa parlamentară s-a inaugurat în Bucovina în 6 April 1861, 
cu limba românească ca limbă a țării, a caracterului ei istoric, şi cu limba 
nemţască ca limbă oficială şi diplomatică în tot imperiul. În îmbele aceste 
două limbi s-au şi redactat şi publicat protocoalele şedinţilor din sesiunea 
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din 1861... 

Când s-a constituit Comitetul Ţării (Dietal), membrii lui, deşi în 
majoritate români, au început să vorbească întru sine numai nemțeşte 
și introduseră, astfel, prin simpla întrebuințare, limba nemţască ca limbă 
oficială în organul autonom al țării. De ce? Fiindcă toţi Românii din 
Comitetul Ţării, şi chiar din camera legislativă, afară de unul singur, 
țăran cu puțină cunoştinţă de carte, ştiau vorbi nemţeşte mai bine decât 
româneşte, căci studiile şi le făcuseră prin şcoli unde toată învăţătura se 
preda numai în graiul nemţesc (în realitate, ca şi în cazul lui Coco Vasilco, 
este vorba doar de parvenitism - nota noastră)... 

De această neputinţă momentană a deputaţilor români s-au folosit, 
cu prisosință, adversarii autonomiei țării şi ai desvoltării naţionale a 
Românilor, atât în camera legislativă, cât şi în afară de ea» (L.G. Sbiera, 
Amintiri din viaţa autorului, Cernăuţ 1899, pg. 217). 


Născocirea... portului popular studenţesc. În 1860, la Viena, 
studentul I.G.Sbiera s-a hotărât să-şi facă un «port românesc, ca să vadă 
şi să înțeleagă oricine cum am să vorbesc şi în ce direcţie am să lucru. 
După modelul pieptarului, cojocului, sumanului, bernevecilor (iţarilor), 
iubotei, cuşmei şi pălăriei româneşti din Bucovina, mi-am dat la făcut, 
în Viena, un port întreg. Am înduplecat chiar şi pe Iancu cavaler de Zota, 
carele venise atunci la studii juridice la Viena, ca să-şi facă şi el un atare 
Îmbrăcământ.... Portul nostru fu îmbrăţişat de unii tineri şi chiar de vreo 
trei-patru boieri din familiile Costin, Popovici şi Vasilco, dară nu se putu 
generaliza, nici susține timp îndelungat; dete însă unor copile îndemnul 
de a se îmbrăca şi ele în port naţional» (1.G. Sbiera, Amintiri din viaţa 
autorului, Cernăuţ 1899, pg. 140). | 

Costumul popular studenţesc, născocit la Viena, dar receptat în 


Bucovina ca semn de nobleţe contribuie la crearea, în lumea satelor, a 


goatumelor studenţeşti, bogat ornamentate din care derivă multe din 
costumele satului românesc contemporan. 


Înlocuirea guvernatorului Bucovinei. În martie 1861, 


guvernatorul provizoriu al Bucovinei, armeanul (şi ce români au fost 
armenii din neamul Miculi!) Iacob cavaler de Miculi cu Venceslav cava- 
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ler de Martina. Sbiera şi Zota, îmbrăcaţi în costume populare studenţeşti, 
se prezintă noului guvernator, care, aflând că sunt studenți i-a «îndemnat 
să finim cât mai degrabă studiile şi să ne întoarcem în ţară, căci mult i-ar 
plăcea să intrăm sub el în serviciul statului» (I.G. Sbiera, Amintiri din 
viața autorului, Cernăuţ 1899, pg. 142). De unde se vede oamenii de 
valoare nu era marginalizaţi în Bucovina vremii, cu atât mai mult cu cât 
provincia avea nevoie de o intelectualitate care să-şi scoată neamul din 
negura în care-l cam uitase istoria. 


Cazinoul, baza primei societăţi literare româneşti din Cernăuți. 
«Esista, pe la 1861, în Cernăuţ, un casin, în care erau înscrişi bărbați din 
toate păturile soţiale, din oraş şi chiar de pe la țară, fără privire la 
naționalitatea lor, prin urmare şi mulți Români. Se adunau acolea, în 
fiecare sară, un număr destul de mare; conversau împreună, citeau gazete, 
jucau biliard, cărți etc... Nu-mi plăcea privind cum floarea Românilor 
face întru toate causă comună cu străinii... Mi-am zis, dară, că este de 
neapărată trebuință existenţa pentru Români îndeosebi a unui centru de 
instruire şi conversare€... 

Spre a-mi fructifica ideile, am elaborat un proiect de statute pentru 
înfiinţarea unei «Reuniuni româneşti de leptură în Cernăuţy». Alesei 
într-adins acest nume nepretențios, modest de tot, una - fiindcă nu ştiam 
cum va fi îmbrăţişat de către compatrioți cu vază şi meritoşi scopul urmărit 
de mine, şi alta - fiindcă nu voiam nici să deştept pe adversarii mişcării 
naţionaliste româneşti (deci, ai unei vieţi culturale naționale - nota noastră), 
nici pripusuri neîntemeiate, nici să provoc greutăți şi piedici. Apoi m-am 
pus în coînţelegere cu câţivă tineri ca Orest Reni de Hîrşeni, Leon Popescul, 
baronul Niculai Vasilco şi Leon Ciupercovici; am deliberat împreună asupra 
statutelor şi li-am mijlocit aprobarea guvernului... Am invitat pe ingeniosul 
Alesandru Hurmuzachi ca, în numele nostru, să inaugureze această 

Reuniune într-a 19 April / 9 Mai 1862... În primul comitet dirigent s-au 
ales ca membri ordinar: Mihai Zota - preşedinte, Alesandru Hurmuzachi - 
vicepreşedinte, Ion Calinciuc, Aron Pumnul, Alesandru Costin şi Leon 
Ciupercovici - membri, şi ca membri substituţi: Orest Reni, lon Sbiera, 
Leon Popescul şi baron Nicula: Vasilco» (I.G. Sbiera, Amintiri din viața 
autorului, Cernăuţ 1899, pp. 171-173). 
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Prima excursiune maială (în luna mai) «s-a făcut în anul 1862, 
aranjată de studenţii gimnasiaşti români din Cernăuţi, mai întâi numai 
pentru sine, mai apoi însă şi pentru publicul român din oraş şi din 
imprej urime. La aceste excursiuni erau cântările şi declamările patriotice 
şi naționale lucrul principal; jocurile, când se puteau, şi gustările de 
întărire veniau în linia a doua și a treia» (I.G. Sbiera, Amintiri din viața 
autorului, Cernăuţ 1899, pg. 195). | | 


| Hora din pădurea Horecii. «La una din obişnuitele excursiuni 
maiale cu şcolerii gimnasiaşti în pădurea Horecii... erau de față preuțţi, 
funcționari, neguţători, câteva familii boiereşti ca Hurmuzachi, Petrino, 
Ştârcea, Costin şi, pe împrejur, ţărani şi țărance... Au prins să joace la 
xunetul melodiilor furnicătoare, esecutate de nişte lăutari iscusiţi... Fraţii 
Hurmuzachi, Giorgi şi Alecu, învitară la joc nişte doamne din clasa 
mijlocie şi-mi spuseră, în taină, ca să invităm la joc şi pre boieriţele 
proscntc, şi să luăm şi țărani, şi ţărance; şi aşa s-a încins o horă adevărat 
tomânească, de înfrățire... În însuflețirea mea, îmi părea că văd în juru- 
mi toate păturile soţiale unite între ele spre cooperare comună, armonică, 
pentru prosperarea întregului corp național, numit popor» (L.G. Sbiera, 
Amintiri din viața autorului, Cernăuţ 1899, pg. 196). 


| Diploma imperială din 1862, referitoare la stema Ducatului 
Bucovinei: «Noi Francisc Iosif 1, din mila lui Dumnezeu împăratul 
Avatriei, regele Ungariei şi al Boemiei, regele Lombardiei şi al Veneţiei, 
şi Dalmației, Croaţiei, Slavoniei, Galiției, Lodomeriei şi al Iliriei 
arohiducele Austriei, marele duce al Cracoviei, ducele Lotetingiei, 
alisburgului, Stiriei, Carintiei, Carnioliei şi al Bucovinei, marele prin 
pe al Ardealului, marchionul Moraviei, comitele principesc al 


“Mabiburgului şi al Tirolului, marele voivod al Sârbiei ş.cl. ş.c.1., am înțeles 


Qu.plăcere că dieta credinciosului ducat al Bucovinei a înnoit pre 
Wmilita sa rugare, subşternute din partea comisiunii de încredere încă 
dela anul 1849, pentru încuviințarea unui însemn prepriu de țară. 
Ca parte din Dacia veche, ţara aceasta, sub guvernul domnilor 
Meldovei, sc adnumera la aşa numita «țara de sus), mai târziu se însemna 
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cu numile Arboroasa, Plonina şi, pe urmă, Bucovina, după făgetul dintre 
Cernăuţi şi Vijniţi. 

Pe când, înainte de Ştefan cel Mare, o mică parte a țării de dincolo 
de Prut se ţinea de Galiţiea, iar o samă din munții ei de Ardeal, marginile 
Moldovei, prin urmare şi ale Bucovinei, prin învingerile eluptate de 
principele numit în contra Polonilor şi Ungurilor, se deţermuriră prin 
hotare proprie, şi adecă cătră apus şi mează-noapte cu Nistrul, părâiele 
Serafineşti, Colăcinul şi râul Ceremuș, apoi cătră mează-zi cu isvoarele 
acestui din urmă, ale Sucevei, ale Bistriţei şi ale Trotuşului, până la 
Milcov. 

Țara aceasta, locuită la început de Daci, apoi împoporată de 
coloniele lui Traian, pe timpul năvălirii popoarelor fu cercetată de Goţi, 
Gepizi, Huni, Avari, Unguri, Tătari şi alte seminții, care lăsară după sine 
numai urme de grozăvii şi pustiiri. 

În atari împregiurări grele, ce ţinură mai bine de o mie de ani, 
poporul pământean fu oprit în calea sa cătră trepte mai înalte de 
cultură şi trebuia să fie mulţemit a-şi scuti viața, datinile şi limba, fugind 
în întunericul pădurilor, după ce cu armele în mână nu mai putu lupta în 
contra barbarilor năvălitori. 

Numai după ce, în urma împreunării într-un singur stat a 
singuritelor ţinuturi foste, de-abia legate prin Principele Dragoş, puterea 
poporăciunii prin apărarea de popoarele vecine crescu în câtva, ajunse 
statul acesta sub eroul Ştefan cel Mare faima măreață prin învingerile 
lui cele strălucite asupra neamicilor creştinătăţii şi ai civilisațiunii, de 
cari vorbesc, până-n ziua de astăzi, numeroasele biserici şi mănăstiri: 
Putna, Volovăţ, Rădăuţii, Suceava, Solca, Moldoviţa, Suceviţa, 
Dragomirna, Prisaca şi mai multe altele. 

Din momântul acela în care Bucovina, prin trătatul din 7 Mai 1775, 
fu unită cu coroana Noastră, începu a răspira ţara sub bine-cuvântările 
unui regim blând de duşmăniile ce o turburaseră pân'atunci 
necurmat şi a se bucura de o treaptă de cultură mai înaltă. Se clădiră 
drumuri ce înlesniră comerţul; agricultura şi îndustriea luară sbor; în 
toate părțile se”'nfiinţară şcoale şi aşa se puse temeliea unui viitor mai 
bun, spre care caută Bucovina cu încredere veselă. 

După ce se uni țara cu sceptrul Nostru, se puse mai întâi sub 


302 





Bucovina faptului divers 


administrațiunea militară; apoi, la anul 1788, se uni cu Galiţiea; 1790 fu 
prochiemată în provință autonomă, cu tribunale locale proprii; 1804 se 
prevăzu şi cu un «Forum nobilium»; 1807 iar făcu un cerc al Galiției şi 
remase în calitatea aceasta subordinată guvernului galițian până la anul 
1848. Ma 

Resultând, însă, din experiința căştigată că diferinţa limbei, a 
datinilor şi a obiceiurilor nu produc dorinţa de contopire cu Galiţiea, 
de aceea, la anul 1848, Ne-am îndurat a rădica Bucovina la rang de 
ducat şi i-am dăruit autonomia administrativă, care, după ce cercarea 
făcută la 1860 de a o uni cu Galiţiea nu reuşise, curând dup'aceca se 
restăveri cu statornicie prin legea fundamentală de stat din 26 Faur 186] i 
această restituire a autonomiei credinciosului Nostru ducat al 
Bucovinei, prin care i se dădu representăciunea de ţară şi se chemă a lua 
parte la senatul imperial, o am garantat-o prin împărăteasca Noastră 
resoluţiune din 26 August 1861, prin care Ne-am aflat îndemnati a-i 
dărui un însemn propriu al ţării. | 

Concedem în deosebi ca representăciunea ţării a credinciosului 
Nostru ducat al Bucovinei şi organele ei să se servească de acest însemn 
ducal, lucrat cu colorile artificiale şi descris în cele următoarie. 

| Pe un scut, împărţit de-alungul în albastru şi roşiu, pus cu faţa 
nainte un cap natural de bour şi comitat de trei stele în triunghi verti- 
cal. Scutul îl încungiură o mânta roşie cu frunze de aur, căptuşită cu 
ermelin şi redicată cu ciucuri de aur preste colţurile scutului Şi de-asupra 
mântalei o pălărie ducală de aur, ornată cu pietre scumpe şi jumătate 
umplută cu roşiu. 

Pentru mai multă" ntărire a tuturor acestora, am subsemnat diploma 
de față cu numele Nostru împărătesc cu mâna proprie şi am decretat a se 
atârna sigiliul Măiestăţii Noastre împărăteşti. 

Dată şi edată prin iubitul şi credinciosul Nostru Antoniu cavaler 
de Șmerling, mare cruceriu al ordinului Nostru împărătesc austriac 
Leopoldin şi al mare-ducatului Baden pentru credință, consiliarului 
Nostru intim actual şi ministru de stat, doctor în drepturi ş.c.], în cetatea 
Noastră împerială şi reşedinţială Vieana, în ziua a noua a lui Decemvre 
anul după naşterea lui Cristos 1862, al împeriilor Noastre al 
gincisprezecelea. 


Francisc Iosif m.p. 
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Ministru de stat Antoniu cavaler de Şmerling» (Foaea Soţietăţii 
pentru literatura şi cultura română în Bucovina, Cernăuţi, | Martie 
1865, Anul I. nr. 1, 2, 3, pg.76-78). 


Zahareşti, în1863, sau necazurile foştilor clăcași cu boierul. 
Fratele lui 1.G.Sbiera, Niculai, a ajuns la Zahareşti, ca preot, în august 
1863. Până în 1868, vreme în care şi 1.G.Sbiera petrecea sărbătorile de 
Crăciun şi de Paşti în satul viitorului prozator şi erou lon Grămadă, 
părintele Niculai, cu zel şi cu însuflețire, căuta «să lumineze pre poporeni 
la toate prilejurile binevenite, precum asupra datorințelor lor religioase 
şi morale, aşa şi asupra condiţiunilor unui trai bun şi cu ticnă aice, 
pe pământ. Pe timpurile acelea, referințele (raporturile) cam triste de 
odinioară dintre foştii clăcaşi şi stăpânul moşiei nu erau încă pe deplin 
schimbate, şterse şi uitate; tot mai reînviau, din când în când, deşi acuma 
sub alte titluri şi forme... Frate-meu... căuta să împace şi să armonizeze 
interesele micului agricultor cu ale marelui proprietar (boierul Lupu 
Conachi - nota noastră), trăind în cea mai bună înţelegere cu ambele 
părţi» (I.G. Sbiera, Amintiri din viaţa autorului, Cernăuţ 1899, pg. 179). 


Concesiunea pentru construirea liniei ferate în Bucovina. 
„Reţeaua de căi ferate în Bucovina a început să fie realizată abia din || 
ianuarie 1864, dată la care a fost întocmit primul document care atestă 
concesiunea pentru construire şi exploatare a liniei ferate Lemberg- 
Nepolocăuţi-Cernăuţi, în lungime de 267 km” (Mihai Burduja, în 
„Lumea Carpatică”, fsc.1, martie 2002, pg. 59). | 


Bucovina, văzută de PS Aurelian, la 1864. «Era în 1864, când, 
pentru întâia oară, am trecut, pe la Mihăileni, în Bucovina. O excursiune 
până la Rădăuţi şi la Cernăuţi, cu scop de a studia stabilimentele agri- 
cole şi sistemul de cultură al localităţilor învecinate, era programa 
călătonei mele. 

Pornind spre capitală, din depărtare zăream Cernăuţi; posițiunea 
romantică şi credinţa că voi afla în acest oraş un centru în care să pot 
dobândi toate lămuririle de care aveam trebuință asupra fostei noastre 
țări, şi aceasta din gura Românilor, mă făcea nerăbdător ca să ajung 
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odată. 

Ajunsei, în fine, în frumoasa alee de plopi piramidali, plantată la 
intrarea oraşului, şi, peste câteva minute, coboram la un hotel situat în 
piață. Oricine a fost în posiţiunea mea, adecă a unui Român care călătorea, 
pentru întâia oară, într-o ţară română trecută la străini, îşi poate închipui 
cât am fost de surprins când în tot hotelul nu am putut afla o ființă care 
să vorbească româneşte. 

În nedumerirea mea, mă grăbesc a ieşi; încep a cutreiera orașul; 
întru prin cafenele, prin restauraţiuni, prin magazine, prin librării; alerg 
în dreapta, alerg în stânga şi, oriunde mă opresc în oraş, nu aud o singură 
vorbă românească. Oriunde mă întorceam, oriunde întram, auzeam 
vorbindu-se numai nemţeşte, ruteneşte şi, pe alocurea, ungureşte. Stam 
în loc încremenit de surprindere şi de durere; mă întrebam: unde sunt, 
pentru Dumnezeu, Românii, Românii stăpâni ai acestei ţeri, Bucovinenii, 
frații noştri! | 

M-a apucat noaptea pe strade şi, cu inima sdrobită de durere, m- 
am întors la hotel. 

A doua zi, în zori de ziuă, alerg la târg, crezând că poate acolo voi 
fi mai norocit; şi aici mă întâmpină acea desilusiune: limbi străine, 
servitori străini, stăpâni străini; Români nicăiri. Îmi ziceam în gând: 
dacă aş fi căzut cu un balon în acest oraş, negreşit că niciodată n-ar fi 
putut să-mi treacă prin minte că mă aflu în capitala Bucovinei, adecă a 
unei țeri române. 

În cele din urmă, neştiind unde să apuc, la cine să mă adresez, 
întrai într-o cafenea şi acolo, cu ce brumă pricep din nemţeşte, fui informat 
că se află puţini Români, însă că sunt împrăştiaţi pe la margine, şi 
Gă, dacă doresc să am informaţiuni, să mă duc la cercul de lectură, unde 
sc întrunesc mai cu seamă teologii. 

Fatalitate! şi aici deabia am putut afla un june teolog, lângă o 


„masă, pe care se aflau multe ziare române. 


Junele bucovinean mă încredinţă că-mi pierd timpul căutând 
Români în oraşul propriu-zis; acesta este ocupat mai mult de Ovrei, 
Ruteni, Gerinani şi alte neamuri străine, iar Românii se află prin 


suburbii; că se află Români în alte oraşe ale Bucovinei şi, cu deosebire, 


prin sate. 
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A treia zi, am plecat. Indignat în sufletul meu văzând starea în 
care a ajuns capitala unei ţeri române, mi-am zis: aide să visităm sate, că 
doară într'însele mă voi putea înţelege în limba mea, voi putea povesti 
cu oameni de un sânge cu mine. Aşa am făcut. Mult-puţin, ce am putut 
afla asupra Bucovinei, asupra stării sale politice, sociale şi economice 
am aflat din gura ţeranilor bucovineni şi din cărți. 

Limbi străine, servitori străini, stăpâni străini, Români nicăiri 
- este un strigăt foarte întristător» (George Bogdan-Duică, Bucovina. 
Notiţe politice asupra situației, Sibiu, 1895, pp.17-19). 


Barițiu, despre Bucovina anului 1864: «Oriunde Austria vine în 
contact cu Rusia, proselitismul ultramontan austriac îşi dă în capete cu 
proselitismul ortodox-muscălesc, uneori pe față, mai de multe ori pe căi 
ascunse, subterane; niciunul însă nu este candid şi sincer. Nu religiunea 
este adevăratul lor scop, ci scopurile sunt curat politice, de asigurarea 
dominațiunii proprii. Acele scopuri nu ies nicăiri aşa de bine pe față 
precum ies în Bucovina. Precum Rusia lucră, de ani cincizeci, cu toată 
energia ca să extermine bisericile greco-catolice (unite) ale Rutenilor 
din provinciile care erau, altădată, ale Poloniei, întocmai aşa Polonu, 
Galiţienii lucrează spre exterminarea bisericii greco-onientale bucovinene 
din vecinătatea lor. Aceste furii politice pot să mai dureze timp îndelungat; 
o măsură însă pare a fi decisă mai demult pentru orice caz de cătră ambele 
puteri: exterminarea elementului românesc din Bucovina, din partea 
Austriei - pentru ca provincia să fie deplin gemanisată; din partea Rusiei 
- ca să fie rusificată.» (George Bogdan-Duică, Bucovina. Notiţe politice 
asupra situației, Sibiu, 1895, pg.20). 


Fondul religionar, «de'n carele este înzestrată şi se susține o mare 
parte de şcoale şi de aşezăminte de cultură, precum Institutul teologic 
de'n Cernăuţi, la Gimnasiul plinariu de'n Cernăuţi doi profesori de limba 
rumiînă şi doi Cateheţi; Gimnasiul plinariu de”n Suceava; Şcoala normală 
şi preparîndală năciunală de'n Cernăuţi, Școala reală plinarică năciunală 
de'n Cernăuţi; şcoala de dăscălie de'n Cernăuţi; un Catehet la şcoala de 
fete de'n Cernăuţi, Şcoala normală năciunală de'n Siret; Catehetul dela 
şcoala normală den Suceava; 55 de învăţători triviali; ajutoarie la 72 de 
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şcoale triviale; înființarea de şcoale trivilale pe unde nu sînt încă, neci se 
află mijloace spre înființarea lor, pensiuni la mai mulţi profesori triviali 
şi la văduve de ale lor ş.a.şa. Eată dară că toată viaţa noastră religioasă, 
morală, spirituală, năciunală, șciincială se susţine de'n acele 
proprietăţi; eată că toată desvoltarea şi cultivarea noastră religioasă, 
năciunală, spirituală, soţială se ajută şi se năintează numai pre”n 
FUNDUL RELIGIONARIU, format din proprietăţile însemnate în astă 
cărticică: deci cine ar pute fi cu inimă atât de împietrită şi atât de 
nepăsătoriu pe'ntru fiinţa sa şi pentru desvoltarea şi nobilarea aceleia 
care să nu dorească fiebinte, de'n adâncul sufletului său, ca să cunoască 
mai de aproape acest isvor nesecavăr al fericirii sale, acest susţinătoriu 
și înăintătoriu al vieţii sale religioase, morale, năciunale, al fericirii sale 
celei adevărate, ba chiar al esistenţei sale?» (Arune Pumnul, Privire 
răpede peste... Moşiile mînăstireşti..., Cernăuţi, 1865, pp.1-2). 


Primul spectacol teatral românesc la Cernăuţi. «Prin mijlocirea 
lu: Alesandru Costin şi a frăţâne-său, Emanuil, din Moldova, s-a putut 
îngânja (angaja), prin Ianuarie 1864, o soţietate de artişti cari da, cu 
deplin succes, reprezentaţiuni teatrale prin Moldova, sub direcţiunea 
doamnei Fani Tardini... 

Prima representațiune avu loc într-a 1/13 Mart 1864, în sala teatrală 
din hotelul Moldova. S-a jucat «Radu Calomfirescu», dramă cu cântece 
în patru acte, şi un spectacol de I.Dumitrescu. 

Sala era ticsită de public român; nu lipseau nici ţărani, nici şcoleri 
(nici Eminescu, aşa precum se ştie - nota noastră)... 

Primele accente româneşti ce au răsunat pe scenă au fost cele 
cuprinse în cântecul: 

Astăzi, fraţilor români, 
Ne vedem şi noi stăpâni 
Pe-ale noastre namestii 
Ce şedeau de tot pustu!... 


Nu putea bietul Român, 


De tiranul cel păgân, 
Nici de casă a-şi vedea, 
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Ci soarta îşi blestema!... 


Acum, toţi ne-am uşurat 
Și rana ni-am vindecat. 
Să trăiască, să trăiască 
Cel cu chica oltenească! 


Aşa noi toți să strigăm 

Şi credinţă să urăm 
Prințului Mihai Viteazul, 
Cel ce ni-a tăiat necazul!... 

Acest cântec, esecutat într-un mod admirabil de cătră un cor 
numeros, a electrisat şi a fărmecat publicul român... Nicicând nu se văzuse 
atâta entuziasm!... 

În stagiunea aceasta, dela 1/13 Mart până la 15/27 Mai 1864, se 
representară, spre deplina mulțămire a publicului român şi spre uimirea 
celui străin, treizeci şi trei de composiţiuni teatrale diferite, dintre carile 
numai şepte erau traduceri din limba franțuzească, şi anume: «Camera 
leagănului», de Gabrina, trădusă de A.Poienariu, «Cine vrea, poate», 
trădusă de D.Stăncescu, «Omul care-şi ucide femeia», trădusă de Pop, 
«Doi procopsiţi» şi «Idiotul», de Suteranele de Elsberg, trădusă de 
D.Mihălescu, «Onoarea franceză», de Giorgiu şi Măria, trădusă de 
D.Grigorescu, «Bărbierul de Savila», trăducere de C.Caragiali, pe când 
toate celelalte, în număr de douăzeci şi şese, erau composiţiuni naţionale 
româneşti, detot originale sau nimerite imitaţiuni, şi anume: «Radu 
Calomfirescu», de I.Dumitrescu; «Baba Hârca», «Un trântor cât zece», 
«Tuzul Călicul» şi «Însurăţeii» de M.Milo, «Chiriţa în Iaşi», «aşii în 
carnaval», «Doi morţi vii», «Berşcu Boccegiul», «Scara mâți»», «Corbul 
român» şi «Piatra din casă», de V.Alecsandri, «Doi țărani şi cinci cârlani», 

de C.Negruţi, «Învierea Babei Hârcei» şi «Viitorul României», de 
M.Pascali, «Munteanul», «Urâta satului» şi «Cimpoiul Dracului», de 
E.Carada, «lancu Jianul, căpitan de haiduci», de D.Anestin, «Doi soldați 
români», de D.Mihălescu, «Fata cojocarului», de D.Miclescu, «Soldatul 
şi plăiaşul», de D.Porfiriu, «Borgoan vodă», de I.Lacea, «Fătul 
Haiduculy, de Penescu, «Săracul cinstit», de Halepliu şi, în fine (cu 
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autor pe care Sbiera l-a uitat), «Hoţul şi fanaragiul»... 

Pe lângă cele douăzeci de reprezentaţiuni în abonament, s-au mai 
dat încă cinci representaţiuni în beneficiul unor actori din trupa 
românească şi două în beneficiul unor actori dintr-o trupă nemțească- 
polonească, care era pe timpul acela în Cernăuţ şi căriia îi mergea foarte 
2. (I.G. Sbiera, Amintiri din viaţa autorului, Cernăuț 1899, pp.187- 


| «Bietul învățător de sat are, în genere, un salariu numai de 200 
florini pe an; oare ce să înceapă el cu 16 florini pe lună, mai ales fiind pe 
lângă aceea însurat şi cu copii? El se lunică a se ocupa cu trebi care nu- 
s ertate unui învățătoriu sau se dedă cu totul numai economiei şi se detrage 
întru acest chip dela dragostea şi împlinirea chiemării sale. Nu voi să-l 
desvinovăţesc prin asta, nu, că cel conştiincios şi iubitor de junime, cel 
plin de zel pentru chiemarea sa îşi îndeplinesce dătoria sa sub cele mai 
grele referinți» (Ioan Drogli, în Foaea Soțietății pentru literatura şi 
cultura română în Bucovina, Cernăuţi, | Noemvre 1865, Anul. nr.1 Îi; 


pg.266). 


Primul tren, la Cernăuţi. „La 15 septembrie 1866, în gara 
Cernăuţi, într-un entuziasm de nedescris, intra triumfal primul tren, sosit 
de la Lemberg” (Mihai Burduja, în „Lumea Carpatică”, fsc.1, martie 
2002, pg. 59). | 


«Mihai Pascali în Cernăuţ. Anul 1865 n-a fost mănos; în anul 

1866 au bântuit în ţară colera (holera) şi lîngoarea (tifosul), urmate de 
foamete şi scumpete... 

| Prin Junie 1868, îşi manifestase, prin Vasile Alecsandri, celebrul 

artist dramatic Matei Milo dorinţa de a veni, pe la Sînpietru, la Cernăuţ, 


„- pre a da acolea vreo şese representaţiuni... Din causa vremurilor grele... 


n-a fost cu putință... 
În anul 1869 îşi manifestă, de timpuriu, artistul Mihai Pascali 
plăcerca de a veni şi a da în Cernăuţ câteva representaţiuni... Stagiunea 


"A durat dela 3/17 Julie până în 20 Julie / 1 August 1869, în decursul 


Oâriia s-au reprezentat următoarele opere dramatice: În prima zi: 
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«Supliciul unei femei», dramă în trei acte de E. de Girandin; a doua zi: 
«Odă la Elisa», comedie într-un act de V.A.Urechie, «Gură căscată», 
canţonetă de V.Alecsandri, «Doi sfioşi», comedie într-un act de 
C.Bălănescu; a treia zi: «Ştrengariul din Paris», comedie în două acte; a 
patra zi: «Domnia slugilon», comedie în trei acte, cu cântece; a cincea 
zi: «Mihai Bravul, după bătălia dela Călugăreni», tablou naţional de 
D.Bolintineanul şi M.Pascali, «Procopsiţii», comedie cu cântec într-un 
act, «Piatra din casă», comedie într-un act de V.Alecsandri; în a şasea 
zi: «Femeile limbute», comedie în trei acte, trădusă de Pascal, «Idel 
Roşca, gardist naţional din Iaşi», canţonetă de T.Boian; în a şaptea zi: 
«Vasile Lupul, domnul Moldovii», dramă naţională în trei acte de 
M.Pascali; în a opta zi: (I.G.Sbiera nu-şi mai amiteşte, lipsindu-i afişul); 
în a noua zi: «Nebunia şi durerea», dramă într-un act, «Nevasta trebuie 
să-şi urmeze bărbatul», comedie într-un act, trădusă de M.Pascali, 
«Domnul încurcă tob», comedie în trei acte de M.Pascali; în a zecea zi: 
«Amicii falşi», comedie în patru acte de V.Sardon. 

Drept recunoştinţă pentru strălucitul succes, Mihai Pascali a 
căpătat dela publicul român o cunună de frunze de laur în argint» (I.G. 
Sbiera, Amintiri din viaţa autorului, Cernăuţ 1899, pp.191-192). 


Umblatul cu Turca, de Crăciun. «Turca este o joacă, care s-a 
iscodit în vremile cele bătrâne den pricina urâciunii ce-o aveau 
Moldovenii asupra Turcilor; adecă, în ziua de Crăciun, îmbracă pe unul 
cu un sac de pânză, la care leagă un cap de bou, şi preste acela încalecă 
altul, însă tocmit ca şi când ar fi ghibos, şi aşa merg pe la:toate casele şi 
ulițele cu jocuri şi cu cântări» (Foaea Soţietăţii pentru literatura şi 
cultura română în Bucovina, Cernăuţi, | Martie 1865, Anul |. nr. 1,2, 
3, pg.36). 


«Moartea lui Aron Pumnul... În noaptea de 11/23 spre 12/24 
lanuar 1866, numai ce mă trezesc, într-un târziu, cu o mână pe mine 
sgâlțâindu-mă! Era soţia lui Aron Pumnul, Catinca, care, tremurând şi 


plângând, îmi spuse să mă scol repede şi să vin la Pumnul că se trece! 


Această veste, împărtăşită în pripă, la deşteptarea mea din somn, mă 
impresionă până într-atâta încât leşinai în culcuş! Când mi-am recăpătat 


310 


Bucovina faptului divers 





conştiinţa, sufletul lui Pumnul era pornit pe calea veciniciei, înconjurat 
de îngeri şi însoţit bocetele căsenilor... 

Rămășițele pământene ale lui Aron Pumnul, ilustrul şi neuitatul 
profesor la prima catedră de limba şi literatura românească în Bucovina, 
au fost astrucate în țînterimul orăşenesc din Cernăuţ, cu o deosebită pompă 
Și cu un public neobişnuit de numeros» (1.G. Sbiera, Amintiri din viaţa 
autorului, Cernăuţ 1899, pp. 199-200). 


Sânge de bucovinean. O personalitate bucovineană benefică şi 
pentru români, şi pentru ucraineni, a fost «preutul şi profesorul de musică 
corală Isidor Vorobchievici. Acesta zice că, deşi după tată este Rus, după 
mamă (o Corlăţană de familie) îi Român; că soţiea sa încă este Româncă 
după tată: de aceea voieşte şi el să ţină tot de Români; s-a înscris, dară, 
în anul 1868, şi ca membru în Soţietatea pentru cultura şi literatura română 
în Bucovina». A compus muzică pentru români şi a scris poezii în limba 
ucraineană (sub pseudonimul Danilo Mlaca), conturând o operă «foarte 
mănoasă şi aprețuită cu mare laudă de Ruteanul Omelian Ogonovschi». 
Le cerea prietenilor lui din ambele etnii să nu se supere «dacă el se 
consideră Rus, după tată, dară că nu va înceta de a fi şi mai departe 
prieten bun Românilor, precum fusese înainte» (L.G. Sbiera, Amintiri 
din viața autorului, Cernăuţ 1899, pp.326-327). 


«Primul concert românesc a fost acela dat, în folosul Fundăciunii 
Pumnulene, într-a 15/27 Ianuar 1869, în sala ospătăriei «La mielul de 
sun», din iniţiativa studenţilor gimnasiaşti români din Cernăuţ. La acest 
goncert s-au executat: 1. Un prolog, compus şi rostit de D.Petrino 
(bicisnicul adversar al lui Eminescu - nota noastră); 2. Concert mare în 
A-moale pentru clavir, compus de Hummel şi esecutat de dra E.Emery 
și de frate-său, Victor, 3. «Re”nturnarea în patrie», poesie de A .Pelimon, 
musică de Flechtenmacher, cântată de studintele octavan N.Manastirschi: 
4, «Sonetă pentru violină şi clavir», de Mozart, esecutată de L.Koffler ŞI 
Victor Stîrcea; 5. «Ceasul rău», poesie de V.Alecsandri, musica de 
|. Vorobchievici, cântată de corul studenţilor gimnasiaşti români; 6. 
«Preludiu», de Chopin, şi «Mazurca», de Carol Miculi, esecutate pe clavir 
de dna Isabela Flondor; 7. «Limba română», poesie de G.Sion, musica 
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de I.Vorobchievici, cântată de corul studenţilor români; 8. «Elegia 
Nonniay, musica de I.Milan, şi «Un cântec național român», esecutate 
pe clavir de dra Eugenia Zota; 9. «Allnachtlich im Traume», poesie de 
Geibel, musica de F.Mendelsohn, şi «Lotosblume», poesie de H.Heine, 
musica de Achuman, cântate de dna Isabela Flondor, cu acompaniare 
proprie pe clavir; 10. «Legendă», de H.Wieniawski, şi «Arie 
românească», de A.Singer, esecutate cu violina şi pe clavir de L.Kofiler 
şi Victor Stîrcea, şi 11. «De dulce suvenire inima mea bate», poesie de 
V.Alecsandri, «Hai, copilă, sus pe munte», din canţoneta «Munteanuly, 
de E.Carada, «De-aș fi iubită, gingaşă floare», «Hora uninib», toate cântate 
de dna Isabela Flondor, cu acompaniare proprie pe clavir» (I.G. Sbiera, 
Amintiri din viaţa autorului, Cernăuţ 1899, pg. 195). 


«Primul bal public românesc s-a dat de tinerii boieri într-a 6/18 
Faur 1869. A fost de o eleganță rară şi de o splendoare nemaipomenită şi 
a lăsat o împresiune din cele mai plăcute, deşi unele familii boiereşti se 
prea încordaseră cu spesele pentru toaletă. El a fost de bun augur, căci a 
rămas ca model pentru balurile ulterioare româneşti şi, mai ales, pentru 
balul românesc dat mai târziu, în fiecare an, de cătră studenții universitari 
din Cernăuţ» (I.G. Sbiera, Amintiri din viaţa autorului, Cernăuţ 1899, 
pg. 195). | 

Balul public reprezenta, totuşi, o contaminare culturală germană, 
un efect al parvenitismului unei mici boierimi care nu dorea să rămână 
mai prejos decât nemții. Tocmai de aceea, toaletele cucoanelor, extrem 
de sofisticate şi de costisitoare, au ajuns să ruineze multe familii. 


Inaugurarea căii ferate Cernăuţi-lţcani. „La 28 octombrie 1869, 
a fost pusă în exploatare şi linia ferată Cernăuţi-lţcani, în lungime de 88 
km” (Mihai Burduja, în „Lumea Carpatică”, fsc.1, martie 2002, pg. 
59). 


Rezoluţia din 10 decembrie 1869, prin care împăratul Francisc 
Josif 1, sătul de rivalităţile administrative cler-mireni, «a pus capăt tuturor 
năzuinţelor româneşti de a dobândi oarecare ingerenţă asupra gospodăriei 
fonduluv», ordonând: 
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«Este voinţa mea ca şi de aici înainte să rămână în vigoare dreptul 
de protecţiune, rezervat Domnului ţării de înaintaşul meu Iosif II, asupra 
fondului bisericesc din Bucovina, menit de dânsul pentru biserică şi 
școală, precum şi principiul că administrația, conservarea şi 
întrebuințarea acestui fond să depindă exclusiv de hotărârea 
Domnului țării, respectându-se, fireşte, scopul şi menirea sa. Prin aceasta 
nu se va altera nicidecum obiceiul observat până acuma şi anume ca 
Consistoriul să fie ținut la curent asupra administraţiei fondului şi 
ascultat înainte de a se lua hotărâri mai însemnate care angajează 
mijloacele fondului» (Nistor, Istoria fondului bisericesc din Bucovina, 


pg. 48). 


«Matei Milo în Cernăuţ. În primăvara anului 1871... artistul Matei 
Milo s-a dat înduplecat să vină la Cernăuţ... anunţându-se că repertoriul 
va fi «compus de piese adevărate naționale, cu melodii şi horuri din 
musica poporală română». Aceste zece representațiuni, dimpreună cu 
două beneficiuri, s-au dat dela 27 Junie / 9 Julie până într-a 13/25 Julie 
1871. 

Operele teatrale ce s-au representat au fost: 1. «Ciobanul român», 
canţonetă naţională de M.Milo, «Milo director sau Maniea posturilor», 
vodevil de V.Alecsandri, «Paraclisierul sau Florin şi Florica», vodevil 
de V.Alecsandri; 2. «Prăpastiile Bucureştilor», comedie în trei acte cu 
țrei tablouri, de M.Milo; 3. «Paraponisitul», canţonetă comică de 
V.Alecsandri, «Fărmecătoarea», vodevil naţional în două acte de 
G.Carada; 4. «Corbul român», vodevil naţional de V.Alecsandri, «Chira 
Siaatasica sau Maniea pensiilon», canțonetă comică de V.Alecsandri, 
&Cinel-cinel», vodevil într-un act de V.Alecsandri; 5. «Baba Hîrca», 
operetă în două acte cu un tablou de M.Milo; 6. «Soldaţii români», 
vodcvil naţional într-un act, «Paraponisitub», canţonetă de V.Alecsandri, 
«Chir Zuliaridi»», comedie într-un act de V.Alecsandri, «De-aş fi, iubită, 
ginpaşa floare», cântec de V.Alecsandri; 7. «Omul care-şi ucide unica 
femeie», comedie în două acte, tradusă de M.Milo, «Chira Nastasica», 
Canțonetă de V.Alecsandri, «Mama din popor», comedie în trei acte, 
tradusă de M.Milo, «Cucoana Chiriţa la Paris», canţonetă de V.Alecsandri, 
«Am spus florilor frumoase», poesie de D.Petrino, musica de 
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Flechtenmacher; 8. «Trântorul sau Educaţiunea străină», vodevil în un 
act de M.Milo, «Paraclisierul sau Florin şi Florica», vodevil de 
V.Alecsandri; 9. «Nunta ţărănească», vodevil naţional în un act de 
V.Alecsandri, «Pricopsiţi», comedie într-un act de M.Milo, «Cucoana 
Chiriţa la Paris», canţonetă de V.Alecsandri, «Barbul Lăutariul», 
canţonetă de V.Alecsandri, «Muza dela Burdujeni», comedie într-un act 
de C.Negruţi, «Poetul romantic»; 10. «S-a pus în slujbă Paraponisitul», 
canţonetă de M.Milo, «Boierii şi ţăranii», operă națională în două acte 
de Milo. 

Publicul a rămas încântat de saziistile artistului Matei Milo şi l- 
a încununat cu o cunună de laur lucrată-n argint> (I.G. Sbiera, Amintiri 
din viaţa autorului, Cernăuţ 1899, pp.193-194). 


«Jubileul Mănăstirii Putnei de 400 de ani... Cu deosebire, 
Românii tineri stăruiră mult pe lângă bătrânu conducători ca să se aranjeze 
o serbare jubiliară cât se poate de strălucită şi de generală... Bătrânii 
noştri, prudenţi şi circumspecţi, nu erau pentru o serbare jubiliară în 
proporțiuni mari; ar fi vrut să fie mai îngustă, mai restrânsă; se temeau 
ca nu cumva să fie suspiționaţi de neîmblânziții adversari ai Românilor... 
De aceea ziseră tinerilor: | 

- Noi nu ne putem pune în fruntea acestei mişcări, dar voi faceţi 
ce vă dictează inima, numai să nu esagerați, ci să fiți circumspecţi şi 
prudenți. Noi vă vom urma de pe departe şi vom veghia! 

În urma acestei declarări bătrâneşti, puţinii tineri din ţară (din 
Bucovina) şi cei de pe la studiile universitare din Viena căutară, mai 
întâi, să se pună în coînţelegere cu egumenul mănăstirii (Putna), Arcadie 
Ciupercovici, căci dela primirea sau respingerea acestuia atârna:totul. 
Cu astă ocasiune, egumenul arătă multă înţelepciune. EI zise: 

- Mănăstirea e locaş dumnezeiesc. Eu, ca preut şi ca egumen, sunt 
dator să-mi aduc aminte, în rugăciunile mele, precum de urzitorul 
mănăstirii, aşa şi de locaş şi de toţi aceia cari, cu simțăminte cucernice şi 
cu credință creştinească, se apropie de el şi intră într'însul. Mănăstirea, 
ca şi fiecare altă biserică, sărbătoreşte în fiecare an pre patron şi se roagă 
pentru ctitorii şi binefăcători săi. Cu atât mai vârtos va face aceasta 
acum, când se împlinesc patru sute de ani dela sânțirea mănăstirii. Dacă 
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domnia voastră, ca Români şi ca creştini, doriţi şi voiţi să contribuiţi la 
splendoarea acestei serbări religioase şi bisericeşti cu învitarea creştinilor 
de pretutindenea la participare şi cu aranjarea festivalului de primire, nu 
puteți decât să fiți bineveniţi!... 

La lăudabila stătornicie şi la neînfricata solidaritate a stuidestili 
universitari (din Viena, grupaţi în Societatea «România Jună», şi prin 
străduinţa lui Eminescu şi Slavici - nota noastră), cari luară în samă 
esecutarea acestei serbări şi cărora, în prima linie, li se cuvine meritul 
reuşitei splendide, jubileul a fost peste toată aşteptarea. Dar nu s-a serbat 
în anul 1870, precum se proiectase, ci în 15/27 August 1871. 

Cu miile au venit la el din toate părțile locuite de Români, dar mai 
ales din Moldova. Se serba, doară, amintirea unei fapte pioase şi de 
însemnătate culturală a unuia dintre cei mai mari şi mai glorioşi eroi ai 
neamului românesc. S-au rostit multe discursuri. Admirabilă a fost 
«Cuvântarea festivă», rostită de studintele universitar A.D.Xenopol... 

Între numeroasele persoane fruntaşe şi ilustre, a fost de faţă şi 
marele politician şi învăţat Mihail Kogălniceanul. Observând el lipsa la 
serbare a politicianilor noştri marcanţi din țară (Bucovina), mi-a 
exprimat părerea sa de rău, zicând că astfel de abţinere nejustificată are 
s-o biciuiască amarnic prin foile politice din România. Abia după ce i- 
am espus motivele absentării lor şi după ce, cu lacrimi în ochi, l-am 
rugat ca să-i cruţe cu tăioasele sale critici, căci ei şi aşa sunt amărâţi în 
sufletul lor din causa luptelor puţin rodnice ce le susțin zilnic în activitatea 


“lorpolitică, s-a mălcomit şi mi-a promis că va tace» (1.G. Sbiera, Amintiri 


din viaţa autorului, Cernăuţ 1899, pp.256-259). 

„Sosi memorabila zi a serbării — 15/27 August 1871 — o zi 
minunată, care favoriza ceremonia deschiderii serbării. În porticul festiv, 
INdicat aproape de mănăstire, loan Slavici, ca prezident al comitetului 
organizator, rosti în fața publicului cuvântul de deschidere, apoi se formă 
convoiul care plecă în lungă procesiune spre mănăstire. 

În frunte, mergeau membrii comitetului, înveliţi cu eşarfe trico- 
lore. Ei purtau urna de argint şi două minunate văluri de catifea roşie şi 
albastră, cu măestre cusuturi în fir de aur, lucrate — una de damele române 
din Bucovina, iar alta de cele din România. Aceste daruri aveau să se 
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depue pe mormântul Eroului sărbătont. 

Era impresionantă această mulțime, compusă din inteligență şi 
popor, care, încet şi tăcut, înainta pios spre locaşul unde se odihneau 
osămintele marelui Domn... 

Se ţinură, apoi, cuvântările, se depuseră darurile pe mormânt, apoi 
urmă solemna închinare a delegațiunilor şi a altor credincioşi înaintea 
mormântului. Moment înălțător, care ne transporta şi ne umplea de tainice 
fioruri, nesimţite până atuncia. Această însuflețire a ajuns însă la culme 
când colonelul Boteanu, în mare ținută, păşi înaintea mormântului și 
ținu o scurtă cuvântare în memoria aceluia ce se odihneşte aici de peste 
trei secole, dar cal cărui geniu veghiază şi azi asupra scumpului său 
popor. ar când, apoi, îşi plecă Boteanu genunchii înaintea mormântului, 
când îşi descinse centironul de aur de la brâu şi-l depuse pe mormânt, 
rostind cu adâncă emoție cuvintele că în numele oştirii române îl depune, 
în semn de admirare şi pioasă veneraţiune, pe mormântul marelui căpitan 
şi cârmuitor de lupte, atuncea pare că trecu un fior prin cei de faţă şi toți 
erau aşa de emoționaţi încât vedeai că fără voie li se furişează lacrimele 
în ochi” (T.V. Stefanelli, în „Junimea literară”, 1909, nr. 7-8, pg.138). 


Ciprian Porumbescu a cântat Daciei întregi. „La masa din 
portic, cu 1600 de tacâmuri, domnul A.D. Xenopol ţinu cuvântare festivă, 
iar după-amiază se întinse, în ograda mănăstirii, hora mare, la care a 
cântat, spre sfârşit, marele componist Ciprian Porumbescu. Era atâta 
lume românească prinsă în horă şi atât de vanată, încât, cu drept cuvânt, 
Ciprian a putut să-i spună tatălui său, care stătea deoparte: 

- Tată... am cântat Daciei întregi!” (lon Grămadă, Cartea 
sângelui, Suceava, 2002, pg.309). 


Fragment din cuvântarea festivă, la Putna, a studentului 
A.D.Xenopol: «A doua condiție neapărată a reuşitei este că să nu ne 
înşelăm asupra stării în care ne aflăm. Să nu ne orbim noi înşine prin 
linguşiri şi înălțări peste ceea ce suntem în adevăr. Când Ştefan cel Mare 
îşi scăpa poporul întreg, prin vitezele sale lupte, când întregul popor 
înălța rugăciuni fierbinţi cătră cer pentru măritul Voevod, acesta, departe 
de a se mândri de propriile fapte, petrecea, după obiceiul timpului de 
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atunci, zile întregi în post şi rugăciuni şi nu se orbea asupra primejdiilor 
ce-l aşteptau şi de acolo înainte, asupra muncii ce avea încă de muncit 
pentru a ajunge la țelul său. Să facem asemenea şi astăzi şi noi în felul 
nostru... La cea mai mică isbândă a faptelor sau spiritului nostru, să nu 
ne îngâmfăm cu o neiertată zădărnicie, să înţelegem totdeauna unde ne 
aflăm, cât am lucrat, cât avem de lucrat pentru a ajunge la scopul dorit şi 
a merita de a fi trecuţi, cu semnul recunoştinţei, în analele lucrurilor 
omeneşti» (George Bogdan-Duică, Bucovina. Notiţe politice asupra 
situației, Sibiu, 1895, pg.9). 


Românii încasează o lovitură gravă, în 1871, când Eudoxiu 


Hurmuzachi nu mai este singurul guvernator al Bucovinei, lui alăturându- 


j-se Anton cav. De Kochanowski, care se grăbeşte să-şi formeze o 
camarilă proprie. Imediat după aceea, elitele româneşti ale Bucovinei se 
impart în două tabere, în autonomişti şi centralişti. „Dintru început, aceste 
două tabere politice nu se deosebeau, principial, una de alta, căci ambele 
apărau atât autonomia țării, cât şi dezvoltarea naţională a locuitorilor ei, 
ci numai prin modul apărării autonomiei, unii având mai multă încredere 
În Poloni, iar alții în Nemţii apuseni, precum şi în adoptarea unui teren 
mai larg sau mai îngust pentru dezvoltarea naţională, pentru folosirea 
graiului național prin instituțiunile publice. Abia după ce intrară în tabăra 
eredincioşilor constituționali sau a centraliştilor țării toți Nemţii şi nemțiţii 
din Bucovina se dezvoltă, acolo, încet şi pe neobservate, şi o deosebire 
principială, aceea că acest curent prinse a apăra, ca şi Nemţii din ţările 
Remţeşti apusene, supremaţia Nemţilor şi a graiului nemţesc în toate 
Wianifestările vieţii politice şi culturale” (1.G. Sbiera, Amintiri din viaţa 
autorului, Cernăuţ 1899, pg.251). 

Muntenii bucovineni, la 1872. «Pentru a obţine fructul necesar 
pentru pâne, mai multe comune din acest teritoriu (văile Moldoviței, 
Moldovei, Suhăi şi Humorului) iau, din vremi nemaipomenite, în arândă 
pământurile foarte productive din ţinutul Sucevei, departe de 8 până la 
10 mile, scria, la 1872, Mikulicz. Muntenii vin la acest lucru la şes, 
formând caravane întregi... 

Mai în toate comunele este încă în vigoare vechiul obicei că 
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toamna, îndată după culesul cucuruzului, câmpurile sunt deschise ca 
păşune pentru toate soiurile de vite cu porcii împreună; prin aceasta, 
bucatele ce se culeg mai târziu şi semănăturile de iarnă sunt expuse la tot 
soiul de daune, până ce abia în Decemvrie ori în Ianuarie răceala mare 
ori un strat gros de zăpadă pune capăt acestei pustiiri. Cu venirea 
anotimpului mai cald şi topirea zăpezii, ieşirea tuturor animalelor de 
casă în câmpuri şi livezi reîncepe şi pustiirea durează până în 5 Mai, 
anume la Sf.Gheorghe, când abia de la acest termen câmpurile se închid 
pentru dobitoacele de casă» « (George Bogdan-Duică, Bucovina. Notiţe 
politice asupra situației, Sibiu, 1895, pp.24-26). 


Biblioteca Bucovinei s-a înfiinţat, la Cernăuţi, prin votarea legii, 
în 12 mai 1875, de către Dieta Bucovinei, primul «custode dirigentb» 
urmând să-i fie I.G.Sbriera (cf. I.G. Sbiera, Amintiri din viaţa autorului, 
Cernăuţ 1899, pp.297-299). 


«Jubileul centenar al împreunării Bucovinii cu Austria... Se 
începură, încă de timpuriu, preparativele pentru sărbarea împreunării, 
de o sută de ani, a Bucovinii cu Austria. Se decisese, de către consiliul 
municipal al Cernăuţului, ca să se numească «Piaţa Austriei» un loc 
spaţios şi potrivit, din câte le avea, şi apoi să se ridice pe el o statuetă de 
marmoră albă, reprezentând pre «Austria», iar dieta țării, la propunerea 
vicecăpitanului român, a arhimandritului Ghideon Constantinovici (ca- 
valer) de Grecul, încă făcu, într-a 16 April 1875, un conclus unanim ca 
să se sărbătorească în mod demn şi cuviincios această memorabilă 
întâmplare istorică, deodată cu deschiderea Universităţii, şi să invite la 
acest jubileu pre însuşi Majestatea Sa Împăratul printr-o deputățiune de 
trei membri, în frunte cu căpitanul ţării, Anton Kochanowski cavaler de 
Staucean. 

Majestatea Sa Împăratul Francisc Iosif drept că primi preagrațios 
această deputaţiune, într-a 14 Iunie 1875, dară declină preînalta Sa 
participare cu motivarea «că nu poate depăşi budgetul, nici veni înaintea 
Consiliului Împerial cu un credit suplimentar sub actualele împrejurări 
economice» şi promise că, la anul, are de cuget să viziteze Bucovina. 

Deputaţii români dela Consiliul Împerial însă informară pre 
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conaționalii săi din țară că ar ma fi fost şi alte motive cari ar fi determinat 
pre Majestatea Sa Împăratul ca să nu participe la acest jubileu, unul ca 
să nu umilească pre acei supuşi români din Bucovina cari se simțeau 
jigniți în sentimentele lor de demnitate naţională prin păşirea prea 
necruțătoare a compatrioților lor străini în manifestările lor de bucurie şi 
jubilare pentru desmembrarea unui fost stat naţional, iar altul ca să nu 
tulbure raporturile cele bune şi cordiale ce esistau între împărăţia austro- 
ungară şi România. Această veste de înaltă delicateaţă alipi şi mai tare 
pre Românii bucovineni de iubitul şi venerabilul lor Împărat, de 
dinastia şi de împărăţia Lui! 

Proprietarii mari, în sufletul cărora mai ales se arătase indignarea 
pentru bruscarea simțămintelor şi a demnităţii lor naţionale de cătră 
necruțătorii lor compatrioți necongenerici, se feriră de a participa la nişte 
serbări prea ostentative în contra Românilor, dar deciseră şi aleseră din 
mijlocul lor, într-a 20 Septemvre 1875, o deputăţiune de cinci membri 
care să esprime, şi cu această ocasiune, Majestății Sale Împăratul 
simțămintele lor de loialitate, de supunere şi de devotare cătră tron şi 
dinastie; ceea ce şi făcură îndată şi fură primiţi prea grațios de cătră 
Majestatea Sa Împăratul» (1.G. Sbiera, Amintiri din viata autorului, 
Cemăuţ 1899, pp.284-286). 


| Eminescu şi Bucovina 


, „Legătunile lui Eminescu cu Bucovina încep de timpuriu, din 
copilăria sa fragedă, şi durează până târziu de tot. 
Poetul vine, pentru întâia oară, în Bucovina, ca să urmeze cursurile 
școlii primare din Cernăuţi. Din Septembrie 1858, până în Iulie 1860, 
urmează cursurile claselor III şi IV primară cu succes foarte bun. Aici a 
Invăţat limba germană, cu ajutorul căreia avea să-şi pună, mai târziu, 
tomelia solidă a vastei sale culturi literare şi filosofice. 
| În Septembrie 1860, intră ca elev public în lhceul statului din 
Cernăuţi. Dar în curând (16 Aprilie 1863) părăseşte institutul ca repetent 
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al clasei a II-a. De notat pentru acest timp este faptul important că Emi- 
nescu a avut ca profesor de limba română şi, câtva timp, ca gazdă pe 
marele Aron PUMNUL, a cărui influenţă binefăcătoare asupra viitorului 
poet este evidentă. 

De aceea, moartea lui PUMNUL (întâmplată la 12/24 Ianuarie 
1866) îl zguduie puternic pe tânărul impresionabil, care se grăbeşte a-i 
dedica o duioasă elegie («La moartea lui Aron Pumnul», în broşura 
«Lăcrămioarele învăţăceilor gimnazişti din Cernăuţi la moartea prea 
iubitului lor profesor Aron Pumnub»). Pentru Eminescu, ca şi pentru noi 
toţi, era Pumnul un «luceafăr», un «geniu mare al deşteptării» noastre 
naționale. 

Elegia, plină de defectele de formă şi fond ale primului avânt poetic 
al lui Eminescu (caracteristice, de altfel, şi pentru poezia timpului aceluia) 
este, totuşi, plină de simţire sinceră, după cum arată, de exemplu, strofa 
finală: 





«Urmeze încă”n cale-ţi şi lacrima duioasă 

Ce junii toţi o varsă pe trist mormântul tău. 

Urmeze-ţi ea prin zboru-ţi în cânturi tânguioase, 

În cânturi răsunânde, suspine-armonioase, 
Colo, în elizeu!. 


Tot în Cernăuţi, are Eminescu prima ocazie de a vedea teatru 
românesc. În anii 1864-65, joacă în acest oraş vestita trupă a doamnei 
Fani TARDINI şi Eminescu este un harnic şi serios spectator teatral. Ca 
sufleur al acestei trupe, dispare Eminescu din «frumoasa Bucovină» , la 
care îşi îndrepta, adesea cu duioşie, gândul său întristat în pribegiile sale 
următoare. 

Era firesc ca, îndată după elegia pentru Pumnul, să urmeze oda 
«La Bucovina», publicată în «Familia» (14 August 1866). 

Bucovina o iubeşte poetul pentru «geniu-i romantic»: 


«Numai lângă sânu-ţi genuile rele, 
Care îmi descântă firul vieții mele, 


Parcă dormita; 
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Mă lăsară”'n pace ca să cânt în lume, 
Să-mi visez o soartă mândră de-al meu nume 
Și de steaua mea. « 


Şi, apoi, sfârşeşte cu aceste accente triste: 


«Mână doru-i tainic colo înspre tine, 

Ochiul îmi sclipeşte, genele-mi sunt pline, 
Inima mi-e grea; 

Astfel, totdeauna, când gândesc la tine, 

Sufletul mi-apasă nouri de suspine, 
Bucovina mea!y. 


Și Eminescu s-a «gândit», în adevăr, adese şi lungă vreme la 
Bucovina «sa» frumoasă, cu toate că numele ei abia de mai revine în 
poeziile sale («Doină» şi «La arme!». 

Putem considera ca făcând parte din legăturile sale cu Bucovina 
şi petrecerea sa la Universitatea din Viena. După cum reiese din amintirile 
publicate de contemporanii săi, Eminescu a avut multe şi puternice 
legături sufleteşti cu studenţii bucovineni din societatea studenţească 
vieneză «România Jună». Din toamna anului 1869, când a sosit a Viena 
pontru a se înscrie la facultatea filosofică, şi până în vara anului 1871, 
Când părăseşte Viena, Eminescu a fost, aşa zicând, centrul spiritual şi 
sufletesc al studențimii noastre vieneze. Meritele lui Eminescu pentru 
acest centru studenţesc român, care este şi astăzi «România Jună» din 
Viena, sunt indiscutabile. 

Lui Eminescu îi revine, în mare parte, meritul aranjării marilor 
verbări naționale de la Putna, în 15/27 August 1871. Cu toate că a fost 
unul dintre iniţiatorii acestor serbări, a căutat, totdeauna, să rămână cu 
moritele sale în umbră şi modestia sa cunoscută l-a oprit, chiar în Putna, 
unde era de faţă, să iasă cumva în rândurile dintâi ale personalităților 
marcante. 

Poezia ocazională, în care se cântă serbarea de la Putna şi pe care 
a distribuit-o Eminescu personal în ziua serbării, pare a fi într-adevăr 
gorisă dc el (T.V. Stefanelli, Amintiri despre Eminescu, Bucureşti, 1914). 
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Despre «însemnătatea serbării de la Putnay vorbeşte Eminescu, 
pe larg, într-un articol publicat în «Convorbiri literare» (15 Septembrie 
1870). În acest articol vorbeşte Eminescu despre «Congresul studenţilor 
români», pe care îl proiectase el pentru serbarea din Putna. Căci această 
serbare avea să fie, după părerea lui, nu numai o «serbare pentru 
glorificarea trecutului», ci şi un prilej de discuţie serioasă a tinerimii 


asupra «problemelor ce viitorul ni le impune cu atâta necesitate»). Înainte 


de toate, relevă Eminescu în acest articol, «trebuinţa cea mai mare», 
adică «o singură direcţiune a spiritului pentru generațiunea ce crește», o 
idee mare, pentru a cărei realizare se luptă cu succes întreaga sa viaţă. 

În Cernăuţi, revine Eminescu, pentru scurtă vreme, în Octombrie 
1875, când se serba inaugurarea nou înființatei universităţi germane. 
Tendinţa germanizatorică a universităţii a prevăzut-o Eminescu chiar 
atunci. ȘI este interesantă constatarea că Eminescu, care studiase în şcoala 
primară din Cernăuţi, între altele, şi limba ruteană, vorbeşte într-un articol 
al său (despre «Românii şi Rutenii din Bucovina») despre lupta ce-ar 
trebui dusă de amândouă popoarele «contra inamicului ce, în Bucovina, 
ne este comun: contra Pangermanismului». 

În două articole din «Curierul de Iaşi» (No. 81 şi 107 din 1876), 
Eminescu revine asupra universităţii nou create, bătându-şi joc de ea în 
mod foarte crud. El face, cu părere de rău, constatarea că limba de predare 
germană s-a introdus chiar şi la cursurile facultăţii teologice; că profesorul 
SBIERA nu avansează din motivul că «refuză a ţine în limba germană 
cursul său». Eminescu nu se sfiieşte a declara universitatea cernăuţeană 
«un institut cu tendințe germanizatorice, în care opiniile politice ale 
profesorilor sunt lucrul principal şi ştiinţa lucru secundar». De aceea, 
conchide el, «devine indiferent cine se sileşte a tăia, acolo, mutre 
filosoficeşti de pe catedră; dacă e domnul Tomaşciuc sau domnul 
Havrişciuc sau alți ejustem farinae». De la 1875 urmăreşte Eminescu 
dezvoltarea Românilor bucovineni, la distanță, şi numai articolele sale 
cultural-politice ne arată ce tari erau legăturile sale sufleteşti cu noi. 

În Iaşi, unde se stabilise la 1874, îi fu încredinţată lui Eminescu, 
de către ministrul cultelor şi instrucţiunii, MAIORESCU, slujba de 
«director al bibliotecii centrale». Eminescu funcționă în această calitate 
din Septembrie 1874, până în lulie 1875. Urmaşul său în funcţie fu poetul 


322 





bucovinean Dimitrie PETRINO. Şi acesta este poate singurul 
Bucovinean care l-a făcut pe poet să sufere. 

Petrino îl acuză pe Eminescu de a fi sustras bibliotecii mai multe 
cărți. Guvernul liberal, ajuns la putere, îi intentează poetului un proces 
scandalos, care durează peste un an şi se sfârşeşte cu achitarea poetului 
nevinovat. Acest proces va fi o veşnică pată pentru liberali şi Petrino. 
Dar, dacă cei dintâi pot avea o scuză în faptul că urmăreau pe un opozant 
politic dârz şi periculos, cel din urmă nu are nici una. Totuşi, este 
interesantă cauza din care a pornit duşmănia lui Petrino contra lui Emi- 
nescu. 

În 1869, publicase Petrino, în Cernăuţi, o broşură, «Pucine cuvinte 
despre coruperea limbii române în Bucovina». Eminescu polemizează 
cu Petrino într-un articol publicat în «Albina» din Pesta. 

Critica lui Eminescu este, deşi dreaptă, plină de ironie crudă la 
adresa lui Petrino, care dăduse singur, în poeziile sale, dovezi destule de 
limbă «coruptă». Era firească asprimea criticii lui Eminescu faţă de un 
tânăr poet care cuteza să publice, în broşura-i amintită, la adresa 
merituosului PUMNUL versuri ca acestea: Să piară în Leptura-i rumânul 
papălapte!». | 

Merită să fie relevat cu laudă curajul cu care ia Eminescu apărarea 
lui PUMNUL, dându-i maestrului său mort dovezi strălucite de 
recunoştinţă şi admiraţie. E prea lung frumosul pasaj privitor la PUMNUL 
încât să fie redat aici. Eminescu spune că PUMNUL, după moarte, «nu 
mai c muritorul slab, muritorul plin de defecte pământeşti, nelimpezit 
încă de eterul opiniunii publice», ci este «personificarea unui principiu... 
Qarc a dat consistență şi conştiinţă naţională maselor şi a făcut din ele o 
hațiune». Eminescu îl socoate pe PUMNUL între acei «pionieri 
perscverenți ai naționalităţii şi Românismului» a căror «inimă mare plătea 
poate mai mult decât mintea lor. 

Este interesantă constatarea că, în acelaşi an, scrie Eminescu 
gunoscuta sa poezie «Epigonii», în care laudă poeţii noştri din generaţia 
Vechc şi exprimă idei asemănătoare cu cele din articolul menţionat. Se 
poatc foarte uşor admite că Eminescu a fost împins la această apoteoză 
OXagcrată a predecesorilor săi văzând marea nedreptate făcută lui 


PUMNUL. 


323 








Ion DRĂGUȘANUL 


Se înţelege că Petrino trebuia să se supere adânc pe Eminescu, 
totuşi, revanşa sa crudă a trecut marginile unei replici cavalereşti. 

Duşmănia lui Eminescu cu Petrino nu-şi află, totuşi, în această 
polemică şi în acest proces sfârşitul. Eminescu îi dedică lui Petrino şi un 
sonet, păstrat în manuscriptele sale ţi publicat, apoi, în volumul de «Poezii 
postume». 

lată sonetul: 


Petri Notae 


Împresurat de creditori, se vede, 

Şi neputând plăti cu rele rime, 

Te-ai strecurat pe la cordon, sublime, 
Să ne-amăreşti cu versuri centipede. 


Presupunând că nu te ştie nime”, 

Că eşti martir ai vrut să faci a crede. 

Mai bine masca de paiazză-ţi șede, 

Căci ne-am convins de mult de-a ta mărime. 


Armeano-grec, lingău în două feţe, 
Îţi adă-aminte de ce-aveai în straiți 
Când pietre numărai la voi în pieţe. 


De-aceea taci şi încă bine paieți, 
Că nu te regulăm, cum ştim, cu bețe. 
Făclie nu-i nemţescul tău opaieț! 


După 1875, Eminescu, cum am zis, stă departe de Bucovina, dar, 
totuşi, urmăreşte, de-aproape şi cu interes, viața românească din ea. Lucrul 
este, de altfel, firesc, ştiută fiind dragostea pe care o avea Eminescu 
pentru Românii de pretutindeni şi cunoscută fiind uriaşa sa activitate 


jurnalistică pentru promovarea intereselor generale româneşti. 


Eminescu, cât timp a fost redactorul «Curierului de Iaşi» (1876) 
şi director al organului partidului conservator din Bucureşti, «Timpul 
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(1877-1883), a ştiut să ţină la curent pe cititorii săi cu cele mai impor- 
tante probleme din viața Românilor din afară de regat. Se înțelege că 
nici Bucovina n-a fost neglijată. 

Articolele sale, pe lângă că au importanţa lor istorică - şi ca docu- 
mente ale timpului, mai relevă încă inima caldă de Român a poetului şi 
cugetarea sa adâncă, care ştia, totdeauna, să pătrundă problemele 
româneşti ale timpului în legătură cu marile evenimente politice din 
Europa, să scoată învățături înțelepte şi să dea îndrumări cuminţi. 

Tot ce agită viaţa românească din Bucovina îl interesează de 
aproape pe Eminescu. 

N-avem încă (în 1914- n.r.) sub ochi întregul material de «scrieri 
politice şi literare» ale lui Eminescu. Şi totuşi, vedem cu prisos din cele 
publicate că nimic important din viaţa românească din Bucovina nu i-a 
scăpat din vedere poetului. 

Eminescu, acum ca student, a avut mare merit pentru îndrumarea 
spiritului românesc din Bucovina, introducând în cercurile studenţeşti 
din Viena, prin societatea «România Jună», ideile critice înaintate de 
MAIORESCU. A fost combătut de mulţi, chiar şi de unii Bucovineni 
(Ioniţă şi Vasile Bumbac, care l-au acoperit toată viaţa cu disprețul lor, 
ignorându-l din împărăţia literaturii româneşti), care vedeau în «direcţia 
nouă» a lui MAIORESCU şi a «Convorbirilor literare» un curent 
cosmopolit. Eminescu le-a arătat tinerilor universitari ce este 
cosmopolitismul şi ce este naționalismul adevărat. Şi ideile sale au biruit. 

Mai târziu, însăşi «România Jună» publică în «Almanahurile» 
salc literare articole de MAIORESCU şi ceilalți reprezentanţi ai «direcţiei 
noi». 

Spiritul critic al direcţiei noi, care punea, în locul sentimentelor 
exagerate, rațiunea pură, şi, în locul frazelor sforăitoare, fapta reală, 
transpiră din toate articolele lui Eminescu privitoare la Bucovina. 

EI este poate primul jurnalist român din regat care atacă problemele 
mari ale Românilor din Austro-Ungaria. EI discută temeinic, bazându- 
40, totdeauna, pe cunoştinţe istorico-politice vaste despre raporturile dintre 
România şi Austro-Ungaria, arătând ce rol revine Românilor chiar în 


«regenerarea» monarhiei austro-ungare. 


Atitudinea politică a României faţă de Austro-Ungaria şi Rusia o 
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face el dependentă de hotărârea acestor imperii de a «asigura viitorul» 
Românilor nu numai «ca stat», ci, mai cu seamă, «ca nație». 

Vorbind despre poziţia Românilor din Austria (adică din Bucovina), 
Eminescu spune că «biserica şi şcoala, atât cer Românii din Austro- 
Ungaria pe seama lor şi, prin aceasta, şi-au cerut păstrarea naţionalității 
şi nimic mai mult». 

Dar tocmai cu privire la şcoala şi biserica românească din Bucovina 
se plânge Eminescu, constatând că limba românească se prigoneşte de 
administraţie, că biserica n-are autonomie deplină, că statul se amestecă 
în treburile bisericeşti, că administrarea fondurilor bisericeşti nu este 
bună, că Mitropolia Sucevei şi episcopia Rădăuților decad. 

| Se înţelege că, dacă ar trăi Eminescu azi, ar vedea că la multe rele 
avem noi, Românii bucovineni, partea noastră mare de vină şi că, în 
unele privinţe, s-au făcut îmbunătăţiri sau sunt pe cale a se face. 

Două rele, însă, pe care le relevează Eminescu, cu greu se vor mai 
putea drege: jidovirea Bucovinei şi înmulțirea Rutenilor. 

Eminescu, care era un antisemit convins, se îngrozeşte privind la 
progresul nestăvilit de jidovire a Bucovinei. El arată cum în Bucovina 
jidanii se bucură de toate drepturile civile, iar «asupra țării s'au svârlit 
ca un pâlc negru de corbi, expropriind palmă cu palmă pe ţăranul încărcat 
de dări, sărăcit de împrumuturi spre a-şi plăti dările, nimicit de dobânzile 
de Judă ce trebuie să le plătească». 

De aici, tristele sale accente din «Doină»: 





«Din Boian la Vatra-Dornii 

A umplut omida cornii 

Şi străinul te tot paşte 

De nu te mai poţi cunoaşte...». 


De aceea, şi revolta sa când vede că reprezentanții evreo-germani 
ai aşa-zisei «civilizaţii în Orient» încarcă ţara cu batjocură, precum acel 
scriitor evreu (şi fost coleg de liceu al poetului), Karl Emil FRANZOS, 
în cartea sa «Aus Halb-Asien». 

«D-sa, spune Eminescu într-o recenzie a acestei cărți, numeşte 
aceste secături icoane de cultură». Şi, mai departe: autorul «judecă fără 
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a şti nimic şi batjocoreşte toate popoarele câte n-au plecare de a se săruta 
cu jidanii». Prin critica aspră a acestor «producte nespălate ale filosofului 
din Sadagura», Eminescu a dat o nouă dovadă de dragostea sa mare față 
de noi. 

„Este, de altfel, caracteristic pentru Eminescu că vedea în jidani 
cel mai mare pericol pentru Bucovina românească. De aceea, în singura 
sa poezie cu caracter războinic, marşul său «La arme!), în care îndeamnă 
pe Românii din Basarabia, Transilvania şi Bucovina la o viaţă nouă, 
poetul spune despre Bucovina că a ajuns: 


«... roabă şi cadână 
Pe mâini murdare de jidan». 


De această «ruşine» trebuie să se spele Bucovina «pângărită». 
Dar «Răsăntul», 


«De unde vin în roiuri în veci renăscătoare 
Lumi spurcate şi rele, barbarele popoare», 


nu ne-a adus numai pe jidani, duşmanii economici, ci şi pe «ruteni», 
dușmanii noştri etnici. 

În două articole lungi (începutul unui studiu mai întins, rămas, 
din nefericire, neterminat), Eminescu vorbeşte şi despre «Românii şi 


î Rutenii din Bucovina». În aceste articole, izvorâte dintr-o polemică cu 


foaia literară ruteană «Bukovinskaja Zorija», Eminescu vorbeşte despre 


0 «rusificare» a Românilor chiar în Galiţia şi îşi sprijină părerea sa pe 
$ fizionomie, diploma cea mai românească a Românului de peste Prut». 


Şi (fizionomia Bucovineanului, declară Eminescu apodictic, vorbească 


i ]] româneşte ori ruseşte, este peste tot română». 


| ȘI, apoi, continuă în alt loc: «Românii cei rusificaţi din Bucovina 
junt însă cu sufletul Români şi numai Români, deşi limba le e rusă, căci 
UD viciu mare al poporului nostru românesc a fost confundarea 
Hâționalităţii cu religia». 
Păcat numai că Eminescu deviază mult de la subiect, vorbind 
despre limba slavă în biserică şi coborând până la Daci, astfel că de o 


327 





Ion DRĂGUŞANUL 





limpezire definitivă a problemei acesteia, care ne pasionează mai cu 


seamă în prezent, nu poate fi vorba. 
* 


«Veselul» ALECSANDRI, acel «rege al poeziei, vecinic tânăr şi 
ferice», a vizitat şi el «vesela grădină» a Bucovinei. Dar pentru el, care 
sta în puterea vârstei şi a gloriei poetice, călătoria în Bucovina a fost mai 
mult o cale triumfală, dictată mai mult de vanitatea sa de a se vedea 
încoronat şi cu laurii «veselei grădini», în care vedea numai un «rai» cu 
«pomi roditori şi mândri feciori», un «cuib de păsărele», o «floare căzută 
din soare», care «zâmbeşte de fericire», dar pe care a uitat-o, totuşi, aşa 
de curând, fără să o fi cunoscut, în adevăr, bine. 

Altfel, Eminescu, dezlipit cu puterea, în vârsta fragedă a copilăriei, 
de părinţi, frați şi de «pădurea» sa iubită, el a fost aruncat în străinul oraş 
al Cernăuţilor pentru a învăţa carte «nemţească». Şi, cum copiii văd mai 
bine, înţeleg mai repede, pentru că viaţa lor aproape întreagă este cea a 
simţurilor, a inimii, Eminescu ne-a cunoscut repede, ne-a înţeles durerile, 
ne-a îndrăgit şi ne-a rămas până la groapă un tovarăş sincer şi credincios. 
Ne-a dat tot ce avea mai scump, inima sa de frate, fără a ne cere ceva în 
schimb. Căci, atunci când ajunsese în culmea gloriei şi o lume întreagă îl 
sărbătorea, el n-a venit să-şi culeagă în «frumoasa» «sa» Bucovină laurii 
binemeritaţi. 

Modestia sa, însă, nu ne scuză pe noi. Noi, Românii bucovineni, 
n-am făcut aproape nimic pentru Eminescu al «nostru», al tuturora. N- 
am făcut poate fiindcă nu putem, suntem săraci. Dar n-am făcut, desigur, 
şi din pricină că nu ne-am ştiut ridica la înălțimea vremurilor de azi, 
pentru care se cer, mai mult decât oricând, virtuțile unui Eminescu. 

Dacă nu putem face nimic alta pentru sărbătorirea celei de-a 25-a 
aniversări a zilei morţii sale, să-i citim cel puţin cu evlavie opera şi să ne 
înălţăm cu gândul şi sufletul în lumea senină şi curată, în care pluteşte 
geniul său nemuritor! (Nota autorului: Asupra subiectului sunt a se 
consulta detalii: Dr. Radu I. SBIERA - Amintiri despre Eminescu, 
Cernăuţi 1903, Ion GRĂMADĂ - România Jună, Arad 1912, T.V. 
STEFANELLI Amintiri despre Eminescu, Bucureşti 1914 şi colecțiile 
vechi ale revistei Junimea literară). (Liviu Marian, Eminescu şi 
Bucovina, în Junimea literară, 1914, nr. 6, 7 şi 8) | 
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„Grija părintească a glorioşilor 
împărați austrieci” 


Francisc Iosif II, despre bucovineni, la 1 Octomvrie 1875: «fu 
recunosc cu mulțămită că fiii Bucovinei au ţinut în cursul acestor (100) 
ani totdeauna cu credință şi fidelitate la Împărat şi imperiu şi eu privesc 
cu plăcere înnoitul jurământ de fidelitate, pe care ţeara Mi-l aduce cu 
prilejul aniversării» (George Bogdan-Duică, Bucovina. Notiţe politice 
asupra situaţiei, Sibiu, 1895, pg.15). 


— 


iată 


„Grija părintească a glorioşilor împărați austrieci”. „Nu încape 
îndoială că, în decurs de o sută de ani, de la 1775 şi până la 1875, multe 
lucruri bune, folositoare şi durabile s-au săvârşit în Bucovina, în privinţa 
culturală, de către guvernul austriac. Există multe instituțiuni culturale 
și umanitare care atestă îndeajuns grija părintească şi neîncetată a 
glorioşilor împărați austrieci pentru învăţătura şi bunul trai al noilor lor 
supuşi sinceri şi credincioşi” (I.G. Sbiera, Amintiri din viaţa autorului, 
Cernăuţ 1899, pg.285). 


Înfiinţarea Universităţii din Cernăuţi. În «4 Octomvre 1875 se 
deschise universitatea cu toată pompa cuviincioasă, săvârşindu-se 
ceremonialul bisericesc în biserica catedrală dreptcredincioasă 
răsăriteană, în presenţa representanţilor tuturor diregătoriilor constituite 
şi a oaspeților veniţi de prin celelalte ţări din împărăție şi de prin 
străinătate» (1.G. Sbiera, Amintiri din viaţa autorului, Cernăuţ 1899, 
pp.286-297). Numită Universitatea Francisco-losefiniană şi având câte 
0 catedră proprie pentru limba şi literatura română şi pentru cea 
ucraineană, universitatea beneficiază şi de un uric împărătesc de fundare, 
xemnat de împărat în 30 septembrie 1875. 
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11 Eroi bucovineni ai Războiului de independență. „Un grup 
de elevi de la Liceul din Cernăuţi, format din Partenie Sireteanu, George 
Levescu şi Ilie Gherghel, trece graniţa în România, la 7 mai 1877, prin 
pădurea Cozmin; alt grup, format din Alecu Giurgiuveanu, Emilian Hnidei 
şi alți câțiva (aceşti „alți câțiva” sunt puşi de umplutură, ca să se justifice 
un enunț anterior, conform căruia „numeroşi tineri din Bucovina” ar fi 
trecut graniţa — n.n.) , trece graniţa pe la Burdujeni, la 8 mai. Cele două 
grupuri se reunesc în gara Vereşti, pornind, apoi, spre Bucureşti... Sunt 
înrolați în Regimentul 2 Artilerie, Gherghel şi Giurgiuveanu — la Bateria 
1 Călare, Hnidei, Levescu şi Sireteanu — la Bateria a II-a Pedestră. În 
regiment, mai întâlnesc un tânăr bucovinean, pe nume Apostoliuc, din 
oraşul Rădăuţi. 

Grupul de voluntari participă la duelurile de artilerie de la Calafat, 
în bateria „Ştefan cel Mare”. Consulul austriac la Bucureşti protestează 
pe lângă guvernul român împotriva înrolării în armata română a unor 
cetăţeni austrieci. La 8 august 1877, printr-un ordin domnesc, aceştia 
sunt scoşi din armată. Emilian Hnidei, care reuşise să se sustragă recrutării 
austriece, a continuat să lupte în armata română... Alți tineri români 
bucovineni s-au înrolat sub flamura luptei pentru independenţă, printre 
aceştia numărându-se Ion Forgaci, elev la Şcoala Normală, funcționarii 
Bodnărescu şi Emihan Săvescu, medicul veterinar Dionisie Bucevschi. 
Nu este lipsit de semnificație faptul că printre primii ostaşi români care 
şi-au dat viaţa în războiul de neatârnare a fost sergentul bucovinean 
Constantin Popescu, ucis de o ghiulea turcească la Calafat” (loan Cocuz, 
Bucovina — file de istorie, Suceava, 2002, pp. 33-34). 


Arboroasa, «prima soţietate studinţască românească la 
Universitatea Francisco-losefină din Cernăuţi» s-a înfiinţat în 10/22 
decembrie 1875. Doi absolvenţi ai Universităţii din Viena, proaspeţii 
jurişti Toader V. Stefaniuc (Stefanelli) şi Vasile Morariu, s-au înscris în 
societate pentru a-i familiariza pe studenţi cu o astfel de activitate, urmând 
să le împărtăşească din experienţa dobândită la Viena, din postura de 
«capete cărunte». 

«Înţelegând unii membri din dirigența Arboroasei că camera 
deputaților din România a votat pentru subvenţionarea unor societăţi 
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culturale de dincoace de Carpaţi micuța sumă de o mie de lei, s-au adresat, 
în Faur 1877, şi ei la ministeriul de înstrucțiune publică din Bucureşti 
pentru participare cu o câtime oarecare din acea sumă, iar în Optomvre 
1877 au espediat o depeşă de condolință cătră primăria din laşi, care 
organisase nişte funerarii întru amintirea decapitatului Domn Grigori A. 
Ghica (Faur 1764-1776 şi Septemvre 1774 - Optomvre 1777), fiindcă 
acesta ar fi protestat în contra cesiunii, de către Turci, a teritoriului 
Bucovinii cătră Austriea, lucru pentru care şi-ar fi atras urgia lor. 
Aceste două fapte, foarte nevinovate în sine, măcar că nu erau 
săvârşite din vreo întențiune ostilă cătră împărăţia austro-ungară, fură 
apă la moara unor membri din partidul naţionalist nemţesc, carii, cu orice 
preţ, doreau şi voiau să presânte la locurile guvernante pre Românii 
bucovineni ca nepriincioşi împărăției şi ca necredincioşi împăratului, 
spre a justifica şi îndreptăți, astfel, pe de o parte, provocarea unor rigori 
administrative şi punerea unor piedici la năzuinţele culturale naționale 
ale Românilor, iar pe de altă parte, nişte favoruri în folosul tendinților 
proprii de germanisare. Ei stăruiră deci, pe la locurile competente, ca să 
încurce pre unii dintre membrii dirigenţi ai Arboroasei într-un proces 
criminal de înaltă trădare şi, apoi, să decreteze desființarea Soţietăţii. 
Li-a succes uneltirea. Procesul a fost întentat şi pertractat în Faur 
1878. Nevinovăţia înculpaţilor însă s-a arătat în mod strălucit, căci, după 
O temeinică apărare de cătră advocatul Dr. Iosif Rott, însuşi membru din 
partidul naţional nemţesc, juriul, compus din 12 bărbaţi, printre cari numai 
un sigur Român foarte moderat, a răspuns în unanimitate cu Nu la toate 
întrebările de înculpare. Soţietatea Arboroasa însă a rămas desfiinţată» 
(1.G. Sbiera, Amintiri din viața autorului, Cernăuţ 1899, pp.381-382). 


Arestarea şi achitarea lui Ciprian Porumbescu. «În 1875, 
inaugurându-se Universitatea din Cernăuţi şi fostul Institut teologic 
prefăcându-se în actuala facultate teologică, studenţii români de la toate 
încultățile au înființat «Societatea academică Arboroasa». Ciprian, ca 
dirijor al corului Societăţii, era sufletul şedinţelor sociale. Amintesc, de 
data aceasta, un lucru nou despre el. 

În 1876,, întrecându-i noi, teologii, la număr pe toți colegii de la 
Golclalte facultăți, ne-am pus mai înainte la cale şi l-am ales preşedinte 
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al «Arboroasei» pe Ciprian. Colegii «civilişti» (de la celelalte facultăți) 
au uneltit, însă, atâta, prin consilierul de tribunal Vasile, fiul 
arhimandritului arhidiecezan Silvestru Morariu Andrievici, împotriva nou 
alesului comitet, încât numitul arhimandrit mi-a spus mie, ca secretar al 
«Arboroasei», că ne trimite interdictul Consistoriului de a mai participa 
ca membri la «Arboroasay» dacă noi, comitetul cel nou ales, nu vom 
demisiona ca să se aleagă un alt comitet, cu un preşedinte «civilisty în 
frunte. 
Comunicându-i aceasta lui Ciprian, el m-a obligat să anunţ demisia 
noului comitet pe tabla neagră de la Universitate şi să fixez termenul 
pentru altă alegere, (alegere la care) s-a şi ales comitetul dorit de studenții 
celorlalte facultăți. 

La această nouă alegere, pe mine m-au ales, iarăşi, secretar, cum 
am fost de la început, şi pe Ciprian l-au ales vicepreşedinte. EI, însă, 
ambițios cum era, s-a retras cu totul din societate, împreună cu toți colegii 
săi din anul al patrulea, între care erau cei mai buni corişti, tenorul prim 
Calistrat Coca, tenorii David şi Ţurcan, basul Mihai Ferlievici, şi, 
astfel, «Arboroasa» o încheiase cu frumoasele ei «conveniri», sindrofii 
sociale, de mai înainte. 

Neunirea aceasta mâna apă pe moara potrivnicului nostru rector 
seminarial Filipowicz, din a cărui cancelarie, de câte ori îi duceam anunţul 
scris pentru participarea noastră la vreo şedinţă a «Arboroasei», niciodată 
nu ieşeam fără ca el să-mi fi zis: 

- Ce vă trebuie dumneavoastră societate la un loc cu «civiliştiby? 
Ei să-şi aibă societatea lor şi dumneavoastră a dumneavoastră deosebit!... 

] le povesteam lui Ciprian aceste uneltiri de dezbinare, îl rugam, îl 
conjuram să-şi calce pe inimă şi să nu părăsească societatea, dar în zadar. 
Abia în urma unei ruşinoase demisionări a preşedintelui «civilist» al 
«Arboroasei», Ciprian i-a luat locul, după vreo patru luni, începând a 
face minuni în direcţia înaintării societății. Şedinţele noastre sociale nu 
mai erau acum simple «conveniri» studenţeşti, ci manifestații ce grupau 
în jurul lor cel mai distins public al Cernăuţilor şi al provinciei, cum 
dovedeşte corespondenţa din «Familia», 1977, pag.201, căreia redactorul 
Vulcan i-a dat titlul «Un concert românesc din Bucovina». 

Mergeau trebile de părea că nu-i a bine!... 
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ȘI binele ne-a părăsit în scurtă vreme! Căci, în toamna anului 1877, 
a început cunoscutul proces al «Arboroaseiy». Ciprian, smuls din casa 
părintească de la Stupca, fu adus de un jandarm, pe jos, din Stupca până 
la temniţa din Cernăuţi!... 

În temniţa aceasta a contractat şi germenul prematurei sale morţi.» 
(Constantin Morariu, în Junimea literară Nr. 6-7, iunie-iulie 1923, 
pp.176) | 


Primul cabinet de lectură s-a înființat la Volovăţ, în 1877, sub 
numele «Dragoş», «şi apoi «Dumbrava Roşie», în Boian, din 1883" (1.G. 
Sbiera, Amintiri din viaţa autorului, Cernăuţ 1899, pp.352). 


La Zahareşti, Nicolae Sbiera îşi uimeşte parohienii. «Văzând 
parohienii că frate-meu scoate pe locurile sale gunoi dela vitele ce le 
avea, ca încă că cumpărase, cu o nimică, o uriaşă grămadă de gunoi ce 
ge afla la crâşma din sat, cine ştie de câţi ani, prinseră unii din ei a se 
minuna de aceasta, iar alții a-şi bate joc de preutul lor, zicând că el strânge 
baligi. Mulţi se mirară când îl vedeau că samănă felurite ierburi, că într- 
un an ară într-un loc, în alt an într-alt loc, şi că tot schimbă sămănăturile 
de pe acelaş loc... Cei mai bătrâni dintre ei, când observau pre preutul 
lor că samănă păpuşoi, grâu şi săcară în locuri unde ei nicicând nu 
gămănaseră, veniau la el şi-l desfătuiau ca să nu arunce în pământuri 
sterpe nişte grăunţe atât de curate şi de mândre, că-i păcat de Dumnezeu... 

Surprinderea şi mirarea parohienilor nu era proastă când priveau, 
mai pe urmă, cum lanurile popii sunt frumoase şi mănoase, iar cele de pe 
împrejur, tot de aceeaş calitate de pământ, prizărite şi împiercite 
(închircite)» (I.G. Sbiera, Amintiri din viaţa autorului, Cernăuţ 1899, 
pp.322-323). 


| O călătorie de la Stupca la Pojorâta. „Sâmbătă, | Martie 1879. 
Mă scol la ora 4 şi pornesc la Pojorâta... 

In Humor, descind la unchiul; termin diverse comisioane şi plec 
mai departe. 

La Vama, poposesc la ratuş (rateş, han). La continuarea călătoriei 
prin sat, îi întâlnesc pe Albu, Cobjanschi şi Sebi. Acesta din urmă mai 
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avu neruşinarea de-a mi se adresa mie. 

La ora 3, ajung în Câmpulung şi descind la Ciupercovici. Voevidca 
e acasă; a trecut, în fine, examenul. Petrecem cordial, apoi plec mai 
departe şi, la ora 6, ajung la Pojorâta. 

Pe Ştefan nu-l aflai acasă; fireşte, era la mireasa lui! În fine, vine. 
Tăifăsuim; dânsul nu poate pleca împreună cu mine acasă, ceea ce mă 
indispune destul, fiindcă mai ales de asta am venit pân'aice. Mai scriu o 
scrisoare acasă şi mă culc de timpuriu, fiind foarte trudit. Ştefan se mai 
duce la Usturoienii săi. 

Duminică, 2 Martie. Mă scol, dejunez, vine Zielenecki. La 
administratorul silvic voiam să mergem; dar dânsul a plecat adineaori la 
Poiana Dornei. Ne ducem la un vinişor şi, la 11 şi Li, merg cu Ţtefan la 
mireasa lui. O aflarăm scriind. O copilă foarte drăguță, plăcută şi bine 
crescută. Bătrâna e şi dânsa o doamnă foarte inteligentă şi încă frumoasă. 
Discutăm una-alta, eu am un teribil rol secundar. Apoi, veni bătrânul 
Hanel, bunicul copilei; cu dânsul conversez latineşte, beau rachiu şi iau 
acolo masa. Oamenii ăştia îmi plac foarte mult şi-l invidiez pe Ştefan 
pentru partie (partidă) Petrecurăm bine, mai ales că bătrânul mi-a fost pe 
plac. La ora 4, mă duc la Ştefan şi, la ora 5, pornesc, zicându-i 
posomorâtului, mohorâtului, înzăpezitului munte, sănătate. 

Am întâlnit nurlii fete Ţipţăreşti, de le-am dat bună-ziua gândindu- 
mă: Şi-n munţii aceştia locuieşte fericirea şi iubirea, şi aici oamenii ştiu 
ce-i durerea şi bucuria, simţindu-le chiar prea aproape profund şi 
necurmat. 

Ajunsei la Câmpulung şi măsei la Ciupercovici. A doua zi, la 3 
Martie, călătorii mai departe, până la Vama. aici poposii la învățătorul 
Albu, luai masa şi porni la ora 1. La ora 3, ajunsei la Humor, descinsei la 
unchiul, mă oprii acolo, o oră, şi pornii, în fine, acasă, unde ajunsei 
seara, bucuros de-a fi isprăvit în fine această grea şi lungă călătorie. 
Acasă, aflai pe toţi bine şi scrisori pentru mine” (Jurnalul lui Ciprian 
Porumbescu). 


Examen semestrial la Filarmonica din Cernăuţi. „După amiazi, 


vine lulo la mine. Mergem la cafenca şi, pe urmă, cu Waldberg, la o 
bere, la Kratschwill. 
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De acolo, la Musikverein. Acolo, e examenul semestrial al elevilor. 
Întâi, a venit violina, apoi, canto şi, la fine, pianul. Violoniştii cântară 
destul de binişor, mai ales un oarecare Rettig Blaukopf şi Rottrnburg. 
Între cântărețe, realizară prestații destul de remarcabile domnişoara Deker, 
din Jlişeşti, care a cântat Aufenhalt-ul lui Schubert, apoi domnişoarele 
Gobl, Salter şi Dornbaum. Cel mai bina a cântat Salter; cel mai mizerabil 
a ieşit un duo executat de domnişoarele Weise şi Negruş. Urmară 
pianistele - nenumărate. Cel mai bine cântară domnişoara Statkewicz, ŞI 
încă una, şi micul Rottenburg. Piciul ăsta îmi cuceri admiraţia cântând, 
la fel de minunat, la vioară ca şi la pian. La fine, s-a executat Wagnerianul 
„Marş imperial” pentru 8 mâni şi 2 piane. A fost mult public, dar ceea 
ce-am observat şi-i foarte semnificativ pentru timpul nostru şi spiritul 
timpului nostru fu că, atât între executanți, cât şi-n public, covârşitoarea 
majoritate, aş putea zice 9/10, au fost jidani. Între elevi şi eleve, poate 25 
la număr, 4 au fost creştini - toţi ceilalți, jidani. lar în auditoriu am văzut 
abia 5-6 familii creştine. În parter, am zărit chiar vreo câţiva jidani în 
caftan şi cu perciuni. Pretutindeni, se-ndeasă această seminţie semitică, 
apucându-se, acum, şi de muzică, de artă, care, pân-aci, numai cu foarte 
puţine excepţii, era oarecum un monopol al creştinilor. Şi cu ce scop? 
Au doară pentru a exercita şi cultiva arta ca artă? Pentru a culege şi a 
gusta roadele artei de dragul artei? Nu - ci din arogantă înfumurare ŞI 
răţoire jidovească sau pentru a face din artă un «gheşefb», pentru a dobândi 
pricopseli materiale, pentru a face din muzică un articol de comerț şi de 
meserie. În chipul acesta, muzica ajunge în nevrednice mâini profane şi 
barbare şi, stânjenită în înaltul şi sublimul ei rost, îşi pierde divinul ei 
nimb. Muzica, în haina semitului, muzica, în mâna jidanului, este, față 
de divinele vibrări ale lui Beethoven, Mozart şi Haydn, numai o 
caricaturală paiaţerie. 

Şi, câtă vreme acest neam nu-şi va modela abjectul său iri dice 
ahtiat numai de câştig şi speculă materială, şi aş zice, cât timp acest 
neam nu s-a fi modernizat întrucâtva, atâta timp şi muzica, în mâinile 
lui, nu va fi artă, ci numai jidovească muzicasterie. 

Şi aceasta e o Filarmonică în care preşedintele e un Român!” 
(Jurnalul lui Ciprian Porumbescu, Cernăuţi, 6 iulie 1879). 
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Viena, văzută de Ciprian Porumbescu. „Cu oarecare frică am 
făcut primul pas în oraş (Viena), neavând pe nimeni care să mă 
călăuzească. După ce am expediat scrisoarea, am căutat un restaurant şi 
am mâncat, la prânz, o supă, o friptură de vițel şi am băut un pahar de 
bere, toate cu 40 cruceri. Ce am văzut, în drum, nu se poate descrie aşa 
de uşor. Am văzut palate şi construcții minunate, de diferite feluri, un 
edificiu mai frumos decât celălalt, cum sunt Palatul Politehnicei, biserica 
Sfântului Carol, cu cele două turnuri uriaşe, acoperite cu figuri în baso- 
relief. Apoi, edificiul Filarmonicii, unde se află şi Conservatorul, ce 
strălucesc toate în aur şi splendoare. Palatul artiştilor, Academia artelor 
plastice, frumoasa biserică a Sfintei Elisabeta, Opera, pe urmă 
construcţiile cele noi, încă neterminate. Muzeele curții imperiale sunt 
minunate, Palatul Justiţiei, Palatul parlamentului, primăria cea nouă, 
Universitatea cea nouă, după aceea, trecând prin piața Palatului imperial, 
am văzut cele două statui frumoase; a arhiducelui Carol şi a prințului 
Eugen. Ele sunt de bronz şi de o mărime uriaşă, şi foarte frumoase. Pnma, 
reprezentând pe arhiducele Carol călare, poartă, pe o latură, inscripția: 
„Conducătorul eroic al armatelor Austriei”, şi pe cealaltă: „Luptătorului 
perseverent pentru onoarea Germaniei ”, şi pe a treia: „Împăratul Francisc 
Josef arhiducelui Carol al Austriei 1859". 

Pe monumentul prinţului Eugen (tot călare): 1. „Prințul Eugen 
cavalerul distins”; 2. „ridicat de împăratul Francisc Josef 1861; 3. 
„Gloriosului învingător al inamicilor Austriei”; 4. „Sfetnicului înţelept a 
trei împărați . 

Când priveam monumentul, soarele de seară arunca razele sale 
aurii pe acesta, ce strălucea într-o lumină magică şi m-a cuprins o stare 
sufletească cu totul deosebită şi, fără să vreau, mă vedeam transpus în 
zilele luptelor de la Belgrad şi Timişoara şi aşa mai departe. 

Am trecut prin curţile Palatului imperial, o construcție veche, 
gigantică, pe lângă Teatrul curții imperiale, acolo am văzut, la ora 4 şi |... 
după masă, oameni aşezaţi la coadă pentru intrare; apoi, am ajuns la 
Piaţa Sfântului Ştefan. 

Catedrala Sfântului Ştefan este minunată şi turnul ei are o înălțime 
uriaşă. Am intrat în catedrală, ardeau câteva lămpi de gaz aerian, cu 
toate acestea era foarte întuneric. Picturile de pe vitraliile bisericii sunt 
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extraordinar de frumoase. Întâmplător, s-a oficiat o vecernie şi am ascultat 
sunetele puternice ale orgii uriaşe. După aceea, am ieşit în stradă şi, în 
căutarea Universităţii, am ajuns pe Graben şi am văzut frumosul Palat al 
lui Haas, apoi Schullerstrasse, unde sunt atât de multe redacţii de ziare, 
şi, după aceea, am intrat într-un labirint de străzi, încât nu mai puteam să 
mă orientez. 

Rătăcind, am ajuns pe cheiul Francisc Josef, am văzut celebrul 
Hotel Metropol, unde a descins Bismark, Baia Diana, Canalul Dunării şi 
aşa m.d.” (Jurnalul lui Ciprian Porumbescu, Viena, 13 octombrie 1879). 


Eminescu, în 2 noiembrie 1879, despre „Suceava! E drept că 
acelaşi râu al Sucevei curge la aceeași poală de deal şi astăzi, dar castelul 
vechilor domni e o ruină, biserica Mirăuţilor chiar şi strămoşii generaţiei 
actuale o ştiu tot ruinată ca o moaşte de piatră de pe vremea lui Alexandru 
cel Bun, iar pe ulițele acestui oraş, mare odată, mic astăzi, te împiedici 
numai de câte o piatră de mormânt, care serveşte drept pavaj. ŞI, ca un 
semn ce mult le prieşte românilor constituţia şi liberalismul modern, 
acolo unde se sfătuiau odinioară pârgarii şi Şoltuzul Sucevei, dezbat azi, 
în limba nemţească, consilierii jidani, iar sucevenii îşi aleg astăzi în 
Parlamentul de la Viena, cu voturi cumpărate pe bani, pe evreul Offenhein 
atât de cunoscut prin onestitatea manipulaţiunilor sale financiare” 
(Nicolae Cârlan, Mihai Eminescu în context bucovinean, pg. 19). 


Orchestra „vieneză” a lui Ciprian Porumbescu. În 14 noiembrie 
1879, la Viena, Ciprian Porumbescu încropise, deja, o orchestră proprie, 
cu care repeta de zor pentru serbările Societăţii „România Jună . „Or- 
chestra era alcătuită din: Vasile Halip (flaut), Mihalaş şi Moldovan 
(vioară), Pompiliu Pipoş (violă), iar „capelmaistrul ' Ciprian bombănea 
dintr-un „celo”, care se află şi acum (în 1912 — n.n.) în proprietatea 
„României June”. Vai de cel ce nu lua seama, căci pe loc căpăta una cu 
arcuşul peste degete!” (Ion Grămadă, Cartea sângelui; Suceava, 2002, 


pg.333). 


Un român în fruntea Mitropoliei. «La 12 Mart 1880, Silvestru 
Morariu-Andrievici, fostul adversar al lui Hacman, pedepsit cu asprime 
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de atot-puternicul secretar Schonbach, fu numit Mitropolit al Bucovinei 
şi Dalmației, - el, acela care luptase pentru reunirea ierarhică a Românilor 
din Austria supt sceptrul lui Șaguna. Numirea acestui Român militant 
se datora, fără îndoială, dorinţii de a mulțămi, cât de puţin, această 
Românie a cării prietenie fusese câştigată şi a cării alianţă nădăjduiau să 
O aibă de asemeni, în curând. Cu vreo douăzeci de ani mai înainte, acest 
autor de manuale şcolare şi teologice, care, totuşi, nu făcuse studii 
superioare la Viena, salutase, la Cernăuţi, în numele unui întreg popor, 
pe marele poet al neamului, Vasile Alecsandri. În vârstă de şaizeci şi doi 
de ani, bătrânul îşi păstrase tot crezul tinereţii şi el era capabil de zelul 
curagios care trebuia pentru a-l sluji. 

EI aduse câteva modificări excelente în viața materială a clerului 
său şi fu întemeietorul unei tipografii româneşti. Tot ceia ce privia, în 
orişice măsură, causa naţională găsia în acest bun prelat, incapabil de 
ipocrisia față de Guvern care caracteriza, prea dese ori, pe reprezentanţii 
confesiunilor naţionale catolice în Austria, un patron activ şi sârguincios» 
(N.Iorga, Românismul în trecutul Bucovinei, Bucureşti 1938, pp.106- 
107). 


Şcoala din Zahareşti «se deschise în anul 1883, cu o clasă. După 
ce s-a produs un număr oarecare de cărturari agricultori, s-a înfiinţat, în 
sat, în anul 1896, şi un cabinet de lectură, sub numele de Cloşca, 
cooperând la aceasta cu îndemnuri şi fiul parochului (Sbiera), Ioniţă» 
(I.G. Sbiera, Amintiri din viaţa autorului, Cernăuţ 1899, pp.323). 


„Dorm românii?” 


„Sâmbătă, am fost în Parlament! După oarecare căutare, am 
fost îndreptat spre biroul lui Sobkenig, de al cărui nume, mult timp, nu 
mi-am putut aduce aminte. După ce i-am spus cine sunt, s-a bucurat 
nespus să mă vadă, şi m-a întrebat de toţi din Bucovina, de tata, mama, 
frați, surori, unchiul Mihai, etc. Este bolnăvicios săracul, se pare că are 
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gută ori reumatism la picioare. El mulţumeşte tatii pentru felicitarea de 
Anul Nou şi a spus că, dacă va mai pleca vreodată în Bucovina - ceea ce 
nu prea crede -, ne va vizita numaidecât. N-am putut sta mult cu el, căci 
vroiam să intru în sală; mi-a dat şi mie un bilet în lojă - căci el distribuie 
biletele de intrare - şi aşa am intrat. În momentul acela, vorbea 
Dunajewski, ținea acel discurs prin care vrea să-l înveţe logica pe 
Rochbauer - polonezul ăsta meschin! L-am văzut pe bătrânul Smoltka, 
care e alb de tot, pe Taafe, conducătorul Austriei, pe Ziemalkowscki, tot 
un poleac din ăştia, pretenţios şi epuizat, pe Conrad, Pino, Herest, Skena, 
Clam-Martinitz, Meznik, Lienbacher, pe principii Liechtenstein, pe Raab, 
di Pauli, Jaworscli, Dr. Magg, cel care a ţinut acel discurs minunat con- 
tra lui Dumajewski, etc. etc. etc., şi pe oamenii noştri. Numai Stârcea şi 
Tomaşciuc stau în partea stângă, ceilalți erau în partea dreaptă. 

Astfel, am avut ocazia să văd viaţa parlamentară. În sală, nu este 
linişte prea mare. Şi, când vorbeşte unul prea încet, toți ies din bănci şi 
se îndreaptă spre vorbitor, să-l audă. Îndată ce începe unul să vorbească, 
aleargă spre el stenografii, cari se schimbă din 5 în 5 minute, iar un 
servitor îi pune în față 2 pahare de apă, spre întărire. Când vorbeşte unul 
de dreapta, ies afară cei din stânga, rămân numai câţiva, care trebuie să- 
i riposteze - şi invers. După discursul lui Magg, noi, de la galerie, am 
aplaudat cât am putut; atunci, Swolski a ameninţat că evacuăm galeriile. 
Noi ne-am gândit însă: „Poţi să nu... salvezi onoarea de domn. 

Meznik a vorbit foarte prost nemţeşte. Rapoartele sunt cu totul 
altfel de cum se vorbeşte de fapt. El a spus, de exemplu, „der” 
Centralkommssion (Comisia centrală), în loc de „die” şi „„das” Verwaltung 
(administraţia), în loc de „die“, şi a făcut 5-6 greşeli în fiecare frază, aşa 
un „boem suspect”. Eu am rămas până la sfârşitul şedinţei, până la 5 şi L! 
(de la 11), am uitat de mâncare ţi de toate. Este foarte interesant. 

Cum îşi mai sar ăştia reciproc din sărite şi acționează în acest fel 
pentru binele poporului!” (Jurnalul lui Ciprian Porumbescu, Viena, 28 
Martie 1881). 


Vetre bucovinene de cultură. Principalele societăți culturale ale 


românilor bucovineni, adesea implicate şi în social, dar cu scopuri 
naţionale, ba chiar naționaliste, au fost: Junimea, cu activitate din anul 
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1878, Academia Ortodocsă, înființată în anul 1884, societatea de cântări 
Armoniea, cu activitate din 1881, societățile cantorilor bisericeşti Psaltul 
(1890) şi Lumnina (1892), societatea politică Concordia (1881), 
societatea Şcoala Română, înființată în 1883, la Suceava, dar cu filiale 
în întreaga Bucovină, Societatea Arheologică (1886), Clubul Român 
din Suceava (1887), Societatea Doamnelor Române (1891), care a 
înființat un Înternat de fetiţe, în Cernăuţi, în septembrie 1894 (cf. L.G. 
Sbiera, Amintiri din viața autorului, Cernăuţ 1899, pp.352). 


AURORA ROMÂNĂ. În ziua de 1 august a anului 1881, apare, 
la Cernăuţi, primul număr al revistei «Aurora Română», «Organ 
beletristic-literar al Societăţii pentru Cultura şi Literatura Română în 
Bucovina», editat de lon I. Bumbac, prietenul-neprieten al lui Mihai 
Eminescu. | 

Revista publică literatură originală (semnată de Vasile Bumbac, 
Nicu Lazu, I.V. Păcăţianu, Scarlat C. Moscu, George V. Stefanelli, 


Petronela Misici, I. Tănăsescu, Constantin Morariu, S.Fl. Mariân, LI]. 


Truţescu, I.N. Macavei, Orest Dlujan, Emil Prier, T.V. Stefanelli; George 
Trestianu, L.G. Ştefănescu, Lazăr C. Rotopan etc.) folclor, probleme 
distractive şi un fel de «cronică măruntă» a întâmplărilor pe care editorul 
le socoate de mare importanţă pentru neam şi ţară, precum acestea: 


«Dorm românii? Nu! Românii Transilvaneni aranjează o 
expoziţiune, care se va deschide în 15 August 1881 la Sibiu şi la care au 
invitat şi invită pre toţi românii din toate unghiurile. Dumnezeu să li 
ajute!» (Aurora Română nr.|, 1881, pg.16). 


«Românii din Cislaitania se bucură de o deosebită grație a prea 
iubitului nostru Monarch. Ilustra familie Hormuzachi, mândria Bucovinei, 
s-a ridicat chiar zilele trecute la rangul de Baron» (Aurora Română 
nr.1, 1881, pg.16). 


«În gimnasiul din Suceava ni s-a conces introducerea limbei 


române ca limbă de propunere: deocamdată în clase paralele. Va să zică, 
«Pita şi cuțitul ni s-au dat în mână» şi, acuma, se uită toată lumea la noi 
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întrebându-se: oare şti-vor manevra cu aceste şi nu se vor blama românii 
bucovineni? Este deci treaba şi datoria noastră să ne-ngrijim ca să se- 
nscrie cât mai mulți şcoleri pentru despărțitura românească. lată ocasiune 
minunată unde boerimea, preuțimea, învățătorii pot să-şi arate iubirea 
lor cătră popor» (Aurora Română nr.|, 1881, pg.16). 


«Românii Cernăuţeni au înființat o societate pentru cultivarea 
cântării bisericeşti şi lumeşti. Ea se numeşte «Armonia». Preşedintele ei 
este Dl. Leon cav. de Goian, iar statutele unei societăţi politice numite 
«Concordia» s-au înaintat “naltului Guvern c.r. spre întărire, şi în curând 
se va constitui şi acea societate... Dă. Doamne, să fie de bun augur!» 
(Aurora Română nr.1, 1881, pg.16). 


«Serată cu joc. Studenţii academici români dela universitatea din 
Cernăuţi aranjează în 3/15 Septemvre 1881 în sala hotelului «Langery» 
(Suceava) o serată cu joc. Venitul curat este destinat spre ajutorarea 
studenților sermani din despărţitura română dela gimnasiul Sucevei. 
Bilete pentru familie 3 fl., pentru 1 persoană 1 fl. 50 cr.; studenţii plătesc 
l fl. Să ne grăbim a contribui cu toţii obolul nostru după putinţă!» (Aurora 
Română nr.2, 1881, pg.30). 


«Biserică nouă de sântit în Rus-plavalari, decanatul Sucevei. 
Parochul din Rus-plavalari, decanatul Sucevei, Cucernicia Sa, părintele 
paroch Leon Popovici, a reuşit cu bravii săi parochieni a construi şi 
înzestra din contribuţii benevole o biserică nouă în comuna Plavalari. 
Înnalt P.S.S. Părintele Metropolit a promis prea grățios că va merge Însu- 
și Î.P.S.S. s-o sânţească în ziua de 18 Septembne 1881, stil nou. Fie-ni 


jertat a-i striga D-lui paroch Popovici: Bravo, părinte! Astfel de fapte îl 


decorează şi-l excelează pe un preut! Iar parochienilor Sânţiei Sale, 
bravilor Plăvălăreni, li zicem din inimă sinceră şi curată: Dumnezeu să 
vă primească jerfele ce le-aţi depus pe sântul altar al credinței părinţilor 
noștri!» (Aurora Română nr.2, 1881, pg.30). 


«Dr. D. Bendella consilier superior de tribunal. Acest ilustru 
bărbat al nostru a serbat vineri, 9 Septemvre 1881, stil nou, jubileul său 
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de serviciu de 40 ani. Ovaţiunile ce i s-au făcut cu această ocasiune au 
fost multiple şi demne de demnitatea şi meritele nedisputabile ale acestui 
judecător conştiincios şi patriot bun» (Aurora Română nr.2, 1881, 


pg.31). 


«Portretul lui Ştefan cel Mare. Domnul Nicolai Ionescu, profesor 
la universitatea de laşi, deputat, fost ministru de externe al României, 
visită zilele trecute Capitala noastră (Cernăuţi). Scopul călătoriei D-Sale 
a fost să-şi procure o copie de pe noul portret al lui Ştefan cel Mare, aflat 
într-o carte foarte veche, scrisă cu mulţi ani înaintea morții lui, adecă la 
anul 1473. 

Acest portret ni-l prezintă pre Ştefan cel Mare cu barba rasă şi cu 
păr galben, va să zică altmintere de cum ni-l represintă toate celelalte 
portrete ale lui, cunoscute până acum. 

Pictorul nostru, Dl. Epaminonda Bucevschi, îi făcu o copie foarte 
nimerită şi începu cu aceasta a se face cunoscut în România, fapt de la 
care poate să resulte foarte mult bine atât pentru România, cât şi pentru 
recunoscutul nostru artist. Noi îi dorim din toată inima cel mai călduros 
sprijin naţionab» (Aurora Română nr.4, 1881, pg.59). 


«Domnul cavaler Constantin de Buchenthal a compus, în anul 
acesta, mai multe piese naţionale foarte frumoase, intitulate «Resunete 
din Bucovina» şi le dedică «Societăţii pentru cultura şi literatura română 
în Bucovina». Executarea exterioară foarte elegantă, reprezentând pe 
faţa dedicaţiunii pre un român şi o româncă dela țară în costum național» 
(Aurora Română nr.4, 1881, pg.60). 


«O problemă de şah. Albul începe şi face cu mişcarea a patra 
mat». Alb: R b5, Pc3, f3, C d7, d8; Negru: R d5, P b6, d6, e6, f5 (Aurora 
Română nr.4, 1881, pg.63). Problema a fost compusă de parohul din 
Putila, Leon Diaconovici, şi are următoarea rezolvare: 1. Albul mută C 
d8 pe f8, iar Negrul P e6 pe e5; 2. Albul mută C f7 pe g5, iar Negrul P e5 
pe e4; 3. Albul mută P f3 pe f4, iar Negrul Pe4 pe e3; 4. Albul mută C d7 
pe f6, şah şi mat! (Aurora Română nr.2, 1882, pg.32). 
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«Serata Societăţii academice «Junimea». Societatea academică 
«Junimea» aranjează şi-n acest an o serată în sala «Societăţi de musicăy» 
(Cernăuţi)... Intre altele se vor juca jocurile naţionale: «Romana» şi 
«Căluşeriuly, canile făcură în anul trecut (în 1881) mare efect. Exerciţule 
pentru ambele se începură deja în 10 Ianuariu 1882, stil nou. Efect vor 
face şi multele şi elegantele costume naţionale, în care vor apărea multe 
din damele noastre» (Aurora Română nr.!, 1882, pg.14). 


«Totală nepăsare la Dragomirna. În vara trecută (1881) am avut 
fericirea de a vizita sânta mănăstire Dragomirna şi a fi conduşi de mult 
stimabilul Părinte Prior al ei, Preacuvioşia Sa Părintele Veniamin Jacotă, 
prin localitățile acelui monument istoric sânt: prin turnuri, prin localitățile 
locuite şi nelocuite, prin capele etc. etc. şi ne-a cuprins o jale nespusă, 
văzând cum că ploaia, pe de o parte, iar gunoiul secular, pe de altă 
parte, şi-n fine - totala nepăsare sau poate şi neputinţă a autorităților 
îndreptățite, îndatorate şi chemate, a prea venerabilului consistoriu 
metropolitan din Cernăuţi, ameninţă cu totală ruinare pre acest măreț 
monument istoric al Patriei noastre. Nu ştim cum cum stă treaba în această 
privință pe la celelalte sânte locuri (mănăstiri) ale noastre, căci nu le-am 
vizitat, dară tare mă tem că nu mai bine sau poate chiar mai rău! 

Atragem deci atenţiunea prea venerabilului consistoriu 
metropolitan din Cernăuţi asupra acestui fapt trist şi dureros» (lon |. 
Bumbac, în Aurora Română nr.2, 1882, pg.23). 


Costumul bărbătesc, la 1882, în zona Cernăuţilor (Mahala, Cotul 
Ostriţei, Sadagura), comparat cu costumul țărănesc din zona Sucevei. 
«Bărbaţii poartă sumane şi cojoace ca şi pe ia Suceava, numai de altă 
croială, cuşme de asemenea, iar vara - pălării de pae, lucrate de dânşii, şi 
numai puțini pălării de lână ca prin celelalte părți ale Bucovinei. Cioricii 
încă-s de altă culoare: negri, nu albi, chiar negriţi anume, care datină nu 
este românească şi se pare a fi luată de la slavoni, precum şi pălărule de 
pac. 

Portul holteilor se deosebeşte puțin de cel al însuraților, şi anume: 
holteii poartă în regulă un mintean (cojoc scurt) şi pălării înfrumuseţate 
Cu gherdan şi pene de păun. Croiala botinilor este cea ca pe la noi (prin 
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părțile Sucevei), numai că, pe aici, le poartă toți suflicate şi gătite cu 
ciucuri de pele (o datină, după cum se vede, luată iarăşi delia slavoni). 
Cămeşele-s de in şi cu mâneci mai strâmte decât pe la noi. Cămeşi de 
bumbac sunt rare. Unu poartă şi basmale de mătasă la gât, mai ales holteii, 
ŞI se-ncing cu un brâu lat de lână, pre care îl numesc chingă; curele nu 
există mai mult, nici late, nici înguste, cu toate că mai nainte purtau» (G. 
Tămăiagă, în Aurora Română nr.3, 1882, pg.42). 


Portul femeilor, la 1882, în aceeaşi zonă a Cernăuţilor, în 
comparație cu cel sucevean. «Copilele de 7-8 ani poartă mâne-ștergure 
(ştergare), nu tulpane ca pe la noi. Acest port îl întrebuinţează ele până la 
15-16 ani, până ce ies la joc. Dacă mai este o soră mai mare înaintea 
celei ieşite la joc, care încă e fată, apoi cea mică încă mai poartă ştergariul 
prin câțiva ani, tot ca în copilărie, numindu-se codeancă, purtând părul 
în coadă simplă şi ştergariul simplu legat. Măritându-se cea de naintea ei 
sau fiind numai unica la părinţi, apoi după 16-17 ani îşi schimbă portul 
capului, purtând părul capului împletit în gâţe (coc) şi ştergariul legat 
peste gâţe altfel, nu ca la codence; ba, la hramuri şi în sărbători mari, 
îmblă numai în gâțe pe vârful capului, cari gâţe le înfrumusețează cu 
păuni şi cu feliurite flori de târg. 

Portul straelor e foarte deosebit de cel dela noi. Atât codencele, 
cât şi fetele în gâţe, ba chiar şi nevestele poartă vara catrinţe întunecate 
şi cămeşi, parte cu altiţe cusute şi înfrumuseţate de ele, parte cămeșoae 
fără pui, toate din pânză de in; pe deasupra însă poartă ele un fel de 
zobon (anteriu) lung, ca țiganii dela Gura-Solcei, şi unele din cele mai 
avute un altfel de zobon, de mătasă şi cu pelcele de dihor şi de mâţe 
negre şi albe, care costă peste 20, până la 25 fl. Această îmbrăcăminte o 
poartă toate fetele de prin prejurul acestui sat (Mahala), chiar şi prin 
satele ruseşti. Numai puţine poartă la grumaz mărgele şi, mai ales, cele 
sărace, iar cele avute, atât fetele, cât şi nevestele tinere, poartă salbe de 
argint, făcute din bani de cei mari de argint de pe timpul Mariei Teresiei, 
pre care ei îi numesc ruble, sorcoveţi sau irmilici. La unele li e alb tot 
peptul de bani de argint şi, de s-ar aduna numai câţi bani de argint se află 
în Mahala, întrebuințaţi în salbe, s-ar strânge câteva pătrări. 

Încălțămintele-s, de asemenea, diferite de portul dela noi. Fetele 
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cele mari şi nevestele tinere poartă, atât vara, cât şi iarna, botine galbene 
de săftian moale şi croite ca călţunii, şi, după ce le trag pe picioare, vâră 
picioarele în nişte pantofle, numite talpari, cu călcâie înalte și roşii, şi, 
mergând pe drum sau la biserică, clămpănesc ca şi cum ar clămpăni 
nişte Zipzeri (mineri nemți, «țipteri») cu papuci de lemn. 

Portul de iarnă este, iarăşi, foarte departe de cel din părțile noastre. 

Fetele poartă ştergare, deosebindu-se de neveste şi de bătrâne, că 
îmbrobod ştergarele peste gâţe (cocuri). Atât fetele, cât şi nevestele tinere 
leagă peste ştergariu, pe vârful capului, o basma de mătasă vârstată cu 
felurite culori şi, mai ales, când este vreo sărbătoare mare sau vreo nuntă 
în sat. 

Şi cojocelele-s feliurite: Cele mai avute poartă aşanumitele ilice, 
cari-s lungi mai până la pământ, largi şi pe margini cusute cu piele de 
dihor; de asemene, pe la mâneci şi pe la brâu, iar pe la poale împestrite 
cu nişte postav roşu ca fesurile turceşti. Aceste ilice au adus încă multă 
sărăcie şi nevoie în sat, deoarece fiecare econom ce vrea să-şi mărite 
fata este silit să-i cumpere ilic, care ilic costează - cum am văzut cu ochii 
mei - cel mai slab 25 şi cel mai de frunte până, ba şi peste 30 fl. 

Fata care n-are ilic se numără printre cele mai sărace, ba chiar şi 
cele mai sărace se opintesc să aibă, că altfel nu se dau duse la cununie. 
Astfel se vâră bieţii oameni în datorii până în grumaz. Ilicul acesta 
împistrit cu atâtea petece roşii pare încă a fi port împrumutat dela ruteni. 

Femeile bătrâne şi fetele mai sărace îmblă în cojoace cusute simplu, 
numai mai lungi şi nu creţe ca pe la noi. Aceste cojoace par a fi numai 
dintr-o pele de berbece şi nu cu brâe frumoase şi rotunde ca în părțile 
noastre» (G. Tămăiagă, în Aurora Română nr.3, 1882, pp.42-43). 


Portul miresei, la 1882. «Miresele (din zona Cernăuţilor) vin la 
cununie îmbrăcate în ilice. Poartă pe cap o cunună făcută din barbanoc, 
înfrumuseţată cu feliurite flori de târg artificioase sau şi cu alte flori 
naturale, ba unele şi cu mirtă. Această cunună o aşează pe gâţa (cocul) 
făcută din păr propriu şi împodobită cu păuni şi cu gherdane şi-i slobozită 
cam pe ochi, spre simbol de întristăciune că iese din mijlocul tinerilor. 

La gât, salbă, chiar împrumutată. Pe sub ilic, zobon (anteriu) şi 
încinsă peste zobon cu brâu colorat, ales de dânsele şi unele şi de târg. În 
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mâini ţine o năframă, pre care i-o întinde mirelui la «Isaia dănţuieşte»» 
spre a nu da mâna goală unul cu altul. Această năframă a purtat-o şi 
înainte de cununie, acasă, şi în tot decursul nunţii, şi cu care a primit 
paharul oridelacine a închinat cu ea, spre închipuire că să-i meargă toate 
în plin. În picioare, poartă mireasa botine în pantofle» (G. Tămăiagă, în 
Aurora Română nr.3, 1882, pg.43). 


Românii din Mahala, Cotul Ostriţei şi Sadagura, grupați în, 
„respectiv, 400, 260 şi 190 de familii, se numeau, la 1882: Antonescul, 
Prisecariu, Crăiuţ, Hostiuc, Chelbea, Cudla, Cernuşcă, Magdalin, Pitei, 
Carp, Spânul, Mândrescul, Cernăuţeanu, Istrati, Axani, Isac, Ruptaşiu, 
Harabagiu, Pleşca, Lazăr, Putinţă, Pilat, Ursul, Cucoş, Fănăniu, Căzacu, 
Merticariu, Roşca, Doroşiu, Zânca, Scripcariu, iar cei cu nume deja 
slavizate: Mosoriuk, Zahariciuk, Maximetu, Dascaliuk, Grigorciuk, 
Bujeniţă, Malinski, Catarinciuk, Precobciuc, Ilnciuk (G. Tămăiagă, în 
Aurora Română nr.3, 1882, pg.43). 


Nunta, la 1882, în ținutul Cernăuţilor. «Sâmbătă spre seară, 
după ce s-au pornit vătăjeii prin sat la chemat la nuntă, se adună 
vormnicesele (druştele) miresei şi alte fete şi încep a o înfrumuseţa pre 
mireasă, făcându-i, mai întâi, cunună de feliurite flori, care cunună are 
s-o aibă, Duminecă, la cununie. În timpul acesta, vătăjeii, gătind de poftit, 
vin înapoi la mireasă şi, când apune soarele, vin şi peţitorii (starostele) 
mirelui într-acolo, însoţiţi de mire şi de tatăl mirelui, de schimbă inelele 
şi darurile, şi anume: 

Mireasa închină întâi tatălui mirelui o năframă subţire de pânză 
de casă, cusută toată cu flori de mătasă de feliurite culori. 

Socrul îi dă dar înapoi, pe talger, după putere, 1, 2, 3 - 5 ruble de 
pe timpul Mariei Teresiei, alţii şi galbeni şi cei mai săraci - sorcoveţi. 

După ce mulţumeşte, mireasa şi închină cu paharul la socru, dă 
apoi o năframă mirelui, carele pune încă pe-atâtea, ba şi mai multe ruble, 
dacă e avut. 

După mire, închină apoi starostele, cari-i pun încă câte ceva, apoi 
se pun bucatele şi, mai ales, o găină întreagă fnptă, pe care o împarte 
unul dintre staroşti între toți câţi se află în casă, până şi la bucătărițe, 
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unde fac mult râs că găina a fost mai bătrână decât ele şi că trebuia să 
înceapă a o ferbe măcar cu vreo câteva zile înainte de începerea nunții. 

După ce s-au ospătat, se scoală şi încep şi cei din partea mirelui a 
cinsti la părinţii miresei din rachiul adus de dânşii, unde se silesc foarte 
spre a nu întârzia. 

Bând, apoi, câte două, trei rânduri de păhare, se scoală, apoi, mirele, 
tatăl mirelui şi cu toţi cei viniţi cu dânşii şi, mulțumind părinților miresei, 
îşi iau rămas bun dela mireasă şi dela toţi căsănii şi se duc însoțiți de 
musicanţii mirelui. Ajungând la mire acasă, se trimit, apoi, schimburile 
dintr-amândouă părțile. Schimburile constau, ca şi pe la noi (la Suceava), 
din cămeşa mirelui, cămeşă de soacră, botinele miresei, şeluțul miresei 
ş.a.m.d. | 

În acest timp, pe când se trimit schimburile din amândouă părțile, 
sc joacă de către vătăjei şi druşte şi alte neamuri mai aproape ale mirelui 
şi ale miresci, la mireasă. 

Gătindu-se la mireasă cununa cea de mireasă, se aşează şi mireasa 
de cătră părinţi şi de cătră druşte la masă. Părinții miresei încep a plânge, 
unde mireasa, deabia mai putând de plâns (când e mirele de tot urât), ia 

“păharul şi închină la părinţi şi anume: întâi, la tată, tatăl, luând păharul 
Gu mâna învălită într-o basma, închină iarăşi la mireasă şi, prin plâns şi 
lacrimi, îi urează pâne şi sare, viaţă şi traiul cel mai bun cu viitorul ei soț. 
Mireasa închină, apoi, la mumă-sa, aceasta îi urează iarăşi şi aşa închină 


i „mireasa, pe rând, la toţi, la fraţi, surori, unchi, mătuşe şi alte neamuri 
i Gari se află în casă. 

| +... Dupăce aa închinat la toţi câţi se află în casă - afară de nuntaşi 
' (tineretul) - pofteşte, apoi, vătăjelul miresei pre părinții ei să-i pue cununa 
făcută pe cap şi s-o binecuvinte. Părinţii, luând cununa din mâna druştelor, 


O ţin cu mâna deasupra capului miresei, atât tata, cât şi mama, şi, 


„Binccuvântând-o şi urându-i iarăşi, i-o aşează pe cap, plângând în hohote 


Idin amândouă părțile. 

Tinerii nuntaşi ce stau la masă împrejurul miresei intonează, în 
acest timp, Cântecul miresei, pe când mireasa, părinții şi druştele deabia 
mai pot vorbi de plâns. Melodia cântecului este foarte frumoasă şi atât 
de pătrunzătoare încât şi inima cea mai cerbicioasă n-ar fi în stare de a se 
reține din plâns» (G. Tămăiagă, în Aurora Română nr.3, 1882, pg.44). 
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Serata din ziua de 7 februarie 1882. «Începutul petrecerii anunţat 
pe la 8 ore seara, dară sala, dară lojele erau ticsite cu public ales încă 
înainte de orele fixate. Nobilimea, preuţimea şi inteligenţa (funcţionarii) 
română s-au grăbit a alerga din toate părțile ţării spre a contribui din 
parte-şi fiecare la strălucitul triumf al acestei idei naţionale». În costume 
naționale au dansat doamnele Iulia 1. Bumbac, Leontina Marian, A. 
Procopeanul, doamna Volcinschi din Sadagura şi domnişoarele Minodora 
Stefanelli, A. Stavrati, M.Cernevschi, Procopeanul, Munteanu şi Aurora 
Gribovici. «Culmea efectului o produseră jocurile naţionale «Romana» 
şi «Căluşeriuly... Petrecerea ținu până la 6 ore demineaţă, iar vinitul 
curat, după acoperirea speselor de 760 fl., se arată de 360 fl.» (Aurora 
Română nr.2, 1882, pp.28-30). 


Haine pentru gimnaziştii săraci. «În 7/19 Mart 1882, pe la 
amiază-zi, avură opt băieţi dela şcoala noastră greco-ortodoxă naţională 
din Cernăuţi, precum şi doi băieţi şi zece copile din alte şcoli comunale 
o bucurie nespusă. Doamna Baronesă Eufrosina Hurmuzachi, voind a 
onora memoria soțului Dsale, a Baronului Gheorghe Hurmuzachi, 
surprinse acei douăzeci de copii sermani câte cu un rând de haine, 
respectiv cu stofe cu haine» (Aurora Română, nr.4, 1882, pg.62). 


În Bucovina nu mai e nici o scăpare. «La 8/20 Septembrie (Sfânta 
Marie Mică) 1882, a fost mare serbare la Chizătău, fruntaşa comună 
rurală bănăţeană, între Lugoj şi Timişoara. Corul de plugari, cel mai 
vechi cor vocal românesc de țărani nu numai din Banat, ci din tot cuprinsul 
românismului, serba jubileul de 25 de ani. Din acest incident, s-a aranjat 
primul concurs de coruri româneşti... 

Au luat parte 11 coruri de plugari, şi anume: 1. Corul din Belinţ, 
condus de plugarul Costa Micu, 2. Corul din Cebza, condus de preotul 
A. Bugariu, 3. Corul din Gruin, condus de învățătorul T. Brătescu etc... 

Ceea ce a văzut Cipnian Porumbescu aici a fost pentru el o lume 
nouă, care l-a impresionat adânc. Nu se putea destul mira când vedea 
corurile săteşti conduse ici de preot, colea de învăţător, ba în mai multe 
cazuri de câte un sătean. Nu s-a mai putut stăpâni de admirare şi pe unii 
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dintre acei țărani i-a chemat într-o cameră separată şi i-a examinat acolo... 
Peste tot zicea că lumea cântăreaţă de la Chizătău e pentru el o experiență 
care nu are cu ce o asemăna» (Valeriu Branişte, Ciprian Porumbescu, 
Lugoj 1908). 


Braşov, în 28/9 1882 
Prea scumpul meu părinte 


Epistola D-Tale am primit-o, în care Vă exprimaţi bucuria despre 
călătoria mea la Chizătău. Credeţi-mă că şi eu am avut o îndestulare 
deosebită... O călătorie atât de frumoasă şi interesantă, şi încă la o astfel 
de ocaziune monumentală pentru noi, Românii, nu cred că s-o mai fac 
vreodată în viața mea. Ei 

Pe mine, ca pe unul carele, până acuma, prin ţările românești puțin 
am mai fost, totul m-a interesat. Locurile, datinile, oamenii înşişi, porturile 
lor - care lucruri, în Banat, toate-s altminterea, decât cum le-am văzut 
până acuma. Am văzut un centru puternic de românism, am văzut ce 
poate Românul dacă voieşte, dar am şi văzut că noi, față de Românii 
bănăţeni, suntem în toate privinţele îndărăpt şi că nu purcedem pe o cale 
atât de sănătoasă şi solidă ca dânşii. De aceea au şi devenit, în Banat, 
Românii națiunea predomnitoare, pe când la noi, cu indiferentismul şi 
ncplijența noastră, ne înghit Ungurii şi Saşii. Acuma de Bucovineni să 
nu mai vorbesc: acolo nu mai e scăpare. Putrejunea a crescut prea mult, 
încât s-ar mai putea cura ceva şi numai un eveniment elementar i-ar mai 
putea scuti pre Românii noştri de pieire totală. | 

Veţi fi primit deja «Gazeta» («Gazeta Transilvaniei» din 27 
Septembrie 1882), unde, în foiletonul de ieri, am dat un raport detaliat 
despre serbarea din Chizătău. Am scris-o cum am putut şi poate că pentru 
păcătosul de (Dr. Andrei) Mureşeanu n-aşi fi scris-o, dar i-am făcut numai 
pe voia lui Lengher (avocatul român Ioan Lengher, fost președinte al 
Rcuniunii române de gimnastică şi cântări din Braşov -.n.L.M.), carele 
m-a rugat să-i scriu şi, în fine, am scris nu pentru M., ci pentru Românii 
noştri, iar în special pentru acei Români care n-au fost acolo, care poate 
însă priveau tot lucrul acesta cam peste umeri - să le fie o învăţătură. 
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Am observat că, pe la Chizătău, adică prin Lugoj, Timişoara, 
Caransebeş etc., oamenii mă cunosc mai bine decât la noi, în Bucovina. 
Şi cu respect se purtau față de mine... Mă purtau în braţe, iar în Lugoj 
făceau, în onoarea mea, soiree şi mese splendide. 

Drumul de la Lugoj până la Arad e cam monoton: un plan fără 
sfârşit de ambele laturi ale căii ferate, cu vii şi plantaţii de tabac. Limba 
germană se aude foarte mult vorbindu-se, mai puţin cea maghiară. 

De la Arad, am mers într-un coupe cu un călugăr franciscan până 
la Radna-Lippa, unde e o mănăstire mare a lor. Franciscanul mă întrebase 
ungureşte unde mă duc. Eu îi răspund româneşte că nu înțeleg limba 
maghiară. Atunci începu el româneşte, dar o limbă atât de frumoasă, atât 
de curată şi de corectă cum rar am mai auzit-o. El e italian de naştere, 
crescut în şcoala de misionari din Roma, şi a fost trimis prin România 
etc. şi acum e în Ungaria. Un bărbat foarte inteligent, cu ştiinţe adânci şi 
maniere foarte nobile. 

De la Lipova, am mers singur până la Alba Iulia. Era noapte şi am 
dormit tot drumul. La Alba Iulia, intrase un ofiţer şi un popă catolic. 
Acestea le povestesc numai ca să Vă dau o mică probă ce însemnează 
aceea a fi un om cult. Popa mă întreabă pe ungureşte unde merg. Îi răspund 
pe nemţeşte că nu-l înţeleg. Atunci, înfuriat, se întoarse el către ofiţer şi- 
i zice ungureşte: 

- Ce ruşine să trăieşti în țara ungurească şi să nu ştii ungureşte! 

Ofiţerul era german, dar ştia ungureşte. l-am dat o mică 
explicaţiune, popa însă n-a mai vorbit cu mine. Cu ofiţerul vorbea şi 
nemţeşte, pe mine însă nu mă mai află demn de a-mi vorbi, fiind eu un 
om atât de necult şi nu ştiu limba maghiară. Ce deosebire mare între 
franciscanul inteligent şi între maghiarul de popă!... 

La noi se face toamnă în toată forma. Pomii îngălbenesc, diminețile 
şi serile sunt reci, promenadele triste; numai din când în când auzi vreun 
rătăcit şovăind prin frunzele căzute. 

Eu am mult de lucru acasă. M-am apucat de toate, doară aş mai 
uita de necazurile vieţii. În 4 săptămâni, aranjez un nou concert românesc 
de orchestră, la care s-au anunţat deja 120 persoane. Programa conţine 
numai compoziţii ale mele, şi anume: 1. Uvertura la Crai-Nou, 2. Hora 
Prahova, 3. Ah, suflete!, 4. Vals, 5. Te-ai dus, cântec aranjat pentru 4 
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cornuri, 6. Mazurea, 7. Doina, pentru piston (Flugelhorn), 8. Potpouris 
din cântece naționale. Preţul de intrare l-am pus anume moderat - 60 cr. 
- ca să poată veni şi cei mai puţin avuţi. 
Ciprian 
(Junimea literară Nr. 6-7, iunie-iulie 1923, pp.139- 40) 


«Procesul contra Bancei Rusticale. În urma stăruinţelor d-lui 
Adolf Kottlar, s-a intentat proces acestei Bance şi “naltul regim a şi 
destinat anume un judecător, carele cercetează, ascultă şi primeşte toate 
plângenle acelora ce se cred nedreptăţiți de Banca Rusticală. 

Domnul Adolf Kottlar provoacă pe toţi acei țărani carii au de a se 
plânge în contra acestei Bance să se grăbească a-l împutermnici pre 
Domnialui, cât mai curând, căci el li va apăra interesele fără nici o plată» 
(Aurora Română, nr.5, 1882, pg.77). 


«Decoraţiuni române. M.S. Carol I, Regele României, a excelat 
pre doi dintre compatrioții noştri, pre mult meritoşii literați, profesorul 
Juvenal Stefanelli şi academicianul S.Fl. Marian, oferindu-le decoraţiunea 
«Bene-merenti» clasa I, care se dă pentru merite literare deosebite. 
Gratulăm mentelor şi stăruinţelor recunoscute în aceşti doi bărbaţi activi!» 
(Aurora Română, nr.5, 1882, pg.77). 


O subvenție împărătească. «Maestatea Sa C.R. Apostolică, cu 
resoluțiunca prea înaltă dintr-a 4 Mart 1882, binevoi a acorda prea grațios, 
din fondul religionar al Eparchiei, deocamdată pe trei ani, o subvenţiune 
câte de 1500 florini... (pentru) a susține un Jurnal bisericesc literar 
(Candela), ca organ propriu pentru lăţirea şi fructificarea ştiinţelor 


teologice în cler, respândirea învățăturelor religioase morale în poporul 
Greștin şi pentru şi învioşarea intereselor de viață ale Bisericei noastre 


drept-credincioase din Bucovina, după dogmele şi aşezămintele Bisericei 
ortodoxe ecumenice, între marginile legilor publice de stat» (Aurora 
Română, nr.5, 1882, pg.78). 


«Festivitatea Habsburgică. În 27 Decemvre 1882, stil NOU, se- 
mplinesc 600 de ani dela suirea glorioasei Dinastii Habsburgice pe Tronul 
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Austriei. Această zi memorabilă şi de-nsemnătate mare pentru întregul 
Imperiu Austro-ungar se va serba solemn în întregul imperiu. Pregătirile 
s-au şi-nceput» (Aurora Română, nr.1], 1882, pg.176). 


«Mulţămire. Sub preşedinţa Inspectorului şcoalei confesionale 
greco-ortodoxe de aici, a Înalt Preacuvioşiei Sale D. Archimandrit- 
Mitrofor şi Vicar general Arcadie Ciupercovici, s-a înfiinţat, în luna 
trecută (noiembrie 1882) un Comitet Consistoriu... cu nobilul scop ca, 
prin colecte dela binefăcători mărinimoşi, cărora le zace la inimă 
prosperarea şcoalei acesteia, să vie întru ajutoriu copiilor săraci... Din 
banii cei încurşi (190 fl. 30 cr şi 2 franci) s-au procurat cărți de şcoală în 
valoare de 11 fl. 37 cr., cari s-au împărțit, fără întârziare, la 16 şcoleri, 
precum şi îmbrăcăminte, şi anume: 21 părechi de pantaloni, 18 bunde, 8 
părechi de încălțăminte şi 5 căciule, în valoare totală de 128 fl. 85 cr., 
rămăşiţa de 50 fl. 8 cr. şi 2 franci s-au pus în casa patrimonială ca fond 
de reservă» (Aurora Română, nr.12, 1882, pg.199). 


Pojorâta, refugiu visat de Ciprian Porumbescu. „Şi ştii tu unde 
vreau să mă duc? La Pojorâta! Nu ştiu de ce mă atrage aşa de mult 
această localitate, neîncetat gândesc la acest loc frumos şi, în special, la 
locuinţa ta idilică - o văd aşa de viu înaintea ochilor. Acolo aş voi să mă 
retrag, să mă retrag în munţi, departe de orice zgomot şi de toată agitația 
lumii, numai cu singur şi cu gândurile mele, şi, eventual, şi cu vioara 
mea. O, dulce trebuie să fie să şezi, singur, la focul de lemne de brad, ce 
pârâie şi să visezi, să visezi... Sau să visezi în pădurea de brazi, ce 
freamătă, şezând pe muşchi moale, să visezi mereu!” (Ciprian 
Porumbescu, Scrisoare către Ştefan, Nervi, 30 decembnie 1882). 


Ultima noapte a lui Ciprian Porumbescu. 1883, iunie 6. „Îl văd, 
cu ochii lui mari şi frumoşi, cum se uita trist şi dureros la mine, zicându- 
mi: 

- Măriorică, tu trebuie să fii pregătită pentru sfârşitul meu, să fii 
sprijinul tătuţei, să nu plângi, să nu te prăpădeşti, căci zilele mele sunt 
numărate. Eu mor!... 

Și eu trebuia să fiu tare, să mă ţin să nu izbucnesc în hohote de 
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plâns, să-l mângâi, zicându-i că se va face bine. Vom pleca, amândoi, la 
Gleichenberg'şi va veni sănătos de acolo. Mă întreba, câteodată: 

- Vei fi tu, Măriorică, în stare să mă conduci, să mă sprijini de 
braţ? 

Se scula încet şi eu trebuia să merg, cu el, prin casă, să vadă dacă 
îl pot conduce la braţ. Sărmanul frate, cât a suferit! Numai eu şi sufletul 
meu cunoaştem suferințele sale. 

Cu vreo două zile înaintea morţii, a venit fratele Ştefan, cu cumnata, 
Laura. Sărmanul Ciprian s-a bucurat mult, văzându-şi fratele. Luni seara, 
am stat cu toții pe lângă el. A mâncat destul de bine, a făcut glume cu 
Ştefan, a cerut un pahar de vin - şi a adormit. Eu stăteam, ca întotdeauna, 
lângă el. La 12 noaptea, se trezeşte şi zice: | 

- Măriorică, mi-e foarte rău. Să vină toţi lângă mine. Să vie şi 
bătrâna Safta (femeia care ducea greul gospodăriei, după moartea mamei.) 
Să ştiţi că, la două ceasuri, sunt mort... 

Şi-a luat rămas bun de la toţi, cu vocea limpede, cu privirea clară 
ŞI frumoasă: 

- Nu lăsaţi să moară munca mea!, au fost ultimele lui cuvinte. 

Picioarele 1 se răciseră, dar el era conştient. 

Incet, a adormit ca un sfânt . (Mărioara Porumbescu-Raţiu, 
Scrisoare adresată profesorului Leca Morariu, 21 septembrie 1931). 


„Sunt acera români şi au ei 
simţul național?” 


Înaltul cler bucovinean depune omagii la picioarele 
Împăratului. «Zilele acestea (începutul lunii mai 1886), a plecat la Viena 
o deputaţiune spre a înmâna Maiestăţii Sale Împăratul o adresă de 
mulțămire din partea bisericei ortodoxe orientale a Bucovinei pentru 
grațiosul scut oferit în timp de o sută de ani dela constituirea organică a 
biscricei noastre în anul 1786». Delegații, conduşi de I.P.S. Mitropolit 
Dr. Silvestru Morariu, erau români de viţă veche, precum: Arcadie 
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Ciupercovici (fost Ciupercă, dar numele neaoş nu prea suna «vienezeşte», 
deci şi l-a schimbat singur), M. M. Calinescu, Dr. I. Ţurcan, |. Martinovici, 
Artemie Berariu, Baronul Victor Stîrcea, Dr. |. Zotta, Iancul Lupul, Isidor 
cav. de Zotta, Dr. N. Grigorcea şi Dr. Tomaşciuc. 


Crime şi furturi, înaintea curţii cu juraţi din Suceava. În luna 
mai a anului 1886, justiţia suceveană a avut de judecat opt mari procese. 
Feodor Popiuc şi Iftimie leremievici au fost judecaţi pentru omor şi jaf 
(«prădăciune»), Nicolai Cailean, Nistor Şutu, George Croitoru şi 
complicii lor - pentru furt, Nicolai Rămaș, Ilie Rusu şi complicii - pentru 
jaf, Franz Dworzak - pentru însuşire de bani publici, iar Ferdinand Gas- 
ser şi subalternii săi - pentru... abuz de putere în exercitarea funcţiunii. 

Ca să vezi obicei curat neromânesc la un tribunal sucevean din 
vremea raptului habsburgic! 


Furtul unei fete din Frătăuţii Vechi. Aceeaşi curte cu juraţi din 
Suceava, prezidată de consilierul Hailing, asistat de judecătorii George 
Pruncul şi T. V. Stefanelli (cel mai fidel prieten bucovinean al lui Emi- 
nescu) a judecat, în mai 1886, cazul lui Nicuţă a Iftinchii, din Frătăuții 
Vechi, «un băiat oacheş şi frumuşel», care a răpit-o pe tânăra lui 
consăteancă Varvara Istrati, «o copilă negricioasă şi frumuşică de 15 
ani, care, cu toată tinereţea sa, avea deosebit gust să se mărite» şi care, în 
prealabil, se logodise cu Nicuţă, urmând ca nunta să se facă cât mai 
curând posibil, căci mireasa nu mai avea răbdare să tot aştepte noaptea 
fericirii. Din nefericire, lui Nicuţă i-a venit recrutarea şi-atunci focoasa 
frătăuţeancă şi-a aflat un alt logodnic, care scăpase de recrutare, numai 
bun să-i facă pocinogul. 

Aflând de trădare, Nicuţă jură răzbunare şi, pe la câşlegi, se 
întovărăşeşte cu nişte prieteni, o răpeşte pe tânăra rea de muscă, «o pune 
în săniuţă, o acoperă cu o manta ca să nu se răcească» şi mână până la 
Frătăuţii Noi. Acolo, în casa unui cunoscut, Nicuţă îşi aşează iubita la 
căldurică, pe cuptior şi, după ceva iubăreaţă gâlceavă, o... răcoreşte într- 
un mod cât se poate de tandru. | 

Ajuns în faţa judecătorilor pentru că jandarmii și-au făcut datoria, 
asistat de avocatul Matei Lupu, editorul Revistei Politice, bietul Nicuţă 
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răspunde cu sinceritate interogatoriului: 

«- Şi de ce ai furat-o? 

- Am vrut să-i trag o frecătură ca să mă ţie în minte. 

- Varvara nu s-a împotrivit? 

- S-a scâncit şi ea ca toate fetele, dar mi-a urmat fără împotrivire. 

- Nu-ţi pare rău de fapta ta? 

- Să-mi pară doară rău că n-am răfuit-o cum se cade». 

Curtea cu jurați cugetă şi ajunge la concluzia că chestia asta cu 
«frecătura» reprezintă, în fond, doar «o şagă de câşlegi»», aşa că pronunţă 
«verdictul de achitare» a învinuitului Nicuţă a Iftinchii din Frătăuţii 
Vechi. 


Gelozia ducesei de Sforza. Românul bucovinean al anului 1886 
nu putea să absenteze de la viața mondenă a imperiului din care şi el, cu 
mândrie, făcea parte. Aşa că i se povesteşte, ca să fie informat, despre 
cumplita gelozie a ducesei de Sforza, care l-a auzit pe soţul ei rostind în 
somn numele «Cora». Ducesa, bănuind ce-i mai rău şi neaflând nimic 
sigur, în ciuda cercetărilor, hotărî să dea divorţ. Ei bine, şi tocmai în ziua 
în care ea dorea să-i dea ducelui dramatica veste, acesta intră fericit în 
jatacul ei, ținând în mână un giuvaier cu diamante: 

- Uite ce ţi-am cumpărat de bucurie că Cora, la alergarea de cai, a 
câştigat premiul cel mare!... 


Începe emigrarea... coloniştilor germani din Bucovina. 
«Coloniştii germani din comuna Ilişeşti au trimis pe unul din ei la 
America, ca să se încredinţeze despre starea de acolo şi să le raporteze. 
Delegatul s-a întors. Raportul său a fost mulțămitor. Vreo douăzeci de 
familii germane îşi vând acum pământul şi-s gata de ducă la America». 


Hoţul Gavril Rusu-CIOFLINC. Originar din satul Plutoniţa, 
ținutul Câmpulung (în 1886), Gavril Rusu, zis CIOFLINC (cioflingar = 
om fără căpătâi) «a săvârşit mai multe prădăciuni şi omoruri» prin munții 
Bucovinei şi prin ţinutul Fălticenilor. A fost prins în 1880 şi închis la 
Câmpulung Moldovenesc, unde urma să fie judecat. După o evadare 
apcctaculoasă, CIOFLINC s-a retras în România, pentru a scăpa de 
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poterele trimise pe urma lui de tribunalul din Suceava. La rândul lor, 
jandarmii români îi ţin calea, dar n-au norocul să dea nas în nas cu temutul 
hoţ, care petrece dintr-un han în altul, fără să-i pese de poterele reunite 
ale celor două ţări. 





Furtună cu victime la Bosanci. Mari nenorociri s-au abătut asupra 
Bucovinei, în ziua de 8 iunie 1886, pe la orele 14, ca urmare a unei 
«furtuni împreunate cu grindină şi trăsnete». Cumplit de afectate au fost 
semănăturile de pe teritoriile localităților Ițcanii Noi, Ipoteşti şi Bosanci. 
Pe imaşul dinspre Nimirceni al comunei Bosanci, unde bărbații săpau 
piatră pentru temeliile caselor, trei dintre ei au fost loviți de trăsnet. «Unul, 
fiind lovit în piept, rămase pe loc mort, al doilea, căruia i s-a pârlit capul, 
a trăit numai până a doua zi, iar al treilea, căruia i s-a paralizat mâna 
stângă şi piciorul drept, trăieşte şi acum, dar mintea-i e tulburată». 


Fulgerul vatămă Turnul clopotniţei vechii mitropolii din Su- 
ceava. În aceeaşi zi, la orele 14 şi 30, un fulger a lovit Turnul clopotniței 
fostei mitropolii a Sucevei, sfărâmând acoperişul, de la cruce în Jos, «în 
partea dinspre apus, de unde venise şi furtuna. Vârful turnului, care a 
fost mai întâi lovit, s-a desfăcut cu totul şi-n acelaşi moment zburară mai 
multe bucăţi de acoperiș în toate părțile, iar fulgerul, sfărâmând şi o 
bucată de zid, se vâri în partea dinspre apus în pământ... Acoperişul 
turnului era făcut abia în anul trecut, iar turnul este zidit de ostaşii pribegi 
ai lui Carol XII din Suedia». După bătălia de la Poltava şi asediul 
Benderului (unde se retrăsese Carol) de către turci, «ostaşii lui rămaşi 
prin Moldova salahoreau prin târguri şi mănăstiri. În Suceava zidiră ei 
Turnul clopotniţei... În Moldova domnea, atunci, Nicolai Mavrocordat». 


«Polonii, cei mai mici la număr între națiunile din ţară, 
desfăşură pretenţiuni şi cer lucruri pe care nu le mai poate concede poporul 
român, dacă nu voieşte să fie periclitat în existenţa sa națională... Ei 
păşesc cu deviza în frunte să se polonizeze ţara. Şi, pentru că pretind ei 
polonizare, pentru că trec limitele care ne despart de ei și pentru că văd 
că noi ne opunem şi ne apărăm în contra acestor agresiuni, de aceea au 
început cu ura şi cu iezuiții în contra noastră. 
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Vina este pe partea lor şi ei ar trebui să zică că au păcătuit. 

Să vedem cine sunt Polonii noştri? 

Cea mai mare parte sunt Germani polonizați, veniţi din toate părțile 
în această ţară, care i-a primit cu braţele deschise, oameni care nu voiesc 
să sufere altă naţiune lângă ei, oameni care ne vădesc ură şi dispreţ la 
orişicare ocaziune şi care născocesc câte şi mai câte în contra noastră, 
voind să ne discrediteze înaintea lumii ca să poată ei mai uşor lucra pentru 
ideea polonă» (Revista Politică, Anul II, nr. 3, 15 Iunie 1887, pg. 1). 


Omagiu clerical, la treptele tronului. «Înalt P.S. Mitropolitul 
Dr. Silvestru Morariu, după ce a predat Majestății sale adresa de mulțămită 
a clerului şi poporului din Bucovina, a fost, împreună cu cancelariul 
sinodal, părintele Artemi Berariu, la băile din Carlsbad pentru căutarea 
sănătăţii Sale şi s-a întors vineri, înainte de Duminica Mare, la Cernăuţi» 
(Revista Politică, Anul 1, nr. 3, 15 luni 1886, pg. 11). | 


«În familie, se vorbeşte cu predilecţiune în limbi străine. Se 
țin servitori, guvernante şi învăţători care nu ştiu nimic româneşte, măcar 
să le scoţi ochii. Copii sunt obligați să înveţe o limbă care nu-i cea română. 
Ei trec apoi la şcoală, în care nu se învaţă defel româneşte sau, conform 
planului de învățătură, foarte puţin. Ba unii chiar se simt prea încărcaţi şi 
Cu învățătura limbii române şi, fiind învățătura aceasta numai facultativă, 
cer să fic dispensați de ea şi dispensul acesta li se acordă cu multă plăcere 
şi bunăvoință. În urma urmelor, te trezeşti cu oameni copţi, cu studiile 
terminate, care intră în funcții publice fără să cunoască limba poporului 
pentru care şi cu care trebuie să lucreze. De-o hârtie scrisă în limba 
fomână, care ar ieşi din mâna oamenilor noştri, nici vorbă nu-i. 
| Amicii şi cunoscuţii, altfel români, corespondează între olaltă într- 


; O limbă care-i diferită de cea română. 


Dacă se mai află, ici-colo, câte unul care se ţine de limba sa română 
și nu voieşte să întrebuinţeze în afacerile sale o limbă străină, acela este 
calificat de prost, exagerat, fanatic şi necioplit... 

De la parochiatele noastre nu mai vezi scrisoare românească. 
Mărturiile de sărăcie, ba chiar şi mărturiile de botez, de cununie şi de 
moarte, care trebuie să fie ad-literam conforme cu originalul român, se 


357 





Ion DRÂGUŞANUL 





emit în limbă străină... 

În societăţi, la baluri şi petreceri, tineretul nostru conversează, de 
regulă, într-o limbă care nu-i cea română. Deşi la gimnaziul din Suceava 
există clase paralele române, în care se învaţă în limba română, totuşi, 
afli părinţi care îşi înscriu copiii în paralele germane. Sunt aceia români 
şi au ei simţul naţional? Poftim de progresează, naţiune, dacă aceia ce te 
constituie nu-ţi cultivă nici măcar limba!» (Revista Politică, Anul I, nr. 
4, 1 Iulie 1886, pp. 3-4). 


«Raportul între noi şi Rutenii din ţară este şi mai strâns, căci 
acest popor nu ne este sfințit numai cât prin religia care ne leagă, ci şi 
prin amestecarea familiilor române şi rutene între ele. Fi-vor mulți rutenii 
din ţară care n-ar avea cunoştinţă despre aceea că în vinele lor curge şi 
sânge românesc? Iar, pe de altă parte, Românii nu sunt ci, în mare parte, 
înrudiţi cu Rutenii, nu sunt cuscri, cumnați, gineri, socri şi nurori - de o 
parte și de alta? Oare satele de peste Prut n-au fost ele româneşti până 
înainte de 50 de ani? Elementelor celor străine, venite din Galiţia, le-a 
succes a ruteniza o parte din ţară şi a dezbina pe locuitorii ei în două 
partide naționale, una contra alteia; totuşi, legăturile între Români şi 
Ruteni nu s-au rupt, căci religia şi chiar sângele sunt un factor foarte 
puternic în viaţa naţională, care nu-i lasă nici pe Români, nici pe Ruteni 
a se trata ca duşmani. 

Veneticii din Galiţia, care, prin semănarea discordiei, voiesc a 
stăpâni ţara, la Români nu află încredere niciodată, iar în ce-i priveşte pe 
Ruteni, aceştia n-au nici o cauză a se plânge în contra Românilor, căci, 
pierzând Românii atâţia conaţionali, care au devenit Ruteni, puterea lor 
a slăbit şi nu mai sunt în stare a griji şi pentru acei ce i-au părăsit, şi nici 
aceea nu se poate cere de la Români ca ei să propage în ţară ideile şi 
tendinţele uneltitorilor din Galiţia... 

În timpul din urmă, observăm că şi Polonii se girează ca protectori 
ai Rutenilor. Au Rutenii încredere în protecţia aceasta şi sunt ei în stare 
a-şi închipui că aceiaşi Poloni care îi sugrumă şi-i persecută în Galiţia ar 
fi, în Bucovina, prietenii lor sinceri?» (Revista Politică, Anul II, nr. 4, | 
Iulie 1887, pg. 2). 
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Numiri de decani. «Pentru anul 1886/87 sunt aleşi: ca decan al 
facultății teologice - profesorul Constantin Popovici, ca decan al facultăţii 
Juridice - prof. Enric Singer, iar decan al facultăţii filosofice - prof. Emilian 
Kaluzniacki» (Revista Politică, Anul I, nr. 4, 1 Iulie 1886, pg. 12). 


La Fundu Moldovei, fură... polițistul. Într-o dimineaţă de început 
de iulie a anului 1886, gospodarul Dumitru Andronicescu, din Fundu 
Moldovei, constată că, peste noapte, cineva i-a furat tot fânul din podul 
grajdului. Păgubitul se adresează autorităţilor, inclusiv poliţistului sătesc 
Simeon Cailean. Autorităţile demarează o anchetă şi, în scurt timp, fânul 
furat este descoperit în pivniţa... cancelariei comunale, hoţul fiind nimeni 
altul decât polițistul Simeon Cailean, care a avut o «idee în adevăr foarte 
iscusită... căci cui i-ar plesni prin cap să cugete că canţelaria comunală 
ar putea fi depozit de lucruri furate». Judecat la fel de rapid, «poliţaiul 
Cailean a fost pedepsit de judecătoria din Câmpulung cu opt zile de 
închisoare pentru acest furtişag. Ori şi cum, poliţaiul n-ar trebui să rămână 
nici o oră mai mult în slujba comunei, căci țapul nu poate fi grădinar, şi 
toată responsabilitatea cade pe primar, dacă suferă astfel de slujbaşi, 
care, în loc să prindă pe furi, fură singuri». (Revista Politică, Anul 1, 
Nr.5, iulie 1886). 


Victima unei mame fără inimă. La Piedecăuţi, în nordul 
Bucovinei, străjerul de noapte Vartolomei Pişec .a descoperit, în 
vecinătatea casei mortuare, cadavrul unei fetiţe. «Moarta era îmbrăcată 
Cu o cămăşuţă nouă, subțire şi cu guleraş, iar cu alta, mai veche şi fără 
guler, era acoperită deasupra. Copila avea acum şi vărsat pus la mânuţe 
și era de o frumuseţe nespusă. Medicii, unul din Coţman şi altul din 


E Sniatin, spun că copilița a suferit de foame. Făptuitoarea tirană până 
acum incă nu este cunoscută. Se presupune însă că e o mazurcă din 


Galiţia, care, mergând la Basarabia sau România la lucru şi, voind a se 
mântui de povară, şi-a omorât copiliţa». (Revista Politică, Anul I, Nr.5, 
lulice 1886). 


Afirmarea elitelor româneşti în Bucovina. «Dl Mihai Pitei, 
consilierul curții de apel, a primit conducerea tribunalului din Cernăuţi, 
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pe timpul absenței presidentului... 

Sunt numiţi ascultanţi c.r. domnii Nicolai Polonic, la tribunalul 
din Suceava, iar Valerian Halip - la tribunalul din Cernăuţi. DI. Alexandru 
Băncescul, controlor vamal, este numit şef de oficiu. 

Marţi, în 6 Iulie 1886, s-a serbat, în Aula Universităţii din Cernăuţi, 
promoţiunea festivă a candidatului teolog, D-lui Corneliu de Săvescu, în 
Doctor al Ştiinţelor Teologice. Actul s-a săvârşit de Rector, magnificul 
Dr. C. Hiller, profesor B. de Repta - ca decan al facultăţii teologice, şi 
profesor Dr. B. Mitrofanovici - ca promotor». 

A treia sesiune ordinară a curţii cu juraţi de pe lângă tribunalul din 
Suceava se va desfăşura în ziua de 2 August 1886, la ora 9 dimiheaţa. 
Presidentul curţii cu juraţi va fi Dl. Isidor cav. de Zotta. 

Emilian Berariu... s-a născut în anul 1850, în Berchişeşti, şi şi-a 
făcut studiile la şcoala reală şi la pedagogiul din Cernăuţi. După 
terminarea studiilor, a lucrat cu mult zel pe terenul didactic în Stiria, 
Câmpulung şi, în urmă, la Vatra Domei. 

Din băile din Dorna ni se scrie cum că în comisiea de cură s-au 
ales următorii domni: Vasile Deac, Pintea Tâmăveanu, Gheorghe Balmoş, 
Dr. Binder, Dr. Wohl, Dr. Loebel, Constantin Scînteuţă, Dr. Petru Isecescu 
şi F. Fritsch» (Revista Politică, Anul I, nr. 5, 15 lulie 1886, pp.9-11). 


Preferinţe tabacice în Bucovina anului 1886. Fumatul devenise, 
spre sfârşitul secolului al XIX-lea o adevărată modă în întreaga Europă. 
Cum împlinea 20 de ani, bărbaţii, inclusiv preoții, fumau cu patimă, fără 
să se zgârcească la «iroseala de parale» pe tutun, care încă nu era 
considerat «iarba dracului». 

În Bucovina anului 1886, se fumau ţigări «Britanica», care costau 
6 cruceri (creiţari) şi jumătate, «Cuba» - la 5 cruceri şi la 4 cruceri, 
«Portorico», «Virginia» şi «Trabuco» - ţigări scumpe şi rafinate. Mulțimea 
prefera ţigările numite «Scurte» şi «Literak» - de numai jumătate de 
crucer «snopuly. Este de la sine înțeles că, dat fiind specificul românesc, 
în Bucovina «creşterea consumului (de ţigări) se aplică numai la calitățile 
inferioare». 


Multe crâşme la Bosanci! «Astăzi, numărul crâşmelor a crescut 
aşa de mult încât nu-i stradă, nici ungher de sat în care n-ai afla câte o 
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crâşmă. Şi avem multe străzi şi multe unghere. Nu ştiu în ce raport stau 
crâşmele cu beţivii şi nici nu-mi bat capul a stabili o regulă care ar arăta 
de s-a înmulţit crâşmele din cauza bețivilor sau beţivii din cauza 
crâşmelor. Ştiu una şi acela e lucru adevărat: că comuna are crâşme o 
mulţime şi o mai mare mulţime de beţivi. Nu numai sărbătorile şi 
duminicile sunt ele pline, dar şi în zile de lucru. Bea mic şi mare, bărbat 
şi femeie. Bărbatul îşi bea banii agonisiţi, femeia vinde munca ei din 
casă, iar copiii înşală pe părinţi şi toţi îşi fac cheful. Crâşma este locul 
cel mai obişnuit de întâlnire şi de sfătuire. Orice negoț, orice schimb, 
vânzare şi cumpărare se face în crâşmă şi crâşmarul e mijlocitorul. Nopți 
întregi, vara şi iarna, roiau crâşmele de oameni. Ele erau şi acele locuri 
în care se plămădeau mulțimile feluritelor crime şi călcări de lege. 
Gospodarii începuseră a scăpăta, moralitatea şi religiozitatea începură 
să dispară, nu mai exista ordine, nu mai era frică nici de Dumnezeu, nici 
de oameni. Comuna noastră (Bosanci - n.n.) mergea spre pieire» (Revista 
Politică, Anul I, nr. 5, 15 Iulie 1886,pg..7). 


Jalnica stare a bisericilor din Suceava. În 1886, există, în Su- 
ceava, «trei biserici cari poartă pe crucea lor fragmente din istoria 
noastră», aflate într-o stare jalnică «şi am trebui să zicem, fiind drepți în 
judecata noastră, că a noastră e vina» pentru felul cum arată. 

Astfel, «biserica Sf. Dumitru, care se află lângă strada principală, 
în mijlocul oraşului şi pe lângă care trebuie să treacă, în fiecare zi, 
suceveanul cât şi străinul călător, e în destul ştiută prin vechimea ei. 
Acest loc ar trebui să fie păzit ca ochii din cap, ca să nu auzim în urmă 
bănuieli că noi nu ştim preţui această piatră scumpă, acest mărgăritar 
moştenit de la străbunii noştri. Am spus că această biserică e aşezată în 
mijlocul târgului, dar nu am spus că ea e desgrădită şi că locul liber din 
jurul ei e loc de preumblare pentru vitele Sucevei. Aici e stanişte şi 
cărăuşii, ale căror care sunt încărcate cu piei ori cu scânduri, poposesc în 
acest loc şi-şi hrănesc caii sau boii trudiţi şi, la urmă, se reazimă de 
zidurile sfinte, îşi aprind luleaua şi privesc cu mulțumire sufletească la 
trecători. Gospodina harnică din megieşie se duce în fuga mare la zidul 
bisericei şi-şi ia nisipul trebuincios. Pompierii - apărătorii şi scutul Sucevii 
- îşi aşează tulumbele şi poloboacele de apă lângă biserică şi veghează 
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sub zidul ei înnegrit de vreme şi ploaie, de crezi că Sf. Dumitru e o 
pompierie. Dezolarea bisericii, dezordinea şi gunoiul din jurul ei dovedesc 
lămurit nepăsarea creştinilor ortodocşi. 

Tot într-o astfel de stare se află şi biserica Mirăuţi. Această 
biserică, model de arhitectură, stă descoperită şi dezgrădită. De mulțimea 
anilor şi din cauza ploilor, această zidire scumpă şi prețioasă se surpă. 
Ţintirimul bisericii e un imaş public pentru tot felul de vite ale tuturor 
confesiunilor din acest târguşor. Şi nu numai atâta. În lăuntrul bisericei 
s-a dat, cu un preţ de batjocură, la nişte negustori israeliți în arendă şi 
aceştia au prefăcut biserica într-un magazin. Tot felul de piei, dubite şi 
nedubite, poți afla aici. Ce diferență există între timpul când biserica Sf. 
Dumitru era cazarma soldaţilor leşi şi între timpul de azi, când biserica 
Mirăuţilor e magazin israelit? Şi, totuşi, există una. Atunci erau vremuri 
grele, războaie şi nevoi, iar astăzi - timp de pace, libertate şi traista plină 
de drepturi. Atunci sufereau creştinii astfel de abuzuri, iar astăzi le per- 
mit cu voie... 

Biserica Sf. loan se află în mai bună stare decât cele amintite. Ea 
este sprijinită atât din partea Austriei, cât şi din partea României. Dar, cu 
tot sprijinul, am dori mai multă ordine şi îngrijire. Intrarea în biserică e 
cu totul neglijată. Zidul intrării e crăpat şi nimănui nu-i trece prin minte 
să-l restaureze. În ograda bisericii întâlneşti, de multe ori, vite păscând, 
cu toate că acest loc e un loc de pelerinaj. Locuinţele călugărilor au 
asemănare cu orice, numai cu chilii mănăstireşti nu... 

Dacă ar avea alt popor, cu alt rit, aceste preţioase biserici, am sta 
uimiți şi am admira interesul, îngrijirea şi jertfele care s-ar face pentru 
ele. . 

Biserica rutenilor şi cele armene se află într-o stare foarte bună şi 
cu drag te uiţi la ele şi le admiri. 

Neîntrerupt zicem, cu ton plângător, că religiozitatea la poporul 
nostru a decăzut, că moralitatea a dispărut, că românul nu-i mai mult 
român. Această plângere e adevărată. Să nu acuzăm însă poporul de 
rând, căci el e bezmetic şi nu ştie ce face. Să nu-i dăm vina lui, căci el e 
mai puţin vinovat. Să acuzăm inteligenţa noastră, să îndreptăm bănuielile 
în contra conducătorilor noştri şi să zicem că vina e a tuturor creştinilor 
români». 
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Primarul din Bădeuți ia mită. Pe 12 iulie 1886, 20 de ţărani din 
comuna Bădeuți s-au înţeles cu un agent din România să plece în regat 
«ca să lucreze la lanurile şi moşiile boiereşti». Ca să obțină paşaportul, 
sătenii aveau obligaţia să nu înregistreze restanţe la dările anuale, să fie 
«liberi de arme» şi să plătească o taxă de timbru de 1 florin. Primarul 
Bădeuţilor, Gavril Cazac, a pretins consătenilor lui câte 10 florini, dar, 
în cele din urmă, şi-a limitat pretențiile la doar 5 florini de persoană, 
obținând, astfel, un venit necuvenit de 80 de florini, într-o singură zi. 
Vina pentru corupţia autorităţilor comunale aparţine, desigur, 
«autorităţilor politice, care, în butul tuturor plânsorilor, nici că încearcă 
a vindeca rana deschisă». (Revista Politică, Anul I, Nr.6, august 1886). 


Conflicte silvice între bucovineni şi ardeleni. Incepând cu anul 
1879, locuitorii unor sate ardeleneşti au tot încercat să se facă proprietari 


peste mari suprafeţe de pădure bucovineană. Prima încercare de «a rumpe 
i 9 bucată mare de moşie de la Runcu Dornei» au făcut-o cei din Josenii 
! Bârgăului, dar abuzul a fost stopat prin intervenția hotărâtă a «comisiunii 
|. cislaitane». În 15 iulie 1886, 17 gospodari din Tiha Bârgăului, însoţiţi de 
| «un inginer al pădurii fondului şcolar năsăudean» au încercat să rupă o 
| bucată de moşie «de aproape 2 stânjeni, de amândouă părțile stradei 
i dela dealul Plaiu, dela graniţa Bucovinei, numită Priporu lui Candrea, în 
partea estică a pădurii fondului religionar al Bucovinei. În acest mod, au 
avut ei de gând să ia circa 1000 iugăre din proprietatea Bucovinei». 
j Graţie «vigilului silvestru bucovinean», Cei 17 ardeleni «fură prinşi şi 
; duşi cu escortă de 3 jandarmi, 4 vigili silvestri înarmați» la pretura din 
! Vatra Dornei, unde urma să înceapă «pertractarea politică» a acestui 
gonflict de hotar între locuitorii Tihăi Bârgăului şi cei ai comunei 
i bucovinene Pilugani sau Poiana Ştampei, cărora le aparţinea Priporu lui 
! Candrea din moşi-strămoşi. (Revista Politică, Anul I, Nr.6, august 1886). 


Foc în pământ. «În ziua de 17 iulie 1886, săpau trei oameni o 


fântână la gospodarul Ioan Marteniuc din Caliceanca. Ajungând la o 


adâncime de trei metri şi săpând mai departe, le ieşi, deodată, o flacără 


| din pământ, care le fripse în mai multe locuri mâinile, faţa şi picioarele. 
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Medicul orăşenesc Dr. Flinker, fiind chemat, le-a dat ajutoarele necesare. 
Locul unde s-a săpat fântâna conţine mult cărbune. Flacăra seamănă să 
se fi iscat din gazele care erau închise sub pământ şi care, ieşind la aer, s- 
au aprins». (Revista Politică, Anul I, Nr.6, august 1886). 

Trebuie reținut şi din această notă că, de câte ori un evreu făcea 
un bine comunităţii româneşti, nu se specifica apartenenţa lui etnică, aşa 
cum se făcea în cazul în care un alt evreu comitea vreun abuz. Noi găsim 
cu cale să subliniem că Dr. Flinker (ca şi avocaţii care l-au apărat gratuit 
pe Ciprian Porumbescu, socotind gestul ca reprezentând «o datorie de 
onoare») era EVREU. | 


«Mult a contribuit la înmulțirea Slavilor în Bucovina şi lipsa 
de lucrători, pe care îi aduceau boieni noştri din Galiţia şi-i aşezau pe 
moşiile lor, precum şi refugiul ce-l aflau Galiţienii în Bucovina ca să 
scape de la oaste. Se ştie că Bucovinenii erau scutiţi de serviciul la oaste 
până în anul 1830... 

Nobilimea noastră, care formase cu cea din Galiţia un corp, a 
acceptat datinile şi limba polonă. (Revista Politică, Anul I, nr. 6, | August 
1886, pg. 2). 


„Indiferenţii şi pripiţii 


Numai fiii ţăranilor învață româneşte. «La examenul de primire 
pentru întâia clasă gimnazială, de la sfârşitul anului trecut, s-au anunţat 
numai doi studenţi români. Unul s-a înscris la despărțitura română, iar 
celălalt la despărțitura germană. Cel dintâi e fiu de țăran, iar al doilea - 
de preot» (Revista Politică, Anul I, nr. 6, 1 August 1886, pg. 9). 


Refuzul de a învăţa româneşte. «În ultimii ani, frecventarea 
claselor paralele române (ale gimnaziului din Suceava - n.n.) s-a 
micşorat... Mulţi români bucovineni nu înțeleg sau nu voiesc să înţeleagă 
cum îşi poate câştiga cineva o cultură la un gimnaziu în care se propune 


364 





PD 6 i Pa A PRO, Bucovina faptului divers 


numai româneşte, fiind de părere că cultura poate fi numai într-o altă 
limbă, nicidecum însă în cea românească. Din această cauză, îşi duc 
aceste persoane copiii la alt gimnaziu sau, dacă sunt nevoiţi să vină la 
Suceava, îi înscriu la despărţiturile germane» (Revista Politică, Anul], 
nr. 7, 15 August 1886, pg. 4). 


Nişte copii din Lisaura descoperă un tezaur pe malul Sucevei. 
Pe 10 iulie 1886, jucându-se prin lunca Sucevei, pe malul drept al râului, 
în locul numit Poiana, «aflară mai multe monete vechi româneşti, de 
felurite mărimi. O parte din aceste monete, băieţii, din neştiință, o aruncară 
în apă, iar 17, care mai rămaseră împrăştiate prin nisip şi care se adunară 
mai pe urmă, le cumpără un argintar din Suceava. Toate cele cumpărate 
sunt de argint, de una şi aceeaşi mărime». (Revista Politică, Anul |, 


| | Nr.7, august 1886). 


Preotul din Bălăceana a fost călcat de tâlhari. Era într-o noapte 


de miercuri spre joi, la cumpăna zilelor de 28 şi 29 iulie 1886, când o 
 geată de tâlhari (numărând 12 oameni) a împresurat casa preotului Leon 
: de Androchovici din Bălăceana. În casă au intrat doar patru lotri, care 
| «l-au bătut pe numitul paroh cu cetleie (ciomege)y, până ce acesta a 
! spus unde-şi dosea avutul, apoi şi-au însuşit următoarele sfinte venituri: 
' 6teancuri a câte 50 florini, 2 teancuri a câte 5 florini, un teanc cu monezi 
' de câte un florin, 5 sau 6 florini noi de argint, 10 florini în «puişori» de 
| câte 20 de creiţari, 4 galbeni găuriţi, 2 galbeni buni, o cutie de lemn 
plină cu monede diferite, unele reprezentând «valută convențională», 
altele = valori numismatice («o monedă mare de argint arabică sau 
| turcească, o monedă romană de argint» cu inscripția Vespasianus etc.), 
| başca un ciorap în care erau puşi la păstrare «12 galbeni, 2 taleri de la 
Maria Tereza, mai multe ruble de argint, mai mulți florini noi de argint şi 
 eâţiva puişori vechi ungureşti». Au mai luat hoţii, de parcă ar fi dorit să- 
| rcamintească, într-un mod necivilizat, că averile de pe pământ nu 
| gontează, ci doar ceea ce aduni în ceruri, «o inamea mică de chilimbariu... 
' o bată de fir de aur cam de trii coţi de lungă, de două degete de lată», 


precum şi bani de hârtie, care trebuie să fie mânjiţi cu sânge». Uitând de 


BE zestrea spirituală pe care o tot «hărăzea» altora, preotul din Bălăceana, 
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provenit din rândul nobililor (de unde şi particula «de») «este gata să 
deie aceluia care va descoperi pre hoți 100 florini». 

În aceeaşi vreme, «la Przemysl în Galiţia, s-a constituit un comitet 
papistaş cu scopul de a forma un asil de orfani», iar profesorul Marin 
Mihăescu, de la şcoala de fete din Bucureşti, lăsa cu limbă de moarte 
toată averea lui (circa 5000 de lei) societăților filantropice «pentru cultura 
Românilor ardeleni, bănăţeni şi bucovineni». (Revista Politică, Anul |, 
Nr.7, august 1886). 


Indiferenţii şi pripiţii. «Românii bucovineni îi putem împărți în 
două clase: unii aparţin indiferentismului, alții naționalismului prea mare. 
Aceste două clase, departe una de alta ca cerul de pământ, ne dau destul 
de lucru în afacerile noastre naționale. 

Datele statistice ne arată lămurit că numărul Românilor bucovineni 
scade din an în an. Cauzele acestei scăderi sunt necontenitele invaziuni 
din Galiţia, întărirea elementului slav în ţară şi indolența noastră... 

La clasa indiferentismului trebuie să numărăm poporul de jos şi o 
parte din inteligenţa noastră. Poporul nostru a fost, până în zilele trecute, 
privit ca a cincea roată la car. Nu ne-am interesat de el în nici o privință. 
L-am lăsat în ştirea Domnului... Noi nu gândeam că el e o parte din 
trupul nostru şi că, dacă piere această parte, trebuie să pierim cu toții. 
Abia în vremea din urmă s-a născut la noi interesul pentru poporul de 
jos, căci am venit la cunoştinţă că fără el nu putem trăi. Acest interes nu 
e aşa mare precum am dori să fie. 

Un popor care trăieşte în mijlocul altor popoare fără destule şcoli, 
care a fost în tot timpul înşelat pentru că nu ne-am interesat mai defel, 
lăsându-l în plata Domnului, nu poate fi altfel decât indiferent; cum l-am 
crescut aşa îl avem. 

Ne indignăm de multe ori de indiferentismul poporului nostru când 
e vorba de chestii naţionale; să nu scăpăm din vedere însă că noi trebuie 
să-l învăţăm întocmai aşa precum înveţi pe copil ca să meargă... 

Naţiunile străine, cu obiceiurile lor străine, aveau puterea în mână 
şi ne dictau. O parte din inteligenţa noastră îşi creştea copiii după calupul 
acelor străini, întrebuinţând limba şi datinile lor. Din copii s-au făcut 
bărbaţi şi bărbaţii îşi creşteau copiii lor în acel mod în care au fost crescuți. 
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Aşa s-a format la noi o clasă cu totul nouă care nu era nici română, nici 
străină, având o viaţă cu totul particulară. 

Această clasă sta neactivată, deoparte, şi privea cu nepăsare fazele 
prin care trecea poporul român. Şi astăzi încă avem o astfel de clasă, o 
parte din inteligenţa noastră, şi aparţine indiferentismului... 

Această clasă poartă numai numele de română, în fapt însă este ea 
neromână, mai mult străină şi privită şi de străini ca străină; ea este o 
parte ruptă din corpul nostru, care rătăceşte în mersul său fără ca să afle 
un adăpost... 

Ideea deşteptării a aflat şi în Bucovina răsunet şi scânteia 
naționalităţii a aprins focul în multe inimi române. La unii, ardea focul 
într-un grad mai tare, la alții era focul mai potolit. Am început a lucra şi 
a infiltra ideea de naționalitate şi altora. Deşteptarea de naţionalitate la 
noi mergea încetul. Mulţi dintre naționaliştii noştri, ca să promoveze 
acel mers, au mers pe diferite căi. Noi trebuia să fim domoli în lucrările 
noastre şi să-i deprindem pe încetul pe oamenii noştri la lucruri care le 
sunt cu totul noi. În acest punct, s-au despărțit două tabere. Una din 
aceste tabere voia cu orice preţ să facă pe românul bucovinean român 
mai mare decât românii, neconsiderând urmările ce ar rezulta din această 
pripită lucrare. Ne-am trezit, fără să ne gândim, cu discordie între noi. 
Taberele naționaliştilor stăteau - şi ele stau încă şi astăzi - ca două tabere 
dușmane şi se războiesc între olaltă. Clasa a doua, clasa naţionaliştilor 
prea mari, strigă neîntrerupt, la orişicare ocaziune, în faţa tuturor străinilor 
și pretind lucruri care nu se pot aşa de lesne realiza. Această clasă strică 
mai mult chestiei naţionale decât îi ajută. 

Deoparte, ne stă indiferentismul, de altă parte pripitul, neprudentul 


naționalism şi amândoi laolaltă ne pun piedicile cele mai mari în ajungerea 


scopului pe care îl urmărim. 
In loc să fim una la bine şi la rău şi să ne apărăm de maşinaţiunile 


 desnaționalizării, noi ne tocim puterile în luptă cu noi» (Revista Politică, 


Anul I, nr. 8, 1 Septembrie 1886, pg. 4). 
«Țăranul nostru socoate că, dacă foloseşte copiii săi, chiar în 


Vârsta lor fragedă, care-i îndatoreşte să frecventeze şcoala, la lucru, la 
păscutul vitelor şi la alte lucruri mai uşoare, are mai mult folos decât 


367 





Ion DRAGUŞANUL 


dacă copiii săi cercetează şcoala prin atâţia ani prin care îi sunt detraşi 
de la orice lucru... 

Cu oarecare îndreptăţire zice ţăranul că aceia să meargă la şcoală, 
care voiesc să devină domni, care vor să meargă la şcolile cele mari, să 
devină preoţi, judecători ş.a.m.d. (Revista Politică, Anul I, nr. 8, 1 
Septembrie 1886,pg. 1). 


«Legea şcolară obligă ca fiecare copil, fără deosebire de sex, să 
cerceteze şcoala de la al şaptelea an până la al treisprezecelea an. Oare 
se face asta la noi după cum cere legea amintită? Răspunsul este: «Da şi 
ba», pentru că în privinţa cercetării şcolii poporale stau la mijloc multe 
şi iar multe împrejurări țesute şi întreţesute. 

«Da», dacă inspectorul de şcoală local este om la locul său; «ba», 
dacă acesta nu este pătruns de importanţa şcolii şi tendinţele ei. «Pâra 
veche)» că cu cercetarea şcolilor noastre, mai ales de pe la sate, nu merge 
aşa cum ar avea să meargă, parte că cei mai mulți copii sunt lipsiţi de 
mijloace, parte că copiii celor avuţi se eliberează de cercetarea obligatorie. 

Învățătorul ar avea să capete de la parochul local, înainte de 
înscrierea copiilor (în August), o consemnaţiune extrasă din mitrica 
născuţilor asupra copiilor buni de şcoală. Consemnaţiunea aceasta îi vine 
şcolii, adeseori, prea târziu sau nici nu-i vine deloc. În caz că a primit 
învățătorul acea consignaţie la timpul său, părinţi, care în cea mai mare 
parte încă nu cunosc folosul şcolii, ţinându-se de tradiţia veche («Tată- 
meu n-a îmblat la şcoală şi a trăit bine...»), neavând din nici o parte 
oarecare îndemnare, nu se prea grăbesc să-şi înscrie copiii la şcoală, ci- 
i ţin acasă şi-i aplică la ale gospodăriei. 

Să luăm învăţătură de la conlocuitorii noştri: de la jidovi, nemți, 
poloni etc., care nu sunt băştinaşi ai țărişoarei Bucovina, cu ce zel şi 
indulgență îşi trimit ei copiii la şcoală; rupându-şi bucăţica de la gură, o 
dau copiilor ca aceştia numai şi numai să poată îmbla la şcoală» (Revista 
Politică, Anul |, nr. 8, 1 Septembrie 1886, pg. 4). | 


«Universitatea din Cernăuţi a fost frecventată, în semestrul de 


vară 1885/86, de 260 auditori... După naţionalitate au fost: Români 92, 
Ruteni 39, Poloni 35, Germani 91, Unguri 2, Cehi |. După religie, au 
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fost: ortodox-orientali 121, armeni ortodocşi 1, romano-catolici 56, greco- 
catolici 11, armeni catolici - 3, evanghelişti - 9, mosaici -58, fără 
confesiune 1» (Revista Politică, Anul ], nr. 8, 1 Septembrie 1886, pg. 
10). 


Dezinteresul elitelor faţă de mulțime. «Inteligența noastră habar 
de grijă n-are de interesele noastre comunale. Ba, chiar din contră, caută 
să excludă elementele de ordine şi prevăzătoare din inteligența comunală, 
ca în modul acesta să-şi poată realiza scopurile sale personale, care stau 
mai presus de toate. Ea nu ştie că face parte integrantă din aceia pe care 
îi asupreşte şi ruincază şi că mâine vine rândul şi la ea sau la urmaşii ei» 
(Revista Politică, Anul ], nr. 8, 1 Septembrie 1886, pg. 2). 


Încercarea de a îndrepta rasa vitelor. «Poporul nostru se 
mulţumeşte dacă are numai un loc de păscătoare de vite. Primăvara, 
vara şi toamna, umblă vitele la imaş fără ca stăpânul lor să se intereseze 
mai departe de ele. Un imaş neameliorat defel, pe care pasc diferite feluri 
de animale, nu-i în stare să le dea la toate hrana trebuincioasă. Vitele 
degenerează şi, slabe cum sunt, intră în iarnă şi toată îngrijirea 
gospodarului este zădarnică, căci nu le mai poate îndrepta. Astfel de vite 
nu pot avea nici un preţ şi e lucru cu neputinţă de a lucra cu ele pământul 
național. | 

Încercarea de a îndrepta la noi rasa vitelor prin introducerea unor 
rase străine nu a avut sensul dorit, căci vitele importate nu sunt deprinse 
cu traiul patriarhal bucovinean, căci Românul nostru ţine orbiş la aceea 
ce a apucat de la moşi strămoşi» (Revista Politică, Anul ], nr. 8,1 
Septembrie 1886, pg. 3). 


Exemplul evreiesc. «În sat la noi ca şi la D-Voastră, onoraţi cititori, 
acei oameni devin fruntaşi care câştigă mai mult şi cheltuiesc mai puțin. 
Am văzut oameni cu avere multă ca au ajuns din fruntaşi a fi codaşi. ŞI 
aceasta numai din cauză că cheltuielile le-au fost mai mari decât venitul. 
Ei au dat cu mână spartă în toate părțile, de câştig însă habar de grijă n- 
au avut, crezând că averea moştenită nu Ii se va fini niciodată. Mulţi au 
luat bani cu camătă de la jidovi şi de la bănci. Împrumuturile ei nu le-au 
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ştiut folosi cu pricopseală, ci le-au risipit pe nimicuri. De aceea n-au fost 
în stare să dea împrumutul la termen înapoi. Urmarea a fost că h s-au 
vândut casa şi moşia la dobă (licitație - n.n.) şi ei au rămas pe sub gardunle 
oamenilor... 

Câştigul însă nu vine de la sine şi comori se află foarte rar. Cela ce 
aşteaptă să-i vină mura în gură flămând rămâne. Omul trebuie să 
chibzuiască, să numere bine şi să lucre harnic, dacă voieşte să aibă ceva. 
Uitaţi-vă la jidovi şi veţi vedea că ei numai de aceea fac avere, că, de 
câte ori întreprind ceva, calculează cu multă chibzuinţă, se scoală 
dimineaţă şi se culcă târziu şi țin cu sfinţenie legea economică: dacă 
voeşti să fii avut, caută ca venitul să-ţi fie mai mare decât cheltuiala. 

Jidovii se sprijinesc unul pe altul în toate întreprinderile lor. Dacă 
n-are jidovul destui bani pentru un negoț anumit, el se însoţeşte cu alți 
jidovi. După mulţimea banilor contribuiţi, îşi capătă fiecare şi partea sa 
potrivită din câştig. Jidovii ţin unul cu altul şi îs mână la mână... 

Ai noştri, dacă se apucă, ici-colo, de ceva, trăiesc din capul locului 
boiereşte; jidovul însă mănâncă ceapă şi bea apă. Dacă-s însoțiți mai 
mulţi la o întreprindere, caută cum să-l înşele unul pe altul. Neîncrederea 
se încuibă între însoţiţi. Cearta este gata şi însoțirea-i desfăcută. 

Urmarea acestora este că afacerile întreprinse de ai noştri n-au 
nicicând rezultat bun şi se încheie, de regulă, cu pagubă. Întreprinderile 
jidoveşti însă prosperează şi înfloresc. Noi slăbim, iar ei se întăresc» 
(Revista Politică, Anul I, nr. 9, 15 Septembrie 1886, pg. 2). 


Cutremur de pământ. «În noaptea de 24 August 1886, între orele 
l şi 3, s-a simțit un cutremur de pământ la Bârlad, Huşi, Roman Și Vaslui.». 
(Revista Politică, Anul I, Nr.9, septembrie 1886). 


Austria opreşte emigrarea evreilor din România în Bucovina. 
«Guvernul Austriei, informându-se că evreii ce se prefac că emigrează 
din Moldova se opresc prin oraşele, târgurile şi târgulețele din Bucovina 
şi din întreaga Galiţie, a dat ordin autorităților sale dela Ițcani să oprească 
trecerea în Austria a evreilor din România. Mai zilele trecute, o sută de 
evrei au fost opriţi pe peronul gării Iţcani». (Revista Politică, Anul |, 
Nr.9, septembrie 1886). 
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Un funcționar ungur comite o fraudă de 82.000 florini. Un 
exemplu al necinstei cu care «se manipulează bani străini la noi» îl 
reprezintă cazul funcţionarului din sistemul de credite şi economii Carol 
Peller, un ungur care «a defraudat, în decurs de un an, enorma sumă de 
82.000 florini. Defraudantul a jucat la bursă şi a pierdut în continuu. lar 
acum este predat justiţiei». (Revista Politică, Anul I, Nr.9, septembrie 
1886). 


Elitele vorbesc nemţeşte. «Trebuie să mărturisim cu toată 
sinceritatea că vreo câteva generaţii au primit toată instrucțiunea şi cultura 
prin mijlocirea limbii germane, aşa că mai toată inteligenţa ce o avem şi, 
prin urmare, şi preoțimea s-a deprins a cugeta germaneşte şi, când trebuie 
să scrie sau să vorbească româneşte, limba este atât de stricată cu ger- 
manisme încât abia putem recunoaşte limba noastră, altminteri atât de 
frumoasă; fiind deprinşi din copilărie a gândi şi a scrie germăneşte, trebuie 
o deosebită energie pentru a învinge simţul de comoditate, care cere să 
scriem în limba care ne este mai lesne; deşi aceasta este o limbă străină» 
(Revista Politică, Anul I, nr. 9, 15 Septembrie 1886, pg. 5). 


Un tânăr din Bosanci s-a sinucis la Viena. Fiul preotului greco- 
ortodox din Bosanci, Silviu Mănărăzan, «având deosebită plăcere pentru 
medicină şi fiind talentat şi sârguincios, a plecat la Viena, în toamna 
anului 1884, frecventând facultatea de medicină». În după-amiaza zilei 
de 14 iunie 1886, poliţia din Kriau i-a găsit cadavrul, pistolul şi patru 
răni în plămânul drept. Sinucigaşul nu a lăsat nici o scrisoare, iar poliţia 
austriacă bănuia că tânărul Silviu Mănărăzan «ar fi intrat în rețelele 


i socialiştilor şi numai moartea a putut să-l scape din mâinile lor. 


Frumoasa carieră a fiului protopresviterului din Bosanci. 
«Mihai Grigorovici... unul dintre fiii răposatului protopresviter Lazar 
Grigorovici din Bosancea, care era binecunoscut în ţară pentru energia 
simțului naţionali, după ce a cercetat şcoala primară din Suceava, şi-a 
urmat studule la gimnaziul din Cernăuţi şi, după terminarea acestora, a 
intrat în seminarul greco-ortodox din Cernăuţi. Dorind însă a studia legile, 
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s-a înscris, după absolvirea teologiei, la facultatea de drept din Viena şi, 
după ce a făcut examenele, a intrat ca practicant la tribunalul provincial 
din Viena. În scurtă vreme, a ajuns adjunct şi, în calitatea aceasta, a fost 
permutat la tribunalul districtual din Korneuburg, lângă Viena. Din 
Korneuburg a fost permutat, la cererea sa, la tribunalul din Cernăuţi, iar 
de acolo a fost înaintat la postul de procuror substitut pe lângă tribunalul 
din Suceava» (Revista Politică, Anul ], nr. 9, 15 Septembne 1886, pg. 


). 


Un muntean a înnebunit în închisoare. Locuitorul din Poiana 
Stampei Dimitru Vasiluţ a fost condamnat de tribunalul din Suceava, 
pentru un furt, la o pedeapsă de zece luni de închisoare. După doar câteva 
zile de detenţie, bietul om şi-a pierdut mințele, aşa că a fost transferat la 
penitenciarul din Lemberg (Lwow), unde «se află şi o despărțitură pentru 
criminalii alienaţi». 


Ai noştri, ca brazii... «Sunt numiţi Dl. C. Zurcan (Ţurcan!) - 
medic primar, la secţiunea psihiatrică a spitalului ţării din Cernăuţi, iar 
DI. Filipovici - medic secundar la acest spital. Dl. Nicu Cărăuş, fost 
paroch în Pidecăuţi, este numit paroch la Ciudei... 

Dl Isidor cavaler de Zotta, presidentul tribunalului din Suceava, a 
plecat, în ziua de 26 Septembrie 1886, la Viena spre a lua parte la 
dezbaterile camerei imperiale, căreia îi aparține ca deputat... 

Regimentul nostru bucovinean Nr. 41 s-a excelat la manevrele 
care s-au ţinut înaintea Maiestăţii Sale Impăratului, în luna trecută, în 
Galiţia, şi a avut fericirea a fi lăudat de M.S. Impăratul. Asemenea şi 
colonelul acestui regiment, Dl. Teodor Seracsin, a avut fericirea a atrage 
atenţiunea comandantului suprem asupra sa şi a primit laude bine 
meritate... A" 
Regimentul bucovinean Nr. 22 al armatei teritoriale a vizitat 
expoziţia din Cernăuţi» (Revista Politică, Anul I, nr. 10, 1 Octombrie 
1886, pg. 10). 


- Simpatia noastră pentru germani. «Trăim de o sută de ani la un 
loc cu germanii, cercetăm şcolile împreună cu dânşii, servim în oficiile 
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publice împreună cu dânşii şi, cu toate acestea, să ni se arate un singur 
caz unde am fi romanizat un german, pe când români germanizaţi avem 
destui. 

Mai mult: noi ne cunoaştem bine pe noi şi cunoaştem şi poporul 
nostru, şi astfel putem afirma cu toată temeinicia că poporul român şi, 
mai cu seamă, inteligenţa română are o deosebită simpatie pentru german, 
căci germanul adevărat este cinstit, sincer şi prevenitor; nu este vina 
noastră însă dacă, în timpurile din urmă, elementul german din țară s-a 
amestecat cu unele elemente cu care Românii nu pot simpatiza; cu toate 
acestea, simpatia noastră pentru germani este un fapt necontestabil, şi, 
dacă am avea fericirea să trăim, aici, în țară, numai noi şi germanii, atât 
noi, cât şi ei, am fi ajuns mult mai departe, căci noi, Românii, întâi că 
nici n-am avut puterea să punem stavilă dezvoltării naționale și culturale 
a germanilor, dar nici n-am avut de gând să facem aceasta, ci am fost 
mereu buni bucuroşi dacă nu ni se punea nouă stavilă în dezvoltarea 
noastră națională şi socială, şi, cu toate astea, am avut de întâmpinat 
destule stavile de acestea şi întâmpinăm şi astăzi» (Revista Politică, 
Anul I, nr. 10, 1 Octombrie 1886, pg. 1). 


Primarul din Fundu Moldovei, Ioniţă Merchiş: «Tineretul nu 


Joacă, la noi, în crâşme, ci la case de gospodari, sub priveghiare». Supărat 
| pe o corespondență a preotului din Colacu, care înfiera obiceiul românesc 


a] prea deselor sărbătoriri prin ingurgitarea unor mari cantități de alcool, 


Primarul din Fundu Moldovei, Ioniţă Merchiş, ține să se ştie că în obştea 
hui lucrurile nu stau precum în alte sate montane. Scrie Merchiş: «De ar 
| da Dumnezeu să fie în toate satele gospodării şi gospodari ca în 
i Pundumoldovii, apoi bine ar fi. 


Poftim! În anul 1880, s-au scris la noi vitele cornute şi s-au aflat 


| la 3000; şi în anul acesta s-au scris iarăşi şi s-au aflat peste 4000, fără de 
| Viţei. La noi sunt gospodari care au 100 fălci de loc. 


Rânduială ca la noi nu-i nicăiri; şcoala noastră a fost ŞI este cea 


i dintâi din tot ţinutul; 135 copii umblă la şcoală; catechisaţii cu tineretul 
| sc ţin în şcoală în toată Duminica şi sărbătorile şi care din tineret nu 
i umblă la şcoală îl globesc, îl împlinesc, că am izvod dela preoți. Tineretul 
| nu joacă, la noi, la crâşme, ci la case de gospodari, sub priveghiare. 
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Atât că oamenii ţin şi sărbătorile cele mici, dar nu merg atuncea la 
crâşme, ci dau ajutor cu clacă unul la altul.». (Revista Politică, Anul], 
Nr.10, octombrie 1886). 


Un fals intelectual, comis de un cernăuţean, nelinişteşte 
Austria. La începutul lunii iunie a anului 1886, cernăuţeanul Sigmund 
Welt «fabrica» o telegramă «guvernamentală», prin care autoritățile 
austriece ar fi modificat «procedura antreprenorilor din țară» de 
exploatare a căilor ferate bucovinene. Telegrama falsă a fost publicată în 
toate ziarele vieneze, apoi, când s-a constatat că nu exista «nici un emis 
ministerial privitor la căile ferate bucovinene», s-au făcut cercetări, lar 
autorul falsului intelectual a fost condamnat, de către judecătoria din 
Cernăuţi, la o amendă de 25 florini sau la 5 zile închisoare. «Procurorul 
a făcut recurs în contra acestei hotărâri, pentru că i s-a aplicat acuzatului 
o pedeapsă prea mică». (Revista Politică, Anul I, Nr.10, octombrie 1886). 


O comoară sigură rămâne nedescoperită la Satu Mare. În 1886, 
St. P. Popescu din Cernăuţi intră în posesia unui «răvaş istoric» din 1702, 
o scrisoare a lui Ursu Ureche, starostele Cernăuţilor, către fiul său Zaharie 
Ureche. Starostele, rănit de moarte de «un păgân de leah, din gios de 
episcopie Rădăuţului, întru Satu Mare şi saga dinspre Dorneşti, pe un 
pisc de deal din cea parte de apa Sucevii, la Cetăţuie sau Şanţul 
Litvanului», sapă trei gropi, iar în cea din mijloc ascunde «două tearhuri 
de piele pline de bani, mai mult aur şi argint». Suma este atât de mare 
încât ajunge pentru construirea unei biserici la Soci şi pentru cumpărarea 
unei moşii de la boierul Ştirban. Starostele a fost rănit în ziua de 23 iunie 
1702, iar scrisoarea sa n-a mai ajuns la fiu, grămada aceea de bănet în 
aur şi argint rămânând şi acum undeva, în țărâna localităţii rădăuţene 
Satu Mare. (Revista Politică, Anul I, Nr.10, octombrie 1886). 
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„Nu suntem încă străbătuţi 
de simțul naţional” 


Luca Creangă, din Burdujeni, se judecă pentru hotar cu... 
Austria. In ziua de 10 septembrie 1886, Luca Creangă, proprietar peste 
nişte «bucăți de loc» din Burdujeni şi Adâncata, merge la cosit o fânață 
a sa, situată «pe un loc aşa numit demarcaţie». Jandarmii suceveni îl 
arestează şi-l duc la închisoarea Tribunalului Suceava, care-i va intenta 
proces pentru «violarea hotarelor ţării». Românii din Suceava au denunțat 
Curţii din Viena acest proces ca fiind «un proces criminal» şi-atunci 
procesul «s-a sistat la ordinul prea înalt al M.S. Împăratului şi inculpatul 
s-a eliberat». (Revista Politică, Anul 1, Nr.10, octombrie 1886). 


i La Bucureşti, atentat împotriva lui Brătianu. Evenimentele din 
România i-a preocupat mereu şi mereu pe românii din Bucovina ocupată 
de austrieci. Pentru că, disprețuind hotarele, ei aveau o conştiinţă a 
românismului, deci o stare de spirit specială în care limba devine singurul 
«teritoriu de sacralitate». 

La Bucureşti, în 16 septembrie 1886, pe la orele 19, se comite un 
atentat împotriva lui Brătianu. Atentatul a fost regizat chiar de Brătianu 
după cum rezultă din demascarea pe care o face Eminescu, intrând într- 
un conflict cumplit cu francmasoneria, care va hotărî să-l condamne la 
«moarte civică», poetul fiind internat într-un ospiciu, statutul inventat 
de «nebun» întrerupând brutal cariera şi credibilitatea gazetarului Emi- 
nescu. 

Bucovinenii anului 1886, ca şi cei de până astăzi, nu aveau de 
unde ŞU toate acestea, aşa că s-au cutremurat de atentat, descriindu-l 
vibrant: «Pe când ministrul Brătianu se întorcea de la minister acasă 
insoțit de deputatul Robescu, un individ, care sta în dreptul legaţiunii 
austro-ungare, a tras cu revolverul asupra-i. Din nenorocire glonţul de 
calibrul cel mai mare devie, atinse pe d. Robescu. Când îsi il vru să 
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descarce revolverul a doua oară, un sergent de stradă puse mâna pe el. 
Cetăţenii din apropiere au încercat să facă dreptate pe loc, dar d. Brătianu 
i-a oprit. Asasinul se numeşte Stoica Alexandru, mic comerciant din 
Râmnicu Sărat, o figură arogantă şi hotărât la orice; urmărea de mult 
timp pe Brătianu. Întrebat fiind de d. Brătianu de ce a vrut să-l omoare, 
asasinul răspunse: Iartă-mă, sunt nenorocit! Procurorul şi parchetul sosi 
la faţa locului. Asasinul declara că mai mulți membri ai opoziției, pentru 
o bună recompensă, au pus să omoare pe primul ministru şi că i s-a şi dat 
o poliţă de 5000 de lei. Mulţime de cetățeni au felicitat pe d. Brătianu că 
a scăpat. Telegrame de felicitare i s-au adresat din toate părțile Europei». 

În ziarul bucureştean Timpul, Eminescu ripostează dur, în numele 
opoziţiei (Partidul Conservator), demonstrând că asasinatul fusese o 
înscenare menită să revigoreze popularitatea în scădere a ministrului 
liberal. Aşa-zisul atentator era, de fapt, liberal, care a şi fost grățiat de 
«victimă». La scurtă vreme după aceea, Eminescu, deşi era absolut 
sănătos, este ridicat dintr-o baie publică şi internat într-un ospiciu. Dar 
asta-i altă poveste, una tragică şi de dimensiuni naţionale, care nu-şi are 
locul într-un istoric al faptului divers. La «sciri mărunte», cum erau numite 
în presa vreme, ar trebui să figureze doar măruntaci care... au făcut istorie 
şi, tocmai de aceea, s-au substituit adevăratei istorii a neamului nostru. 
(Revista Politică, Anul I, Nr.10, octombrie 1886). 


Congresul antisemitic din Bucureşti. Primul congres european 
antisemitic a avut loc la Dresda, în 1882. Congresul de la Bucureşti, din 
toamna anului 1886, se bucură de o largă participare internațională şi 
hotărăşte: 

«1. Jidovii sunt recunoscuţi că nu sunt demni de a mai sta în Europa, 
printre popoare. 

2. Până se vor găsi mijloace proprii a-i putea izgoni din statele 
Europei, congresul impune adepților săi din România, Francia, Ungaria 
şi statele ce vor adera la decisiunile luate de noi, a cere guvernelor şi 
camerelor lor următoarele: | 

a) Să nu se acorde de state, judeţe şi comune nici o concesiune 
sub nici un fel de denumire Jidanilor, chiar sub un nume de împrumut. 

b) A nu acorda nici o funcţiune salarisată de stat, judeţ şi comună 
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la nici un Jidan, precum nici la societățile de asigurări, bănci etc. 

c) Naţiunile curopene ce aderă la această decisiune să nu vândă 
nici o moşie sau casă la Jidani, precum şi statul. Iar statele să nu aibă 
voie a le da în arendă moşii, case, hanuri, ospetării la Jidani. 

d) Să fie interzis Jidanilor a avea stabilimente precum: birturi, 
cafenele, berării, fabrici de spirt şi vinuri; să nu poată exercita profesiunile 
de brutari, măcelar, băcan, cârciumar sau grânar, medic şi farmacist. 

e) Să se intervină pe la preoţii de toate confesiunile a propaga 
aceste idei printre poporenii lor, precum şi profesorilor în şcoală, 
îndemnându-i a nu cumpăra nici un obiect dela Jidovi, nici a-i întrebuința 
la nici un serviciu. 

f) Toate naţiunile care vor adera la aceste decisiuni să intervină 
prin petiţii la guverne a face legi în acest sens, pentru ca să se instituie 
comitete care, prin petițiuni colective, să ceară aplicarea acestor 
decisiuni». (Revista Politică, Anul I, Nr.10, octombrie 1886). 

Otrava celor două congrese se răspândeşte rapid în organismul 
națiunilor europene, îmbolnăvind de ură. Era justificată această ură? Dacă 
da, câtă responsabilitate revine evreilor şi câtă neamurilor europene? Un 
prim răspuns corect îl dă un evreu anonim din România, în anul 1910, 
Când îşi ia inima în dinți şi trimite o scrisoare publicației Revista 
Democraţiei Române, care publică analiza aceea decentă a situaţiei în 
numărul 3, din 7 februarie 1910 (paginile 106-110) ale revistei. 

Tema «chestiunii evreieşti» este o temă mare a istoriei, dar, pentru 
că a fost mereu ignorată de istorie, o vom include în rubrica aceasta a 
faptului divers, adică a vieţii vii, pe care istoria o ignoră. Seria «Un 
Evreu» în 1910: 

«De ce s-o fi vorbind atâta despre chestiunea evreească, despre 
«străinii aceştia» şi nu despre alţi străini, e o întrebare care menită răspuns. 

E numărul «copleşiton», zic unii, şi e un răspuns demn de toată 
atențiunea noastră. 

E pericolul «şireteniei» lor, zic alţii şi e iarăşi un răspuns însemnat. 

E ura lor în contra țării acesteia, care i-a hrănit ca pe fiii ei cei 
buni şi în contră căreia, drept răsplată, ei complotează pe ascuns, săpând- 
O zi de zi, e ura lor contra tot ce nu e evreesc, e, în sfârşit, neputinţa şi 
refuzul lor de a se asimila cu Românii în toate privinţele, iată altă serie 
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de răspunsuri cărora trebuie să li se dea oarecare importanţă. 

Și noi am mai adăuga un răspuns: Dacă se vorbeşte atât de mult 
despre chestiunea evreească; dacă nu trece zi dela Dumnezeu fără ca să 
nu se pomencască pericolul constituit de națiunea noastră; dacă noi, 
Evreii, ne-am deprins atât de mult cu întâlnirea acestei chestiuni 
pretutindeni, încât răsfoim orice carte, fie ea onicât de literară şi oricât 
de ştiinţifică, cu o siguranță matematică că vom găsi într însa şi ceva ce 
ne priveşte pe noi; dacă numele națiunii noastre răsună de pe tribunele 
oficiale şi neoficiale; dacă se discută despre noi în saloane, cafenele, în 
cârciumi; dacă se infiltrează odraslelor române ura contra noastră de 
către părinţi crescuţi în aceeaşi ură; dacă, în sfârşit, apar destul de multe 
foi cu tendinţe exclusiv şi exprimat antisemite, e pentru ca tot zgomotul 
acesta, toată trâmbiţarea nemaipomenită a pacostei ce zace asupra ţărei 
acesteia prin Evrei, toată vitejia aceasta de incriminări, de uri, de 
ameninţări, de manifestații, toată această viforoasă şi, totuşi, unitară 
colaborare a tuturor elementelor ţării acesteia contra noastră să înăbuşe 
trezirea oricărei idei umanitare (privitoare la noi) printre Români; să 
amorţească orice revoltă legitimă din partea noastră; să creieze în jurul 
nostru o atmosferă înciumată; să îngrămădească, în sfârşit, asupră-ne 
morman de prejudecăţi sociale; să ne apese cu greutatea lor omorâtoare; 
Şi, în contra acelora pentru care, spre deosebire de adevărații străini, s-ar 
putea oricând găsi vreun Român cu o vorbă de apărare şi care să 
mărturisească strigătoarea nedreptate, în contra acelora să dureze un zid 
de uri şi legi excepționale, precedente ce îndreptăţesc nedreptatea 
viitorului; în sfârşit, să sădească în mințile tuturora indiscutabila fatalitate 
a soartei noastre, zodia distrugerii noastre definitive». 

Anonimul semnatar mai spune că numărul evreilor din România 
poate fi redus la zero prin... drepturi cetăţeneşti, adică prin drepturile 
acelea pe care nu le au nici ei, nici... ţăranii români, care «sunt susținătorii 
de fapt ai întregii ţări», dar care «au soarta cea mai vitregă» şi că nimic 
nu le îndreptăţeşte, cum s-a dovedit în 1907, «dragostea de moşie şi 
iubirea de neam». Numai că ţăranii, ținuți în beznă vreme de veacuri, nu 
conştientizează că ţara merită dragoste numai dacă-ți recunoaşte statutul 
de ființă umană, de creație a lui Dumnezeu care are dreptul la fericire. 
Spre deosebire de ţăranii români, evreii ştiu carte şi se pricep la negoț, la 
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acestea obligându-i, de fapt, istoria. 

_Din păcate, textul acesta, din care am reprodus puţin, precum şi 
alte câteva zeci de scrisori, au rămas fapt divers pentru istorie, ele fiind 
argumentate de oameni obişnuiţi, de oameni asupra cărora se răsfrâng 
ororile istoriei, toate puse la cale de veşnica dispută dintre elitele aşa- 
zise naţionale. Cine ştie, poate că problema «chestiunii evreieşti» ar trebui 
reluată tocmai de acolo de unde s-a pus în discuţie cu sinceritate, adică 
din iarna anului 1910. Dacă o vom face, poate că ne vom vindeca şi unii, 
şi ceilalţi, de suspiciunile reciproce care întrețin germenii unei uri extrem 
de periculoase. 


Corespondenţă din Vatra Moldoviței, octombrie 1886: «Încotro 
aruncăm privirile, vedem şi ne convingem pe deplin că fiecare din 
naţiunile reprezentate în ţară la noi au oameni care lucrează în interesului 
neamului lor. Nu e o comună unde străinii să nu-şi aibă apostolii lor de 
credință, care port cârma; pe contra - poporul român, rămas ca oaia 
rătăcită. 

Indiferentismul clasei noastre inteligente e condamnabil şi, cu 
aceasta, am ajuns aşa de departe că nici în munții româneşti nu ne mai 
simțim acasă şi, cu cât mai mare este acest indiferentism, cu atât mai 
mult cresc obrăznicia şijîndrăzneala dușmanului» (Revista Politică, Anul 
I, nr. 11, 15 Octombrie 1886, pg. 9). 


«Ziua onomastică a Maiestăţii Sale Împăratului nostru s-a 
serbat, în Cernăuţi, de către Î.P.S.S. Mitropolitul Silvestru (Morariu - 
n.n.), prin o liturghie pontificală şi un Te Deum, la care asistară 
Preşedintele Ţării, Dl. Baron Alesani, cu amploaiații guvernului» (Revista 
Politică, Anul ], nr. 1], 15 Octombrie 1886, pp. 12). 


Câinele turbat al unui ungur atacă... românii. După ce a turbat, 
câinele unui ungur din Andreasfalva (Dorneşti) a nimerit în satul Frătăuții 
Vechi, în seara zilei de 15 iunie 1886, şi, până să fie împuşcat, a muşcat 
doi bătrâni, şase copii şi mai multe vite. Înştiinţată urgent, căpitănia din 
Rădăuţi a trimis la Frătăuţi un medic şi un veterinar, care au îngrijit de 
oameni şi de vite. Parohul local, Teodor Patraş, a solicitat autorităților ca 


379 


Ion DRĂGUŞANUL = 





victimele să fie trimise la Pasteur, în Paris, pe cheltuiala statului, dar, 
din fericire, sătenii s-au însănătoşit datorită tratamentului aplicat de 
medicul rădăuţean. 


Omor şi furt. «În presara de 1 Octombrie 1886, trimise Iliana a 
lui Simion Percec din Crasna pe ginerele ci, cu ai săi doi feciori, la o 
clacă de păpuşoi. Întorcându-se ginerele ei târziu, noaptea, acasă, află 
uşa legată de din afară; deslegându-o şi intrând în lăuntru, află pe soacră- 
sa gâtuită cu brâul ei, lada în care se afla o bancă de 10 florini - spartă, 
iar banii nicăiri. | 

Ucigaşii, după ce legară uşa, sparseră un' geam de la fereastă, o 
deschiseră şi intrară în lăuntru, unde o gâtuiră pe bătrână, luând cu dânşii 
şi cei 10 florini. 

Gendarmeria din Ciudei, fiind avisată, îi succese a descoperi 
ucigaşii în persoana lui Anton Isopel, Constantin a lui Ioan Tomiuc, 
Constantin a lui Vasile Toniac şi loan a lui Teodor Plămadă, toi din 
Crasna IIschi, şi-i dădu pe mâna judecătoriei din Storojinep». (Revista 
Politică, Anul I, Nr.11, octombrie 1886). 


Furturi la expoziţia din Cernăuţi. «De un timp încoace, observă 
mai mulți expunători pieirea multor lucruri expuse de dânșii, fără a le 
putea da de urmă. Abia acum i-a succes detectivului Amster a descoperi, 
în persoana păzitorului de la expoziţie Tanasie Kutschalka şi în cea a 
servitorului din «salonul de cură» Vasilie Daneliuc, furii care, în 
companie, furau felurite lucruri de la expoziţie, precum: cuţitaşe, cuțite, 
şipuri, păhare, ceară, cataloage etc. etc. şi le ascundeau la Vasilie Daneliuc. 
Furii s-au dat pe mâna tribunalului». (Revista Politică, Anul I, Nr.ll, 
octombrie 1886). 


Expoziţia din Cernăuţi, în toamna anului 1886: «Dintre 294 de 
expunători, 150 sunt Români... 

Un exemplu foarte original pentru întrebuinţarea productelor 
industriei casnice sunt mobilele îmbrăcate cu brâie, expuse de D-na Maria 
de Grigorcea din Carapciu, care sunt cumpărate parte de A.S. 
Archiducele Carol Ludvig, parte de A.S. Archiducele Rainer... 
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Afară de acest pavilion s-au mai clădit două case ţărăneşti, în care 
aşijderea aflăm felurite obiecte ale industriei casnice. Una din aceste 
clădiri înfăţoşează o casă țărănească, cum o vedem pe la Românii de la 
țară, cealaltă este lucrată de Huţanii din ţinutul Vijniţei. Amândouă casele, 
în interiorul lor, sunt întocmite întocmai după obiceiul Românilor, 
respectiv a Ruşilor; observăm însă cum că şi casa românească pe care o 
aflăm la expoziţie ar trebui să fie unsă cu lut, căci acesta este obiceiul 
țăranilor noştri; numai foarte arareori vom vedea, la țăranul nostru, case 
care, fiind lucrate din lemn, nu sunt unse cu lut... 

DI. cav de Buchenthal, pe lângă multe alte seminţe şi fructe, a 
expus un mei de o mărime colosală şi nişte bostani de o greutate de la 35 
la 40 kilograme. 

Dl. Tabora, din Repujineţ, a expus săcară, grâu de trei feluri, orz, 
porumb, rapiță, cartofi de două feluri şi bob; toate aceste produse sunt 
de o calitate excelentă. 

Dl. Mihai Cerniavschi, din Şerbăuţi, expune vin de mere; 
încercarea în acest ram al industriei este, dacă nu ne înşelăm, prima în 
Bucovina. | 

Dl. cav. de Ianoş, din Panca, expune ovăz de o frumuseţe rară. 

DI. Dr. Ioan cav. de Zotta, din Noauă-Suliţe, a expus productele 
lăptăriei sale, între care am admirat untul din smântână dulce, care în 
gust îl întrece pe cel din smântână acră... 

D-na Elena de Popovici a expus vin de pe moşia Baiceni; mai 
departe aflăm, aici, diferite tipuri de sopon, preparate veterinare ale 


| renumitului spițer vienez Kwizda; prăjituri ale cofetarilor din Cernăuţi 


şi Leov etc. 
Afară de hala agricolă, mai sunt trei pavilioane, unde asemenea 
sunt expuse şi productele agriculturii: în pavilioanele baronului Kapri, 


din Verenceanca, şi a Dlui C. Pasacas, din Zastavna, precum ŞI în 
pavilionul Direcţiei hergheliilor din Rădăuţi, găsim o mulțime de 


producte agricole şi un număr considerabil de planuri şi charte foarte 
instructive... 

În centrul expoziției, se află Pavilionul fondului religionar, cea 
mai frumoasă din toate clădirile expoziţiei, care, lucrată după planul 
inginerului Isecescu, impune prin originalitatea construcţiei şi prin 
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aranjarea plină de gust a teritoriului... Aici aflăm carte geologică, aparate 
de silvicultură tehnică şi agronomică, construcții de clădiri agronomice, 
tot felul de lemnărie, atât în formă crudă, cât şi prelucrată; multe ani- 
male de pădure sunt expuse în forme umplute; seminţe de câmp şi de 
pădure etc., în scurt aici găsim toate productele administraţiei domeniale, 
cum se practică ea în Austna... Societatea pentru exploatarea pădurilor 
(înainte P. & C. Gotz şi comp.), care, într-un pavilion elegant, expune 
lucrări de lemn, între care sunt foarte interesante diferitele modeluri în 
miniatură, de exemplu - ferăstraie, moni, plute, lotce etc.; mai departe, 
figurează ca expunători, în această parte a expoziţiei, domnii Eugen 
baron Stircea, Alexandru de Goian, Geoerge de Flondor, Cost. cav. 
de Vasilco, Alecu baron Vasilco etc... 

Celelalte industrii care sunt reprezentate la expoziţie sunt 
următoarele: 

Fabrica de ciment din Straja (F. Morbitzer) a construit numai din 
ciment un pavilion, iar împrejurul acestuia a aranjat o mulţime de obiecte 
din ciment... 

Sticlăria este reprezentată prin frați Fischer din Huta Nouă şi 
prin E. Rudich din Crasna-llschi. Ce: dintâi şi-au instalat obiectele într- 
un pavilion de sticlă foarte frumos, lucrat după planurile inginerului 
Isecescu... 

Societatea acţionarilor pentru producerea berii şi cunoscutul 
berar I. Gobel din Cernăuţi au construit două pavilioane, unde aceşti doi 
supuşi vrednici ai lui Gambrinus, prin calitatea deosebită a băuturilor, 
ştiu a-şi atrage simpatiile publicului nostru. | 

Morile firmelor Steiner şi Schlossmann au expus diferite făinuri 
foarte bune şi frumoase» (Revista Politică, Anul ], nr. 11, 15 Octombrie 
1886, pp. 6,7,8). | 

«Expoziţia lucrărilor de mână ale femeilor îţi insuflă respect 
pentru munca acestora şi îți stoarce admirația pentru multe din aceste 
obiecte cu o măiestrie şi dexteritate admirabilă... 

Bătătoare la ochi au fost colecţiunile lucrărilor de mână mai vechi 
- cusături orientale cu aur şi mătasă colorată - care le-au expus Dna 
Elena de Popovici, Dna Catinca baron Vasilco, DI baron Nico 
Musteaţă şi Dl baron Victor Stîrcea, şi cusăturile vechi ruseşti ale 
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Dnei Lebedeff... 

Costumele naționale românce, care au fost destul de numeroase, 
au atras mai ales atenţia străinilor; mai cu seamă au plăcut costumele 
expuse de Drele Victoria Antonovici, Olimpia Zavadosca şi Victoria 
Constantinovici; desenul acestor costume este foarte frumos, iar 
executarea foarte fină» (Revista Politică, Anul 1, nr. 12, 1 Noiembrie 
1886, pg. 5,6). 


Nu suntem încă străbătuţi de simţul naţional. «Adevărul este 
că noi, aici, în Bucovina, nu suntem încă străbătuţi de simţul naţional, că 
nu suntem încă jertfitori pentru cauzele noastre naţionale... Să ne aducem 
aminte cum se ridicară bisericile unite, aici, în ţară, din an în an, de nu în 
partea cea mai mare tot cu banul nostru. Ba chiar şi peste hotare, bunăoară 
ca, deunăzi, în Galiţia; vin la noi la făcut colecte în bani şi în pâne şi se 
duc plini de bani. Dau diregătorii, dau boierii, dau preoţii, dau învățătorii, 
dau ţăranii, în sfârșit - dau cu toţii, unii dintr-un fel de ambiţie, alţii de 


; ruşine, iar mulţimea zice că dă de pomană. Când însă este să dăm pentru 


nevoile noastre româneşti, atunci ni-i greu din cale-afară şi nu putem 


Aici, în ţară, vedem că se urnesc şi se consolidează şi cele mai 


| mici fracțiuni naționale, numai cu noi, românii, pare că-i lucru pocit. 
| Când e vorba ca cei din Marginea să-și aducă aminte de cei din Mitoc ori 
| cei din Valea-Seacă de cei din Voloca, numai ce-i auzi: «Da' ce-mi pasă 
de dânşii!». 

E, În faţa unei solidarităţi de felul acesta e prea învederat că nu mai 
| avem de ce ne plânge că atâţia şi atâţia s-au germanizat, că atâţia şi atâţia 
| $-au polonizat, că atâtea şi atâtea sate s-au slavizat şi mai sunt încă pe 
, Gale a se slaviza, că atâtea şi atâtea moşii s-au înstrăinat» (Revista 
| Politică, Anul, nr. 12, 1 Noiembrie 1886, pg. 4). 


Biblioteca poporală bucovineană. Studenţii Români ai anului 
1886 care au contribuit financiar la cumpărarea celor o mie de cărţi ale 


„ «Bibliotecii poporale a Tribunei», cărți distribuite gratuit prin sate şi la 


constituirea de fonduri pentru tipărirea unei biblioteci proprii, «Biblioteca 


| poporală bucovineană»: 
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Teologie: Traian BADESCU, Adrian BOCA, Ioan BUCESCHI, 
Teodor BUMBAC, Dumitru BURAC, loan DIHON, Ile DIMITROVICI, 
Orest DLUJANSCHI, loan DOROFTEI, loan GALIN, loan GROZĂ, 
Georgi HORGA, loan IANOVICI, Cristofor ILIUŢ, Constantin LATIŞ, 
George LUŢA, Damian MARIAN, Ștefan MARIAN, George 
MOROȘŞAN-MIHAESCU, Nicolai  MIHALCIUC, Vasile 
MIRONOVICI, Victor MITROFANOVICI, loan PAŞCAN, Policarp 
POPESCU, loan POPOVICI, Mihai SÂRBUL, Nicodim ŞTEFUREAC, 
Constantin TARNAVSCHI, Victor ZĂHARESCU, Dumitru ZOPA, Vasile 
IOACHIMCIUC, Constantin CHIRICESCU, Alexandru MIRONESCU, 
David MUNTEAN, Petru BARBU, Dumitru BARBU, Dumitru 
GEORGESCU, Tichon HACMAN, Emil GRIBOSCHI, Nicolae Ştefan 
POP, Trăian PUTICI, Samuil SAUCIUC, Eusebiu SOROCEAN, loan 
SIMIGHINOVICI, Eusebiu USATIUC 

Juridice: Nicolai BLÂNDU, Cornel HOMIUCA, Erast 
LEVESCU, Georgi POPOVICI, Georgi TARNASCHI, Ipolit 
CĂLINESCU, Isaie MUNTEAN, Emil POPESCU 

Filosofie: Nicu nobil de PREDA, Toader POPOVICI, Aurel 
PROCOPEAN 

Medicină: Nicolai POP, Dimitrie POPOVICI (Revista Politică, 
Anul I, nr. 12, 1 Noiembrie 1886, pg. 15). 


O înaltă faţă bisericească judecată pentru adulter. 
Arhimandritul Veniamin Popescu, originar din Macedonia, trăise o 
poveste secretă de dragoste cu o frumuseţe bucovineană, pe nume Maria 
Botez. Când adulterul a ieșit la iveală, cei doi au fost arestaţi şi încarceraţi 
la Suceava. Procesul a durat o oră, deliberându-se că amorezul în rasă 
călugărească merită o condamnare la şase luni de închisoare, iar amanta 
lui - de numai trei luni de popreală. Ca să vezi! Bărbatul cu energie 
consumată cât pentru 30 de kilometri de mers pe jos, şi tot el cu dublură 
la popreală! (Revista Politică, Anul I, Nr.12, noiembrie 1886). 


Epidemie de cori la Suceava. «Încă din luna Septembrie 1886, 


s-au ivit în Suceava mai multe cazuri de bolnăvire cu cori. Deşi boala 
aceasta, care acuma e epidemică în Suceava, nu e până întru atâta de 
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periculoasă, totuşi s-au întâmplat mai multe cazuri de moarte, mai ales 
în familiile sărmane, care nu vor nimică să ştie despre medici, ci tot 
numai cu bosgoane şi leacuri băbeşti vor să scape pre cei bolnavi din 
gura morţii». (Revista Politică, Anul I, Nr.12, noiembrie 1886). 


Şase noi procese la Tribunalul din Suceava. Începând cu data 
de 3 Noiembrie 1886, Curtea cu juraţi de la Tribunalul din Suceava «va 
avea de judecat procese în contra lui: 1. Mihalachi Scundiec - pentru 
hoție. 2. Petrea Baltag - pentru omor. 3. Ion al lui Toader al lui Vasile al 
Ruscei - pentru incendiu. 4. David Antal - pentru ucidere. 5. Vasile al lui 
Ion Cajvan - pentru ucidere şi 6. Gheorghi Netea şi Mihalachi Beleca - 
pentru hoție». 


Incendiu de proporţii la Sf. Ilie. «În 28 spre 29 Octomvrie 1836, 
a ars toată gospodăria, precum şi întreaga strânsură din anul acesta a lui 
Ștefan Păstru, din comuna Sf. Ilie, de lângă Suceava. 

Cauza aprinderii se zice că au fost nişte câlți cu care era astupată 
cahla». (Revista Politică, Anul I, Nr.12, noiembrie 1886). 


Înecat de frică. «Un băiat de 18 ani, servitor la pălărierul Mas- 
sier din Ițcanii Noi, aducând, în 27 Octombrie, năsip cu carul şi rumpând, 
pe drum, proțapul, lăsă carul în drum, fugi spre apa Sucevii şi se aruncă 
într-o ştioalnă, de frică pentru ca să nu fie bătut pentru că a rupt proţapul. 
Până în 29 Octombrie, când i s-a aflat corpul, s-a crezut că a fugit de 
frică, dar el, bietul, s-a înecat de frică». (Revista Politică, Anul I, Nr. 12, 
noiembrie 1886). 


Grai stricat de germanisme. «De multe ori am auzit spunându- 
se că Românii bucovineni nu vorbesc bine româneşte şi de câteva ori am 
citit că ei au un stil cu totul neromân, stricat şi plin de germanisme. Nu 
ncgăm că e aşa, căci aceasta o ştim prea bine şi e lucru adevărat» (Revista 
Politică, Anul I, nr. 13, 15 Noiembrie 1886, pg. 2). 


Ascensiuni româneşti. «Domnii Ştefan Grigorovici şi Vasile 
lacubovici sunt numiți sublocotenenţi de rezervă la Regimentul Nr. 41. 
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Iar la Batalionul Nr. 78 al Armatei Ţării (Suceava) sunt numiţi: ca căpitan, 
dl Leon Ilniţchi, profesor în Cernăuţi, şi ca locotenenţi - domnii Teodor 
Bujor, profesor în Suceava, George Chelariu, profesor în Braşov, şi Isidor 
Constantinovici. Dl. Vasile de Tudan, ascultant c.r. la Tribunalul din 
Suceava, este strămutat în aceeaşi calitate la Judecătoria din Câmpulung» 
(Revista Politică, Anul I, nr. 13, 15 Noiembrie 1886, pg. 10). 


Elitele nu vorbesc limba poporului. «Sunt mulți şi încă foarte 
mulți care ştiu că există sau au existat un Alecsandri şi un Negruzzi, dar 
ce au scris ei - prea puţin le pasă. Suntem nepăsător față de scriitorii 
noştri şi uşile noastre sunt închise pentru opurile lor. Slăbiciunea noastră 
este că ne închinăm la tot ce-i străin şi ignorăm tot ce-i român şi, dacă ne 
întrebăm ce suntem, venim în perplexitatea cea mai mare, căci nu ne 
putem număra la Germani, căci nu suntem, iar Români să ne numim ne 
vine lucru cam Curios, căci nici nu putem vorbi, nici scrie, româneşte şi, 
totuşi, trebuie să fim ceva şi suntem cu bună seamă, suntem o naţiune 
foarte slabă, la care ţinem foarte puţin şi de care nu ne interesăm defel. 

Cunoştinţa limbii germane este pentru noi foarte necesară şi ea ne 
deschide porțile în literatura cea mare germană, unde aflăm adevărate 
tezaure. Noi nu luăm anume de rău această ştiinţă, nu suntem însă înțeleşi 
cu nepăsarea şi ignorarea limbii şi literaturii române. 

Pe poporul de Jos îl conduce inteligenţa, dar cum să conducem 
noi poporul nostru, când nu există înţelegere între conducătorii noştri? 

Cum să vorbim noi poporului şi cum să-l facem luător de seamă, 
când nu vorbim limba poporului?» (Revista Politică, Anul |, nr. 13, 15 
Noiembrie 1886, pp. 2, 3). 


Sinucidere. «Avocatul Dr. Iacob Atlass, din Cernăuţi, s-a sinucis, 
zilele trecute, trăgându-şi cinci lovituri de revolver în cap. S-a muncit 
cinci zile până ce a murit. Motivul sinuciderii nu este cunoscut.» (Revista 
Politică, Anul I, Nr.13, noiembrie 1886). 

Dr. Iacob Atlas, evreu bucovinean, împreună cu alţi evrei 
bucovineni, şi ei avocaţi, Dr. Tabora şi Dr. Rott, i-a apărat, în 1878, pe 
studenţii români Ciprian Porumbescu, Zaharie Voronca, Constantin 
Morariu, Orest Popescu şi Em. Siretean, «ca o cauză de onoare, fără 
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să-i fi rugat cineva, atât de vădită era vinovăția acestor martiri» (lon 
Grămadă, Cartea sângelui, Suceava, 2002, p. 241). 


Sporirea numărului de şcolari la Vama. «După cum suntem 
informaţi, şcoala din Vama şi-a sporit numărul de şcolari, prin stăruința 
prefectului districtual Ortynski. Şi, pe când în anul trecut, era cercetată 
numai de 80 de băieți, este acuma frecventată de 180 de copii, dintre 
care 40 sunt de deosebită naţionalitate, iar ceilalţi români. Această creştere 
a numărului copiilor este de atribuit activităţii învățătorului Albie şi 
consiliului local de şcoală. Am dori ca această activitate lăudabilă să afle 
imitatori în toate părțile țării, căci numai aşa vom putea progresa». 
(Revista Politică, Anul 1, Nr.13, noiembrie 1886). 


Epidemie de cori şi scarlatină la Suceava. «Pe lângă Cori, care 
şi acuma e epidemic, s-a ivit, în timpul din urmă, în Suceava, o boală cu 
mult mai periculoasă, anume Scarlatina (Şarlachul) şi din cauza acesteia 
au murit mai mulţi copii. Amândouă bolile s-au încuibat mai cu samă 
printre elevii şi elevele şcolilor primare. În săptămânile trecute, au fost, 
după cum suntem informaţi, deodată peste 40 de copile bolnave de Cori. 
Cu toate acestea, consiliul şcolar local nu face nici o dispoziţiune ca să 
se închidă, pe câtva timp, şcolile şi, prin aceasta, să împiedice măcar în 
câtva lățirea bolilor ivite». 

Din consiliul şcolar local făceau parte: George cav. de Popovici - 
preşedinte, Ștefan Ştefureac şi Teodor V. Stefanelli - vicepreşedinţi, 
Atanasie Pridie şi Constantin Cosovici - secretari, Dr. Animpodist 
Daşchevici - casier, Simeon Florea Marian - controlor, Lazăr Vicol - 
bibliotecar, Dr. Matei Lupu (editorul Revistei Politice), Ion Luţia şi 
Andrei Paşcan - membri. (Revista Politică, Anul I, Nr.13, noiembrie 
1886). 


Un spectaculos furt la Iţcani. «În noaptea spre 5 Noiembrie 1836, 
s-a prădat casa fraților Hellman din Iţcani. Furul sau furii, spărgând un 
geam, s-au băgat pe fereastă în birou, unde nu doarme nime. Lăsând 
perdelele în jos şi aprinzând două lumânărele, s-au apucat de treabă. Cât 
timp a durat lucrul nu se ştie, dară, sosind servitorul dimineață, a aflat 
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uşa cassei (de bani) deschisă, iar în dreptul încuietorii - o bortă destul de 
mare, pe unde se vede că a fost mecanismul depărtat. Mecanismul se 
afla alăturea, pe o masă. Aşijderea, se aflară capetele lumânărelelor, unelte 
de lăcătuş, un colţun şi o bucată dintr-o foae românească, amândouă 
acestea pline de sânge. De bună samă că furul şi-a vătămat mâna, spărgând 
geamul. Din casă lipsesc 2500 franci în hârtie, vreo 50 franci în argint, 
timbre române în valoare de peste 100 florini şi vreo 60 timbre poştale 
de câte 5 creiţari. Alte hârtii de valoare şi scrisori rămaseră neclintite. 

Se presupune că furul trebuie să fi fost lăcătuş și că ar fi trecut 
peste graniţă, în România». (Revista Politică, Anul [, Nr.13, noiembrie 
1886). 


Jaf şi schingiuire la Şaru Dornei. «Nu de mult, Nastasia Ursu, 
din Şaru Dornei, a fost prădată şi schingiuită de nişte făcători de rele. 
Hoţii, şase inşi, se mascaseră pe față cu piei de iepure şi-şi negriră fețele 
cu cărbuni, apoi intrară la Nastasia Ursu în casă, o bătură, o zugrumară 
cu aţe dela opinici, o târâiră prin toate cămările şi grajdurile Şi o siliră să 
deschidă lăcăţile şi să le arate unde sunt banii. 

După ce luară 200 florini bani gata şi o mulţime de lucruri, se 
făcură nevăzuți. 

Cercetările făcute la faţa locului, întâi de către dl. adjunct Scânteuţă 
dela judecătoria din Dorna, iar, în zilele din urmă, de către judecătorul 
de instrucţie dela tribunalul din Suceava, dl. T.V. Stefanelli, au avut efectul 
că s-au prins şase locuitori din Şaru Dornei, bănuiți că au COMIS Crima ŞI 
au ascuns lucrurile prădate în România, a cărei hotar se află la o depărtare 
de 10 minute dela locul unde s-a săvârşit fapta. 

Între cei prinşi se află şi Grigori Niculiţă, unul din cei dintâi 
gospodari din Şaru Dornei, care însă a fost până acum pedepsit, de mai 

“multe ori, pentru furt şi contrabandă. Acest Grigori Niculiţă este o 
persoană foarte cunoscută, căci în timpul din urmă umbla adunând parale 
sub pretext că voieşte să facă o biserică în Şaru Dornei. 

Hoţii au fost transportaţi la Tribunalul din Suceava.». (Revista 
Politică, Anul I, Nr.13, noiembrie 1886). 


«Poporul german din ţară este reprezentat într-un număr foarte 
mic şi el nu poate fi defel stricăcios naţiunii noastre, deoarece Orişicare 
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amalgamare între poporul român şi între cel german este cu neputinţă 
din cauza diferitelor biserici cărora aparţin unii şi alţii. Cu acest popor 
avem comun interesul de a ne conserva naționalitatea şi de a lucra în 
contra desnaționalizării. Din aceste premise însă nu putem forma 
concluziunea că noi trebuie să alergăm după prietenia lui» (Revista 
Politică, Anul I, nr. 14, 1 Decembrie 1886, pg. 1). 


«Elementul slav se întăreşte la noi în ţară tot mai tare şi, pe când 
el se întăreşte, noi stăm fără ca să ne forțăm lucrările noastre şi fără să ne 
consolidăm. Dezvoltarea naţională a poporului slav din țară, cât timp a 
fost ea modestă, inofensivă şi nu ne-a atacat pe noi în propria noastră 
dezvoltare, am privit-o ca pe un lucru firesc, cu prietenie. Dar, de un 
timp încoace, activitatea Ruşilor şi Polonilor din ţară a început să meargă 
prea departe, căci suntem atacați de dânşii în biserică, în şcoală, în 
existenţa noastră națională, văzând că chiar nişte simpli învăţători de sat 
propagă, în comunele lor, în loc de învățătură, ură şi dispreţ în contra 
Românilor, văzând, mai departe, că oficiile publice se împlu cu străini 
din Galiţia şi că ni se ia tot mai mult şi mai mult teren de sub picioare. 

La orişicare pas ce-l facem în ţară, întâlnim o neîntreruptă 
propagandă a Slavilor în contra noastră. Aceste fapte ne novoiesc să 
luăm poziţie în contra Slavilor şi să ne ferim de vârtejul care ne amenință» 
(Revista Politică, Anul ], nr. 14, 1 Decembrie 1886,pg. 1,2). 


Te Deum de ziua onomastică a Maiestăţii Sale. «Ca-n toți anii, 
aşa şi într-acesta, s-a ţinut, în biserica ortodox-orientală a Sfântului 
Gheorghe din Suceava, un Te Deum de ziua onomastică a Maiestăţii 
Sale Impărăteasa Elisaveta. Funcţionari au fost domnii parochi locali, d. 
ieromonah Chifan şi dl. P. Sidorovici, diacon... 

Pentru d] Dr. Corneliu Săvescu, care se preparează pentru ocuparea 
catedrei de teologia dogmatică la Facultatea din Cernăuţi, a încuviințat 
ministerul c.r. de culte şi instrucţiune un stipendiu anual de o mie de 
florini. Dr. Corneliu Săvescu va cerceta universităţile din Viena, 
Gottingen, Kiew, Petersburg şi Atena»... 

Ascultantul c.r. de la Judecătoria din Gura Humorului, dl. Erast 
Mandicevschi, a fost promovat, săptămâna trecută, doctor în drept 
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(Revista Politică, Anul], nr. 14, 1 Decembrie 1886, pg. 7). 


Căci tot ce-i românesc nu piere... «Este numit substitut de 
procuror la Tribunalul din Suceava dl. Georgi Issecescul. Sunt mai departe 
numiţi învăţători de ajutor Domnii Nichifor Bocance, pentru Straja, Cons- 
tantin Galer, pentru Frătăuţii Noi, şi Corneliu Vasilovici, în Voitinel» 
(Revista Politică, Anul I, nr. 14, l Decembrie 1886, pg. 7). 


SP; A . 99 
„Un rău care ne bântuie 


Epidemie de lungoare (tifos). «În comunele Todireşti, Petroasa 
şi Ipoteşti, din districtul Sucevii, şi în oraşul Siret s-a ivit lungoarea. O 
mulțime de oameni, după cum suntem informaţi, au căzut şi mai cad Şi 
acum victime acestei boale. Sperăm că autoritățile vor căuta cât mai 
degrabă toate chipurile şi mijloacele ca această boală contagioasă să nu 
se lăţească prin alte comune». (Revista Politică, Anul Î, Nr.14, decembrie 


1886). 


Tragic accident de muncă la Ițcani. «Mandachi Pescariu şi Petrea 
Iachimciuc din comuna Pătrăuți, de lângă Suceava, care erau anga) ați la 
rafinăria de petrol dela Gara Ițcani, băgându-se, în 15 Noiembrie 1886, 
către seară, într-o cisternă, adică într-un fel de căldare înfundată care are 
lungimea şi lăţimea unui vagon ordinar şi care serveşte spre transportarea 
petroleului, ca să o curăţească şi neputând ieşi la timp afară, se înăduşiră. 

Încercările de a-i aduce la viaţă, după ce fură aflaţi şi scoşi în 
această stare tristă afară, avură succes bun numai față de Mandachi 
Pescariu; faţă cu Petrea Iachimciuc însă rămase ele zădarnice. N 

Despre această întâmplare tristă se făcu îndată arătare la judecătoria 
din Suceava». (Revista Politică, Anul I, Nr.14, decembrie 1886). 


Mituirea unor politicieni din Siret. «Descoperindu-se o presiune 
neertată asupra unora dintre membrii consiliului comunal din Siret, s-a 
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aflat, după cum se spune, că partidul dela putere ar fi luat dela un anume 
Feibel Beral suma de 500 florini ca garanţie, pentru ca, în chipul acesta, 
să fie mai sigur de votul său. 

Complicii acestei mituiri fură provocaţi, într'una din şedinți, ca 
să se explice. Nevrând însă a se explica, majoritatea membrilor 
demisionară şi se aştepta că, după această demisionare, guvernul va stabili 
altă alegere. Dar aşteptarea a fost zădarnică şi bănuiții reuşiră de-a 
îndupleca pre demisionaţii din corpurile electorale II şi III a reintra 1arăşi 
în consiliu. Se făcu, deci, în 20 Noiembrie 1886, alegere numai spre a 
întregi corpul întâi electoral. 

Demisionaţii hotărâră că numai atunci vor primi iarăşi mandatele, 
dacă cu toţii vor fi aleşi. 

Cei bănuiţi îşi deteră, la rândul lor, toată silinţa ca cei demisionați 
să nu încapă sau, cel puţin, să se mai strecoare printre dânşii şi din 
partizanii lor, dar nu avură noroc. Şi, văzând că nu vor izbuti, nici nu se 
înfățişară la urnă, astfel că toate voturile date au fost în favorul celor 
dintâi. 

Dar, cu aceasta, liniştea încă nu e restabilită în oraş. Demisionarea 
majorității a dat naştere la o mulțime de zvonuri şi denunțări, care l-au 
silit pre procurorul din Cernăuţi să ordone o anchetă. 

Toate condicele agendelor comunale sunt, acuma, confiscate la 
tribunal şi, pe fiecare zi, se cheamă câte 10-20 martori înaintea 
judecătorului de instrucţiune. 

Se zice că ar lipsi o mulțime de bani din casa comunală. Vom 
vedea ce resultat ne va da instrucţiunea.». (Revista Politică, Anul 1, 
Nr.14, decembrie 1886). 


Agravarea bolii lui Mihai Eminescu. Intrat într-un conflict dur 
cu nemiloasa francmasonerie (reprezentată de liberali), Eminescu îşi 
începe calvarul, iar presa bucovineană nu poate ignora tragica întâmplare. 
Eminescu a iubit nepământeşte Bucovina, iar cele mai multe din 
necazurile lui au fost pricinuite de... români bucovineni, precum George 
Petrino, loniţă şi Vasile Bumbac. Prima ştire din Revista Politică, rătăcită 
printre alte «sciri mărunte», sună sec: «Poetul Mihai Eminescu. 
Sănătatea poetului Eminescu merge din ce în ce mai rău. În urma avisului 
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unui consiliu medical şi prin îngrijirea administrației judeţului Iaşi, 
nenorocitul poet a fost transportat la mănăstirea Neamţ». (Revista 
Politică, Anul I, Nr.14, decembrie 1886). 


Noua linie a căii ferate locale Hliboca-Berhomet-Carapciu a 
fost inaugurată, în mod festiv, în 30 Noiembrie 1886. Cu un tren special 


„au călătorit până la... chiolhanul de la hotelul Pajura Neagră din Cernăuți, 


unde avea să se toasteze neîncetat (că doar harnică-i setea românului!) 
«pentru M.S. Împăratul», marii şi bogaţii patrioți români din Bucovina: 
Baron A. Vasilco, căpitanul ţării, Baron Musteaţă, reprezentant al 
comitetului ţării, Baron Eugen Stîrcea, consilier guvernamental, colonelul 
Seracsin, Baron Eudoxiu Hurmuzachi şi N. Balmoş - căpitani districtuali, 
Baron A. Petrino, Dr. |. cav. de Zotta (marele român care nu a îngăduit 
mutarea studenţilor din «lotul Ciprian Porumbescu», în 1877, într-o 
închisoare mai civilizată - vezi lon Grămadă - Cartea sângelui) etc. 
(Revista Politică, Anul I, Nr.15, decembrie 1886). 


La numărătoare într-un sat. «Este adevărat că, peste Prut, s-au 
slavizat multe sate, mai ales cele răzăşeşti, unde boierii au adoptat limba 
argaţilor lor şi unde acum, bunăoară, familiile Goian, Cocea, Mintici, 
Teutul, Stroici, Frunză, unele chiar cu nume istorice lăudate la Români, 
se dau familii slave... 

Mi s-a întâmplat să fiu de față la numărătoare într-un sat, unde 
populaţiunea e amestecată... De erau oamenii Ruşi sau Români, 
numărătorul nu-i întreba decât ruseşte. Deci îi întreba şi pe Români: 
«lac hovorete?y. Oamenii îi răspundeau «po rusche» şi el însemna în 
rubrica Umgangssprache: rutheniscch. Românii, însă, răspunzându-i aşa, 
nu înțelegeau că ar fi vrut să zică că sunt ruteni, ci numai că, fiind întrebaţi 
ruseşte, răspund în limba rusească (Revista Politică, Anul |, nr. 15, 15 
Decembrie 1886, pg. 3). 


Dezbinarea românilor. «Noi, în loc să ne luminăm unii pe alții, 
suntem dezbinaţi şi nu din cauze politice; noi suntem dezbinaţi parte din 
rivalități personale, parte din mândrie şi din pricina multor altor păcate 
omeneşti. Cel care va izbuti a ne uni şi a face din noi o turmă cu păstor 
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va fi nemuritor şi va merita, pe drept cuvânt, numele de pater patriae; îl 
aşteptăm ca pe un Mesia Mântuitor (Revista Politică, Anul I, nr. 16 şi 
17, 15 Ianuarie 1887, pg.2). 


Românii cuceresc Europa sau titluri nobiliare. «Dl. Nicolai 
Vasilovici, Român bucovinean şi locotenent la Regimentul de artilerie 
Nr. 11 în Leov, este transferat, în aceeaşi calitate, la ştabul artileriei din 
Sarajevo... | 

Comitetul țării, prin hotărârea din 7 Decembrie 1886, recunoaşte 
îndreptățirea D-lui Vasile Zopa, profesor la pedagogiul din Cernăuţi, de 
a purta titlul de Cavaler, deoarece familia sa este nobilă şi bunicul său, 
Grigori Zopa, la anul 1803, este înscris ca cavaler (mazil) în cartea 
familiilor nobile din Bucovina, tom. ], p. 323 (Revista Politică, Anul I, 
nr. 16 şi 17, 15 Ianuarie 1887,pg. 17). 


Hărnicia germanilor. «Deşi nu au atâta trebuinţă cât avem noi, 
germanii, totuşi, lucrează, tânăr şi bătrân, bărbat şi femee, cu un zel şi o 
energie şi cu o abnegaţiune încât stai plin de admirare locului şi gândeşti: 
Când vom fi şi noi aşa?»(Revista Politică, Anul], nr. 16 şi 17, 15 Ianuarie 
1887, pg. 2). 


Longeviva și nobila strămoaşă a doctorului Radu Ray. În anul 
2001, când cunoscutul montanolog bucovinean, Dr, Radu Ray, a declarat, 
într-o emisiune a postului Radio România Actualităţi, că domnia sa este 
de neam nobiliar, revendicându-şi şi rangul de conte, toată lumea a râs. 
Numai că domnia sa avea dreptate, iar în prima lună a anului 1887 o 
strămoaşă de-a lui, Doamna Maria de Ray, îşi serba a 90-a aniversare, 
«adunându-şi împrejurul său pre toți fiii, nepoţii şi strănepoţii. Fiul ei 
cel mai mare este un moşneag venerabil de 70 de ani, iar fiul mijlociu 
este cunoscutul patriot şi naţionalist bun, dl. Leon de Rey, oficial la 
magistratul din Cernăuţi». (Revista Politică, Anul I, Nr.16 şi 17, ianuarie 
1887). 


Tâlhărie la Ludihumora (Comăneşti) «În 15 Decembrie 1886, 
la 8 ore seara, a fost prădat Mendel Izig Rosenstreich din Liudihumora. 
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Hoţii s-au introdus în casă pe când cârciumarul era la masă. Erau patru la 
număr şi, intrând în casă, au adus cu ei pe sluga cârciumarului, anume 
Vasile Stratău, căruia îi legaseră mâinile la spate, şi-l trântiră într-un ungher. 

Un hoţ avea un pistol, altul - o puşcă ruginită, doi din ei aveau 
căciulile albe cu prim negru pe la margini, cum se poartă la munte. 

N-au maltratat pe cârciumar, căci el, de frică, le-a arătat unde-s 
banii. Au luat vreo 70 florini, apoi tutun, tabac, hârtie de ţigară, o pungă şi 
două şipuri, unul cu rum, altul cu rachiu. 

Hoţii nu erau din sat, nici de prin apropiere; nime nu i-a cunoscut». 
(Revista Politică, Anul I, Nr.16 şi 17, ianuarie 1887). 


Un ofiţer român inventează un revolver de excepție. Ministerul 
de război din Viena s-a reunit «pentru a examina revolverul inventat de 
căpitanul H. Dimancea, din arma artileriei» şi «a admis acel revolver pentru 
a se adopta în serviciul armatei ca cel mai bun existent». (Revista Politică, 
Anul I, Nr.16 şi 17, ianuarie 1887). 


«Un rău care ne bântuie este că politicienii noştri nu se interesează 
de creşterea politică a maselor, pentru aceea, la alegeri, reuşesc numai 
atunci când sunt susținuți şi candidaţi de guvern; iar dacă guvernul îşi 
retrage mâna lui protectoare, nu reuşeşte niciunul din ei, căci poporul alege 
după porunca prefecților (Revista Politică, Anul |, nr. 16 şi 17, 15 Ianuarie 
1887, pg. 2). 


Slavismul prinde tot mai multă rădăcină. «Poporul, pe zi ce 
merge, pierde tot mai mult teren de sub picioare şi slavismul prinde tot 
care în Galiţia se luptă între ei, în Bucovina şi-au dat mâna şi luptă uniți în 
contra noastră. Foi volante, cărți şi ziare rutene şi polone zboară în toate 
părţile şi ademenesc, şi înjură, şi încurajează, şi susțin lupta în contra noastră. 

lar no1? 

Cea mai mare parte stă cu mâinile în şolduri şi se uită, şi nu vede, şi 
ascultă, şi nu aude» (Revista Politică, Anul I, nr. 16 şi 17, 15 Ianuarie 
1887,pg. 1). 
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Topul salariilor monarhilor în anul 1886. Un adevărat tot al 
salariilor alocate de state împăraţilor şi regilor, întocmit în baza listelor 
civile, stabileşte, pentru anul 1886, următoarea ierarhie a opulenţei... 
conducătoare: 

Țarul Rusiei - 24 milioane florini pe an 

Sultanul Turciei - 17 milioane florini pe an 

Împăratul Austriei - 9,5 milioane florini pe an 

Regele Italiei - 8,5 milioane florin pe an 

Regina Angliei - 5,8 milioane florini pe an 

Regele Prusiei - 5,8 milioane florini pe an 

Regele Spamei - 4,8 milioane florini pe an 

Regele Bavariei - 3,1 milioane florini pe an 

Regele Suediei - 2,3 milioane florini pe an 

Regele Belgiei - 2,1 milioane florini pe an 

Regele Portugaliei - 1,3 milioane florini pe an 

Regele Saxoniei - 1,2 milioane florini pe an 

Regele Danemarcei - 1,2 milioane florini pe an 

Regele de Wurtenberg - 1 milion florini pe an 

Regele Ţănilor de Jos - 0,8 milioane florini pe an 

Ducele de Baden - 0,7 milioane florin pe an 

Regele Greciei - 0,65 milioane florini pe an 

Regele României - 0,62 milioane florini pe an 

Regele Serbiei - 0,45 milioane florini pe an 

Principele Bulgariei - 0,3 milioane florini pe an 

Principele Muntenegrului - 0,06 milioane florini pe an. 

Stăpânitorul celui mai sărăcit neam din lume, Ţarul Rusiei, îşi 
putea permite să cheltuiască, zilnic, câte 63.706 florini, pe când Regele - 
României, având o leafă de 40 de ori mai mică, trebuia să se limiteze la 
a cheltu: numai câte 13.626 florini pe zi. Bietul de el! Noroc de Ţară, 
săraca şi generoasa, care-i tot făcea plocon câte o moşie ba ici, ba colo! 
(Revista Politică, Anul ], Nr.18, februane 1887). 


Praznicele la Români, în 1887: «Locuitorii din Bucovina se urcă 


la numărul de 570.000, dintre care mai puţin de jumătate sunt Români. 
După datele statistice cele mai noi, provin, la 100.000 de locuitori, 388 
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de cazuri de moarte; prin urmare, în întreaga ţară - 22.116, iar la Români 
10.000 de morți. 
Un praznic costă: 


1. pomul cu colacii - 2 f|; 
2. colacii la masă - 2 fl; 
3. pâinea - 5 fl 
4. patru găini - 2 fl. 
5. rachiu, 3 vedre - 12 fl. 
6. alte mărunţişuri - 1 fl. 
Total - 24 fl. 


Dacă multiplicăm această sumă cu numărul morților, căpătăm suma 
de 240.000 florini. Această sumă se cheltuieşte, în ziua îngropăciunii, cu 
praznicul. 

Pentru celelalte praznice, luăm de fiecare praznic câte 20 florini; 
prin urmare, pentru praznicul la trei zile, la întreg poporul, 200.000 florini; 
pentru praznicul la şase săptămâni - 200.000 florini; şi pentru praznicul 
de un an - 200.000 florini. Deci se cheltuie pe an, însumând toate cifrele 
la un loc, 840.000 florini. 

Să nu uităm: a treia parte din această sumă o ia poporul nostru în 
împrumut cu camătă, şi încă o camătă foarte mare. 

Cămătarul ştie prea bine că omul e în nevoie şi, de aceea, nu-l 
cruţă defel. În calculul nostru luăm ca camătă 10%. De la 280.000 florini 
sunt camete, pe an, 28.000 florini. Deci se cheltuiesc, pe an, în întreaga 
ţară, 868.000 florini, iar în zece ani 8.680.000 florini. Din acest calcul 
vedem ce sumă considerabilă se cheltuieşte din cauza praznicelor... 

Nu ar fi, oare, lucru foarte practic dacă poporul ar da de pomană, 

- în loc de ospeţe scumpe, un sprijin celor sărmani din comună sau dacă ar 
înlesni învăţătura unor băieţi sărmani? Acestea ar fi praznice adevărate 
şi răposatul ar fi pomenit în veci» (Revista Politică, Anul I, nr. 19, 15 
Februarie 1887, pp. 4,5). 


«Pentru prourmarea tipăririi «Bibliotecii poporale 
bucovinene), din care s-au tipărit până acuma 7 numere, în câte 1000 
exemplare numărul, au mai contribuit financiar şi studenţii la teologie: 
Alexandru DANILEVICI, Andrei HUMENIUCE, Mihai URSULEAC, 
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Toader PETRUC, Grigore CREŢU, Emil VASILOSCHI, loan 
VOLOSCIUC, George STREJAC, Eulampie PROCOPOVICI, Ilie 
BERLINSCHI, Vasile VOLCINSCHI, Nicolai OSADEȚ, loan DIHON, 
Constantin LATIŞ, Onofrei MALCINSCHI, Nicolai MIHAL CIUC, Victor 
ZAHAROSCHD» (Revista Politică, Anul I, nr. 19, 15 Februarie 1887, pg. 
13). 


Bal românesc la Viena, onorat de prințul Rudolf. «Cu ocazia balului 
studenților din Viena, membrul comitetului acestui bal, Dl. George baron de 
Vasilco, student din Bucovina, a avut onoarea de a fi prezentat Principelui 
de coroană Rudolf de consilierul aulic Neumann-Spalart. La această ocazie, 
Alteța Sa s-a exprimat că, în scurt timp, va vizita şi Bucovina, despre care a 
auzit foarte multe lucruri frumoase» (Revista Politică, Anul I, nr. 19, 15 
Februarie 1887,pg. 1). 


Ciangăii din Bucovina, dezamăgiţi de Ungaria! Ungurii din cele 
trei sate «de ceangăi» din Bucovina, «şi-au vândut, acum câţiva ani, toată 
averea mişcătoare şi nemişcătoare, la un preţ de nemică şi cu câtă bucurie 
plecară ei, după aceea, cu toată familia, la Ungaria, unde credeau că vor 
căpăta toate bunătăuile lumi. Dar vai! Ce amăgire! Când ajunseră la starea 
locului, frații lor, care le promiteau câte-n lună şi-n soare, le dădură, în loc de 
câmpuri întinse, mănoase şi sănătoase, nişte mlaştine mocirloase şi 
nesănătoase, iar în loc de case spațioase şi luminoase nişte bordeie, acoperite 
cu trestie, pre care singuri trebuiau să şi le facă. 

Ce să facă bieţii oameni? 

De voie, de nevoie, le primiră şi pe acestea, cugetând că, în scurt 
timp, li se vor da cele promise. Mai pe urmă însă, văzând că nu-i modru s-o 
scoată la capăt cu frații lor, că acestora nici prin minte nu le plesneşte de 
îmbunătăţirea stării lor, şi sfârşindu-li-se şi ceea ce au fost avut, începură a 
se întoarce iarăşi în Bucovina, dar nu cum s-au dus, chiuind şi cântând, ci 
văerându-se şi cerşind pâinea de toate zilele, atât pentru dânşii, cât şi pentru 
fiii lor. 

Chiar şi mai deunăzi au trecut vreo câteva unguroaice prin Suceava, 
câte cu mai mulți copii, la care îți era mai mare mila să cauţi cum le dârdăiesc 
dinții de frig, fiind îmbrăcaţi numai în nişte cotrențe». (Revista Politică, 
Anul I, Nr.20, martie 1887). 
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O întâmplare tristă la frontiera cu România. «Un fecior din 
România a cumpărat, mai deunăzi, rachiu dela velniţa lui Fischer din 
Boian şi, pe când voia să treacă peste frontieră, revizorul bucovinean 
Bacinschi (alt român de viţă veche!), care-l văzuse, îl provocă să stele. 
Neurmând feciorul provocării, Bacinschi, fără să mai steie mult pe 
gânduri, a împuşcat după dânsul şi glontele, care-l nimeri în spate, îi 
trecu prin plămâni şi inimă şi aşa feciorul a rămas pe loc mort. Locul 
unde a picat feciorul mort e un punct litigios între Austro-Ungaria ŞI 
România. Deci s-a trimis spre constatarea faptei o comisie mixtă. Din 
partea Austriei, au fost delegaţi adj. Badian, medicul de regiment Dr 
Schecht şi medicul judecătoriei Dr. Menkes, iar din partea României - 
căpitanul Leţescu, procurorul din Dorohoi şi medicul Avramescul». 
(Revista Politică, Anul I, Nr.20, martie 1887). 


Alte izbânzi româneşti. «Dl. adjunct din Rădăuţi Emilian Cozub 
s-a numit pretor în Solca. Dl. Leon Pădure, învățător din Rădăuţi, s-a 
numit conducător al şcolii poporale din Siret» (Revista Politică, Anul 1, 
nr. 21, 15 Martie 1887, pg. 6). 


Jaf la «Hanul Ciomag» de lângă Folticeni. «În noaptea spre 25 
Decembrie 1886, a fost prădat hanul de lângă Folticeni, numit «Hanul 
Ciomag». Proprietarul Alexandru Atanasiu, soţia sa şi două slugi au fost 
vătămați şi bătuţi. | _ 

Organele administrative din România, împreună cu judecătorul 
de instrucţie din Folticeni, dl Millo, au descoperit pe făptuitori. Sunt 
patru indivizi din satul Mălini, în România. Aceştia au mărturisit faptul 
înaintea judecătorului de instrucție din Folticeni şi au mai numit ŞI pe 
alţi patru tovarăşi din Brăeşti, în Bucovina. În scurt, va afla loc la frontieră, 

“anume la Cornu-luncei, o confruntare a hoţilor din România şi a celor 
din Bucovina, la care vor lua parte judecătorii de instrucţie din Folticeni 
şi din Suceava». (Revista Politică, Anul I, Nr.2Î, martie 1887). 


O crimă la Ciocăneşti. «A doua zi după Bobotează, locuitorul 
Gherasim Rusu din Ciocăneşti a fost găsit mort, în târla sa, pe muntele 
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Runcul, aproape de apa Bistriţei. 

Trupul mortului nu arăta nici o rană şi nici un semn de violenţă; 
zăcea cu faţa în sus, cu amândouă mânile pe piept, cu capul gol şi acoperit 
cu sumanul său, ca şi când, după moartea sa, ar fi fost grijit de cineva şi 
aşezat astfel cum se aşează toți morţii la popor. 

Această poziţie a mortului şi grija cu care a fost aşezat a trebuit să 
deştepte presupusul că moartea nu i-a fost firească, cu toate că trupul nu 
arăta nici 0 rană. 

Comisia judecătorească din Dorna, păşind la obducţiunea corpului, 
a aflat că craniul era crăpat de la o tâmplă până la alta şi că, prin urmare, 
Gherasim Rusu a murit omorât de o mână criminală. Sunt bănuiți ca 
făptuitori fraţii săi, cu care trăia în ceartă pentru cliromonie (moştenire). 
Justiţia urmăreşte cu mare interes acest caz de omor». (Revista Politică, 
Anul ], Nr.21, martie 1887). 


Ucis la Sadova şi aruncat într-o fântână din Pojorîta. «În 
fântâna săteanului din Pojorîta Longhin Mândrilă s-a găsit cadavrul 
bereznicului Ioniţă Hreniuc din Sadova. Judecătorul de instrucţie a 
constatat că pe Ioniţă Hreniuc l-a împuşcat, pe când dormea, fiul său 
Petru. Pe acesta l-a pus la cale la acest pas grozav mama sa Varvara. 
Mama şi fiul patricid, care sunt arestați, l-au adus pe omorât, într-un car, 
până la Pojorîta, unde l-au aruncat în fântână». (Revista Politică, Anul 
I, Nr.23, aprilie 1887). 

Procesul celor doi are loc, la Tribunalul din Suceava, în luna mai 
a anului 1887. Varvara Hreniuc a mărturisit că şi-a îndemnat feciorul de 
19 ani la patricid datorită «maltratării grozave ce o sufereau din partea 
omorâtului» şi că tocmai această nesfârşită maltratare «i-a silit să se 
mântuiască de dânsul şi să-l omoare». | | 

Pentru juraţi, crima de la Sadova era de neiertat, aşa că Tribunalul 
«a osândit pe Varvara Hreniuc la moarte, iar pe Petru Hreniuc, neavând 
încă 20 de ani şi admițându-se împrejurări uşurătoare, l-a osândit la 12 
ani criminal». (Revista Politică, Anul II, Nr.1, mai 1887).» 


Români bucovineni care fac carieră. «Concepistul de poliție 
din Viena, Andrei Bocance, român din Bucovina, a fost numit comisar 
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de poliţie în Viena, şi dl. Georgi Botuşan, adjunct la visteria c.r. din 
Cernăuţi, a fost numit secretar al districtului Suceava». (Revista Politică, 
Anul I, Nr.24, mai 1887). 


Incendiu la Iţcani. «În noaptea din 12 Aprilie 1887, s-a iscat, 
prin nebăgare de seamă, foc într-o şură din Ițcanii Noi şi, până în ziuă, 
două gospodării şvăbeşti au fost victima elementului. Prin ajutorul 
pompierilor locali, precum şi a celor din Suceava, focul s-a localizat. 
Paguba se urcă la 3000 florini. Dar şi acestea au fost asigurate». (Revista 
Politică, Anul I, Nr.24, mai 1887). 


Devastator incendiu la Ilişeşti. «În 26 Aprilie 1887, au ars în 
comuna Ilişeşti 70 de gospodării, astfel că din cele mai multe n-a rămas 
absolut nemică, ci numai pământul gol. Dimpreună cu gospodăriile 
acestea, dintre care numai foarte puţine au fost asigurate, au ars şi o 
mulţime de galiţe, porci, vaci, precum şi un bolnav de hidropică. 

Focul s-a iscat din nebăgarea de seamă a unui rotar şvab, care a 
făcut foc din geluituri. 

Paguba se urcă peste 500.000 florini. Cele mai multe dintre 
gospodăriile arse sunt şvăbeşti, vreo şase - româneşti şi vreo câteva 
dughene şi crâşme jidoveşti şi armeneşti. 

Excelenţa Sa dl. Pino, preşedintele ţării, cum a auzit despre acest 
foc înspăimântător, a şi plecat la starea locului, în 27 Aprilie, ca să se 
încredinţeze în persoană despre daunele şi nenorocirile cauzate şi, la 
ocaziunea aceasta, a dăruit pentru cei nenorociţi 400 florini. 

Aşijderea, şi comitetul ţării a trimis, prin Baron Musteaţă, carele 
încă a fost la Ilişeşti, 500 florini. 

Maestatea Sa Împăratul a trimis 800 florini, iar consiliul comunal 
din Cernăuţi a votat, în şedinţa din 28 Aprilie, pentru nenorociții din 
Ilişeşti, 200 florini. 

Dintre persoanele din Suceava care au cercetat Ilişeştii, în timpul 
focului, notăm pre dl. Stroner, prefectul districtului, şi Dr. Kluczenko, 
medicul districtului, care, după cum ni s-a spus, asemenea au dăruit bani 
pentru cei nenorociţi, şi anume dl. Stroner - 100 florini, iar Kluczenko - 
50 florini. 


400 











Bucovina faptului divers 


Foarte mult au contribuit la potolirea şi localizarea focului 
pompierii din Suceava, care au plecat la starea locului nemijlocit, după 
ce au primit înştiinţarea». (Revista Politică, Anul I, Nr.24, mai 1887). 

«Dauna Românilor incendiaui din Ihşeşti, după cum ne scrie 
antistele comunal din loc, se urcă la suma de 54.650 florini. Cei mai 
mulți dintre dânşii au rămas lipiţi pământului. E, deci, de datoria fiecărui 
Român de a întinde mână de ajutor acestor nenorociţi». (Revista Politică, 
Anul II, Nr.4, iulie 1887). 


Luxul a ruinat boierimea noastră. «Noi, cei din inteligenţă, cu 
patimă ne-am lăsat subjugaţi de lux şi-l propagăm la poporul nostru, 
privind luxul drept mijloc spre a spori activitatea poporului... 

Pe când baronesele şi contesele altor naţiuni mai culte şi mai avute 
arată, în toaleta lor, cea mai mare simplitate, damele noastre cred că 
starea bărbaților lor o pot ele reprezenta numai cu aurării şi mătasă... 

Luxul a ruinat boierimea noastră, care, cu puţine excepții, există 
numai cu numele; luxul ruinează starea amploiaţilor şi începe a se vâri 
chiar şi în sânul poporului. În loc de progres, am făcut grozav regres în 
privinţa economică, şi nu din altă cauză, ci numai fiindcă am voit să 
arătăm lumii că suntem capabili pentru idei noi, fie acestea cât de ab- 
surde» (Revista Politică, Anul I, nr. 24, 1 Mai 1887, pg. 4). 


Cucerim Viena! «Concepistul de poliţie din Viena Andrei 
Bocance, român din Bucovina, a fost numit comisar de poliție în Viena, 
şi dl. Georgi Botuşan, adjunct la visteria c.r. din Cernăuţi, a fost numit 
secretar al districtului Suceava» (Revista Politică, Anul I, nr. 24, 1 Mai 
1887,pg. 8). 


Fapt divers bucovinean. «Dl. Theodor Cernăuţan fu numit 
sublocotenent la Regimentul de infanterie Nr. 41... 

Doamna Clementina Catargi, mama comandantului de idee 
din Bucovina, a murit într-a 9 Ma (Revista Politică, Anul II, nr. 1, 15 
Mai 1887,pg. 1). 


Grindină peste Şcheia şi Suceava. «În 15 Mai 1887, pe la 4 ore 
după-amiază, a picat o grindină aşa de mare asupra Sucevii, că toată 
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toloaca dinspre amiazăzi a oraşului, numită «Tătăraşi», a fost acoperită 
cu gheaţă ca şi când ar fi fost nins. Floarea şi frunzele pomilor a nimicit- 
o mai de tot, aşijderea şi legumele de pe straturi. O multime de pivnițe, 
pline de buţi cu vin, rachiu, unt şi făină etc., au fost umplute până la 
gârlici cu apă şi cu gheaţă, astfel că proprietarilor le-au trebuit mai multe 
zile până ce le-au curăţat. 

Grindina a venit dinspre satul Şcheia, unde, asemenea, a causat 
mare stricăciune semănăturilor şi pometelor. Nenorociri însă nu s-au 
întâmplat nici una». (Revista Politică, Anul II, Nr.2, iunie 1887). 


La Suceava, se deschide o modernă grădină de vară. 
«Duminică, în 5 Iunie 1887, se va deschide grădina de restaurațiune a 
Dnei Maria Volcinschi din Suceava. Această grădină va fi unica în tot 
oraşul, în care publicul, în zilele cele călduroase ale verii, îşi va putea 
afla adevărata distragere şi recreare, căci, fiind ea spațioasă, umbrită de 
pomi înalți şi rămuroşi, şi având o popicărie, o localitate spațioasă care 
va servi nu numai spre petrecerea oaspeţilor întrînsa, ci şi de salon de 
joc, apoi o pivniţă şi o bucătărie, toate acestea foarte bine şi foarte frumos 
aranjate, fiecare oaspe putea avea dindămână, orişicând, toate cele 
trebuincioase. 

Pe lângă acestea, şi vestitul nostru maestru Grigore (Vindereu) 
încă nu va lipsi de-a contribui foarte mult la distragerea publicului prin 
banda sa muzicală». (Revista Politică, Anul II, Nr.2, iunie 1887). 


Procesul unei temute bande de tâlhari bucovineni. Unsprezece 
tâlhari bucovineni au terorizat, pe parcursul anului 1886, satele din ţinut. 
Prima tâlhărie, au comis-o în luna februarie, când au călcat şi prădat pe 
evreul Gottlieb din Stejăroaea. «Ungându-şi faţa cu cărbuni, au intrat 
noaptea în locuinţa lui Gottlieb, l-au bătut şi l-au schingiuit pe dânsul şi 
pe soţia sa, cerând bani. N-au putut afla mai mult decât 3 florini şi 40 
creițari; au luat deci aceste parale, apoi colacii pregătiţi pentru sâmbătă, 
rachiu, nuci şi o puşcă şi s-au depărtat... 

În acelaşi an, în ziua de Ispas (când se pomenesc morţii la Breaza), 
au purces la Breaza, pe muntele Benea, şi, negrindu-şi feţele cu cărbuni, 
au intrat la huţanul Ivan Droniuc, l-au torturat pe dânsul şi soţia sa, pân 'ce 
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au arătat aceştia toți banii gata ce-i aveau, adică suma de 450 florini, pe 
care i-au luat hoţii împreună cu alte obiecte din casă, cu care s-au împărțit, 
apoi, după săvârşirea prădăciunii. Scurt timp după aceasta, huţanul Ivan 
Droniuc a murit în urma torturilor primite e la hoţi». 

Ancheta a fost condusă de procurorul sucevean George Isăcescu, 
iar identificarea şi prinderea tâlharilor s-a făcut cu mare dibăcie. mai 
întâi fiind aflată puşca furată de la evreul Gottlieb, la Simeon Big din 
Negrileasa. Apoi, cercetându-se megieşii de moşie ai lui Ivan Droniuc, 
s-a identificat printre ei şi un proprietar din Berchişeşti, leremie a 
Antonesei, care, de asemeni, a fost arestat. Au fost audiaţi, între timp, şi 
105 martori, fiind identificaţi şi ceilalți 9 tâlhari, toţi 11 compărând în 
faţa Curţii Tribunalului din Suceava, Curte compusă din consilierul Hailig 
- ca preşedinte şi din judecătorii Teodor V. Stefanelli şi Atanasiu Pridie. 
Avocaţii acuzaților au fost nume sonore ale baroului sucevean, adică Dr. 
Samuil Isopescu (fost prieten al lui Eminescu, ca şi T.V. Stefanelli), Dr. 
Finkler şi Dr. Robinson. 

Verdictul s-a dat vineri, 21 mai 1887, la ora 1 după miezul nopţii, 
stabilindu-se următoarele condamnări: 

Costan Flocea din Berchişeşti - 20 ani de închisoare; 

Simeon Big din Negrileasa - 18 ani de închisoare; 

Niţă Big din Negrileasa - 18 ani de închisoare; 

Grigori Coca din Berchişeşti - 7 ani de închisoare; 

Georgi Ţimpău din Berchişeşti - 8 ani de închisoare; 

Ioniţă Coca din Berchişeşti - 14 ani de închisoare; 

leremie a Antonesei din Berchişeşti - 6 ani de închisoare; 

Dumitru a Popi din Stulpicani - 6 ani de închisoare; 

Vasile a Antonesei din Berchişeşti - 15 ani de închisoare; 

Gavril Scheuleac din Negrileasa - achitat; 

Simeon Scheuleac din Negrileasa - achitat. 

Procesul «a fost o icoană vie a mizerabilei stări morale în care se 
află unele comune la noi... Cea mai mare parte dintre martorii citați era 
din Berchişeşti. Aceştia, fiind supuşi jurământului prescris de lege, nici 
nu ştiau cum se face o cruce creştinească şi nu ştiau câte depele se 
întrebuințează la făcutul crucei.. 

Publicul nedumerit, care asista la proces, se întreba cine-i preot în 
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sat şi ce face acest preot». (Revista Politică, Anul II, Nr.2, iunie 1887). 


«Inspectorul de la perceptoria Rădăuţi, dl. Al. cav de Onciul, 
este numit inspector superior la direcțiunea c.r. de perceptorie Cernăuţi. 

Dl. Emil Tomiuc este numit medic veterinar la staţiunea vamală 
din Sinăuţi» (Revista Politică, Anul II, nr. 3, 15 Iunie 1887, pg. 9). 


O datină urâtă. «Nu o dată ni s-a întâmplat să vedem pre unii 
bărbaţi, dar, mai ales, pre o samă de femei azvârlind cu paie şi cu pietricele 
în urma preoților ce-i întâlnesc în cale, crezând că, dacă nu vor face 
astfel, le va merge rău unde s-au pornit. Această datină urâtă, uzitată la 
Evreii şi la uniaţii veniți din Galiţia şi izvorâtă dintr-o superstiție nebună, 
a început a prinde rădăcini şi-n sânul poporului român. Nimic mai trist 
pentru poporul nostru decât părăsirea datinilor sale cele frumoase, 
moştenite dela strămoşi, şi adoptarea mai ales a unora de feliul celor 
străine arătate aice, care nu numai că nu-i poate fi de nici un folos, ci-l 
face încă de râs înaintea lumei». (Revista Politică, Anul II, Nr.3, iunie 
1887). 


Înşelăciune nemaipomenită cu antichităţi. «În Suceava şi 
împrejurul Sucevii, precum la Cetate, apoi în Iţcani, Lisaura, Ipoteşti, 
Bosancea şi Şcheia, află poporul mulțime de obiecte antice, de un preţ 
însemnat arheologic şi istoric. Mai cu samă, monete romane şi 
moldoveneşti se află foarte multe. 

Oamenii din popor, necunoscând valoarea lor. nu pun NICI un preţ 
pe ele. Dar s-a format o societate de gheşeftari, care îmblă din casă în 
casă, cumpără obiectele antice şi monetele, sub pretext că n-au nici o 
valoare, la un preţ de nimică, de cel mult 10 sau 20 creiţari, şi apoi le 
vând cunoscătorilor cu preţuri enorme, dela 100 până la 700 de franci, 
îmbogăţindu-se, astfel, prin înşelăciunea nemaipomenită a poporului». 
(Revista Politică, Anul II, Nr.3, iunie 1887). 


Cariere şi recunoştinţa publică. «Dl. Grigore Balan, intabulator 
la Judecătoria din Gura Humorului, este numit adjunct la tabula ţării din 


Cernăuţi... 
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Î———————————————————————————— Bucovina faptului divers 


Dl]. Neculai Balmoş, prefectul districtului Storojineţ, a serbat, 
Duminică, în 26 Iunie, jubileul de 25 de ani al serviciului său» (Revista 
Politică, Anul II, nr. 4, 1 Iulie 1887, pg. 9, 10). 


Rădăuţenii domină topul consumatorilor de alcool şi în anul 
1887. În ultimii ani ai mileniului trecut, rădăuţenii se aflau pe locul doi 
în Europa în ceca ce priveşte consumul de alcool pe cap de locuitor. S-ar 
părca că performanța aceasta vine dintr-o tradiție remarcabilă, din mo- 
ment ce, în 1887, la Rădăuţi, «se vinde într-o vinere, care e ziua 
iarmarocului săptămânal, rachiu în preţ de aproape 3.000 florini... Dacă 
sc consideră că (în oraş) mai există încă şi-o mulţime de crâşmuţe şi 
prăvălii cu băuturi spirtoase, apoi oricine îşi poate închipui cam câţi bani 
lasă poporul nostru, într-o vineri, în Rădăuţi pe rachiu». (Revista Politică, 
Anul II, Nr.4, iulie 1887). 


Frauda casierului de la Gara Iţcani. «Herman Bradler, casierul 
de la Gara Iţcani, a defraudat 8.500 franci şi 2.000 florini şi, în 15 ale 
lunii iunie 1887, a apucat-o la sănătoasa, prin pădure, la România; dar n- 
a ajuns departe, căci, aflându-l, în 18 iunie, un sergent român în pădurea 
Ştefăneşti, unde avea de gând să spânzure, într-o stare cu totul dezolantă, 
hămesit şi ferfenițit, nedeosebindu-se întru nemică de un hoț ordinar de 
pădure, îl prinse şi îl duse la primăria din Burdujeni. Din Burdujeni, a 
fost apoi transportat, în 21 iunie, dimpreună cu un Evreu din Burdujeni, 
Căruia-i dăduse Bradler o parte din banii defraudaţi spre păstrare, la 
Botoşani». (Revista Politică, Anul II, Nr.4, iulie 1887). 
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Un tip ancestral de contemporaneitate mmm nenea ee naneeeenennee 3 
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Mulţumirea cu puţin şi simplitatea... nene nenea eee 50 
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Mă tem că această ţară va rămâne pustie .......... men eee nea an 116 
(ChIrIAŞI 23: PIOPIIE AATă ni urii 00 datei al da 05290 iau aia 13| 
Și au rămas păgubaşi, la cari şi-au cerşut dreptati la jaloba lor....... 145 
Refugiaţi transilvăneni în Bucovina... 157 
În umbră, în părăsire, în ignoranță, poporul! ........mcece ceeace eee 218 
Moldovenii se împăcară îndată cu stăpânirea cea nouă ................... 224 
Cu vremi bune şi de ticnă .........mnen nenea eee eee eee Si dau dul 263 
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Istoria reală a unui neam e o înşiruire de generaţii care îşi trăiesc în moă 
asemănător contemporaneitatea. Evenimentul nu înseamnă altceva decât o bruscare & 
generației antrenate, la un moment dat, în trăirea aceleiaşi contemporaneităţi, care și 
conturează ceea ce Coşbuc considera că reprezintă firea neamurilor. Adică identitatea 
reală, pe care n-o pot altera nici evenimentele, nici înstrăinările prin limbă, pr= 
tradiții, prinun alt mod de a conviețui. 
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